DOMONKOSI AGNES
Metonimikus és metaforikus leképezések a trianoni trauma fogalmi feldolgozasaban®

1. A torténelemrdl sz6lo diskurzusokban az egyes politikai, tarsadalmi események igen
gyakran metaforikusan és/vagy metonimikusan reprezentalédnak; a tipikus, kozosségi érvényi
metonimikus és metaforikus konceptualizaciok pedig hozzajarulnak a kézosségi torténelmi tudat
alakuldsdhoz. Tanulmanyomban a trianoni békediktatumban kijel6lt (j allamhatarok konceptuélis
kidolgozésat vizsgalom, Lakoff és Johnson sztenderd kognitiv metafora- és metonimiaelméletének
a keretében?, arra keresve a valaszt, hogy a kognitiv nyelvészet elemzési médszerei hogyan
jarulhatnak hozza a torténelmi tapasztalatok megértéséhez.

A fogalmi metaforék vizsgélataval foglalkoz6 kognitiv nyelvészeti szemléletti kutatasok szerint
,»egy fogalom masik fogalmon keresztiili megértése nem korlatozddik az 4j vagy koltdéi vagy nem
konvencionalis nyelvhasznélatra”.® E felfogas szerint gondolkodasunkat metaforak strukturaljak; a
metafora nemcsak retorikai eszkdz, hanem olyan széles korben, automatikusan hasznalt, fogalmi
természetli jelenség, amely elengedhetetlen eszkéze a vildg értelmezésenek. Az absztrakt,
fizikalisan nem megtapasztalhatdo fogalmakat/céltartomanyokat (pl. id6, torténelem) ugyanis
konkrét, tapasztalati forrastartomanyok segitségével tessziik értelmezhetévé. A torténelemi targyu
szovegekben igen sok olyan fogalom fordul el6, amely nem érzékelhetd, absztrakt entitasokra
vonatkozik, mint példaul az ALLAM, TARSADALOM, NEMZET, FEJLODES, FORRADALOM, GAZDASAG,
HABORU, DIKTATURA sth. Ezeket az elvont fogalmakat ezért — hasonléan mas absztrakt komplex
rendszerekhez — nagyon gyakran a GEP, NOVENY, EMBERI TEST, EPULET forrastartomanyok
segitségével konceptualizaljuk.’

A kognitiv nyelvészeti értelmezés a metafordhoz hasonléan a metonimiat is konceptualis
jelenségnek tekinti. A metonimia eszerint a kategorizaci6 alapvetd mivelete, olyan kognitiv eljaras,
amely a vilagrol kialakitott kognitiv modellek egyes 0sszekapcsol6dd részeivel operdl. Olyan
folyamat tehat, melynek soran egy fogalmi entitds — a kozvetitd — hozzaférhetévé tesz egy
ugyanabban a tartomanyban szerepldé masik fogalmi entitast, a célfogalmat. A metonimikus
leképezés egy fogalmi tartomanyon, egy idealizalt kognitiv modellen belil marad. A koézvetitd
fogalmat altaldban kénnyebb megérteni, kdnnyebb ra emlékezni és konnyebb felismerni, mint a

célfogalmat, azaz a kozvetitd fogalom szaliensebb, és referenciapontként szolgal célfogalom

! Atanulmany az OTKA K 100717 sz. Funkcionalis kognitiv nyelvészeti kutatas palyazatanak tamogatésaval késziilt.
2 George LAKOFF, Mark JOHNSON, Metaphors we Live by, Chicago, The University of Chicago Press, 1980.

® KoVECsEs Zoltan, A metafora a kognitiv nyelvészetben = A kognitiv szemlélet és a nyelv kutatasa, szerk. PLEH Csaba,
GYORI Miklds, Bp., Polya Kiado, 1998, 54.

* vo. KOVECSES Zoltan, Tal a fogalmi metaforakon. ANyT. 2005, 71-88.



eléréséhez.”

A tarsadalmi, politikai fogalmak vizsgalataban a konceptudlis metafordk és metonimiak
vizsgalata igen termékenynek bizonyult. Lakoff az iraki habor( politikai bemutatasanak
metaforikus jellegét tanulmanyozta, és felhivta a figyelmet arra, hogy az alkalmazott metaforak
hogyan alkalmasak bizonyos dolgok elfedésére.® Kévecses pedig azt igazolta, hogy az egyes
kulturakban elfogadott fogalmi metaforak behataroljak a tarsadalomrol és a politikardl valo
gondolkodasunkat, és kimutatta, hogy Tocqueville demokraciaértelmezésében hogyan érvényesil A
DEMOKRACIA EGY ERZELMEI ALTAL VEZERELT SZEMELY metafora.’

A magyar nyelvben a NEMZET fogalmi metaforak révén torténé megjelenitése jellemzden
él8lények, €16 szervezetek, azon beliil is igen gyakran személyek révén, illetve épiiletként torténik.®
Czier részletesen bemutatta azokat a metafordkat, amelyek a NEMzET megjelenitésére a XIX.
sz&zadi politikai szOvegekben eléfordultak, és igazolta, hogy a nemzet leggyakrabban épuletként és
¢16 organizmusként, azon beliil pedig névényként vagy emberként, cselekvd egyénként jelenik
meg.®

2. A trianoni békediktatumban kijel6lt (j hatarokrdl vald6 gondolkodas alakulasat
meghatdrozzak azok a metafordk ¢és metonimidk, amelyek az eseményrdl valod kiilonbozd
diskurzusokban megjelentek. A nemzeti emlékezet formalddasanak folyamatai felrajzolhatok a
metaforak és metonimiak altal megteremtett alternativ konceptualizaciés médok véaltozatai révén. A
trianoni békeszerzddés ota eltelt idészak hosszusaga, és az arrdl vald diskurzusok sokfélesége, a
hétkdznapi, szaktudomanyos, politikai beszédmddok kulonbségei valosziniisithetben az egyes
szovegekben fellelheté metaforikus és metonimikus leképezések, fogalmi kidolgozésok eltéréseiben
is tetten érhetdk. A Trianon-fogalom alakulastorténetébél Putz Orsolya kutatasai alaposan
értelmezték az 1990 utdni tudomanyos diskurzusban megjelend metaforikus leképezések mitkodését
és szerepét.'®

Figyelembe véve a vizsgalt fogalomhoz kapcsolodd diskurzusok sokféleségét, dolgozatomban
két kiilonb6z6 forrasra épitve mutatom be a fogalomalkotas modozatait és azok lehetséges

szerepeit. Az elemzés alapjaul szolgald nyelvi adatok két csoportja idében és az adatgyiijtés modjat

® A kognitiv metonimia értelmezéséhez: KOVECSES Zoltan, A metafora. Gyakorlati bevezetés a kognitiv
metaforaelméletbe, Bp., Typotex, 2005, 147-167.; Glinter RADDEN, KOVECSES Zoltan, Towards a theory of metonymy =
Metonymy in language and thought, eds. Klaus Uwe PANTHER, Glinter RADDEN, Amsterdam, Philadelphia, John
Benjamins, 1999, 17-59.

® George LAKOFF, Metaphor and war: The metaphor system used to justify war in the Gulf.
http://www?2.iath.virginia.edu/sixtiesstHTML _docs/Texts/Scholarly/Lakoff Gulf Meta phor 1.html

" KOVECSES 1998, i. m., 79.

8 sziLAcyl N. Séandor, Hogyan teremtsiink vilagot? Ré&vezetés a nyelvi vilag vizsgalatara, Kolozsvar, Erdélyi
Tankdnyvtanacs, 1996, 53-57.

® CzIER Andrea, A NEMZET sz6 szemantikaja a magyar nyelvben, kézirat, Kolozsvar, 1995, 12-17.

9 putz Orsolya, Magyarorszag teriileti veszteségeitdl az orszdg megcsonkitdsdig. Fogalmi metafordk a Trianon utdni
Magyarorszag teriileti valtozasairdl az 1990 utani tudomanyos diskurzusban. Alkalmazott Nyelvészeti Kozlemények.
Interdiszciplinéris tanulmanyok. 7. évfolyam. 2. szam. Miskolc, Egyetemi Kiadd, 2014, 43-53.
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tekintve is igen eltérd, lehet6séget nytjtva ezaltal a konceptualizacio valtozatainak Gsszevetésére, a
fogalom alakuléstorténetének és gyakorlatk6zosségekként is eltérd értelmezéseinek a felmutatasara.

A vizsgalat korpuszat jelentették egyrészt a korai fogadtatastorténet fontos szdvegei: a
Kosztolanyi Dezs6 szerkesztette Vérzé Magyarorszdg cimii kotet masodik, atdolgozott kiadasanak™
prozai anyagabdl kigytjtottem a metaforikus és metonimikus nyelvi kifejezéseket, amelyek révén
hozzaférhetévé valnak az alapjukat képezd fogalmi metaforak. Az 1920-as koétet az irredenta
ideologia egyik elsd, reprezentativ, szamos jeles szerz6t felvonultato, irodalmi indittatasd
munkéja,'? a méasodik kiadas célja az ideoldgia Ujjaélesztése és folyamatos életben tartasa, ezért
véleményem szerint nyelvi anyaganak vizsgalata megmutathatja az els6 vilaghabor( utéani,
Trianonnal kapcsolatos fogalomalkotas legfébb tendenciait.

Az elemzés masik forrdsaként mai, aktiv moddszerrel, kérdéivvel gytjtott adatokat is
felhasznéltam. A 76 feldolgozott kérd6iv adatkoz16i tanitvanyaim, 18 és 25 év kozotti foiskolasok
és egyetemistak voltak: egri magyar szakos fbiskolasok, egri Ovoképzés foiskolasok, egri
tanitoképzos foiskolasok, budapesti magyar szakos egyetemistak, budapesti magyar mint idegen
nyelv szakos egyetemistak.*® A Trianonhoz kapcsolédé fogalmi sémakat feltarni kivané elicitacios
kérdoiv négy kérdést tartalmazott, amelyek egyrészt a fogalmi kapcsolodasok rendszerére kérdeztek
ra, masrészt kiilonboz6 perspektivakbol egyszeri narrativak megalkotasat kérték a I. vilaghaborut
lezar6 békeszerzodés kovetkezményeirdl:

1. Soroljon fel fogalmakat, cimszavakat, amelyek eszébe jutnak Trianonrél!

2. Irja le 7-8 mondatban, hogy mit jelentett Magyarorszag szamara az elsé vilaghaborit lezar0,
Trianonban megkotott békeszerzodeés!

3. Hogyan magyarazna el egy ovodas, kisiskolas gyereknek, hogy mi tortént Trianonban, hogyan
hatott mindez Magyarorszagra!

4. Irjon kifejezéseket, megfogalmazasokat, szolasokat, amelyeket hasznalni szoktak Trianonnal
kapcsolatban!

E két eltérd jellegli anyag mellett felhasznaltam néhany mai, publicisztikai jellegli irast is, a
metaforikus és metonimikus fogalomalkotas lehetséges szerepeinek érzékeltetésére.

3. Az 1. vilaghaborat lezard békeszerz6dés értelmében bekovetkezé hatarmodosuldsokra a
Trianon megnevezessel vald utalas mar 6nmagaban tébbszords metonimikus kdzvetités eredménye.

A HELY AZ OTT TORTENT ESEMENYEK HELYETT tipusu metonimia tipikus a torténelmi események

11 KoszTOLANYI Dezsé szerk., Vérzé Magyarorszag: Magyar ir6k Magyarorszag teriiletéért, Bp., Pallas
részvénytarsasag nyomdaja, 1928.

12 y5. LENGYEL Andras, A ,,Veérzd Magyarorszag”: Kosztolanyi Dezsd irredenta antologidjardl. Literatura, 2007/4,
399-424.

3 Az adatfelvétel 2015 oktoberében tortént az egri Eszterhazy Karoly Féiskola, illetve a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem altalam vezetett szeminariumain és eldadasain. A kérddives adatgyiijtés soran az adatkozloket tajékoztattam a
kutatas tagabb céljarol. A résztvev6k anonimitasat biztositottam, és az adatokat minden esetben bizalmasan kezeltem.



konceptualizalasaban,’* mégpedig a konnyen hozzaférhet, egyértelmiibben feldolgozhaté
kozvetitofogalom alkalmazasa miatt. A békeszerz6dés alairasa 1920. junius 4-én tortént, a
franciaorszagi Versailles-ban 1év6 Nagy-Trianon kastélyban; a kastély megnevezése metonimikusan
jelentheti magat a békeszerzddést, illetve erre a metonimidra raépiil egy OK AZ OKOZAT HELYETT
leképezés is,® és a békeszerzédéshen foglaltak kévetkezményeire, elsésorban a Magyarorszagot
érinté hatarmodosulasokra is vonatkozhat.

A Trianon-metonimidnak ez a két fokozata mar a vizsgalt 1928-as kotetben is kimutathato. A
metonimikus kapcsoldédasok elsd 1épéseként a Trianon kifejezés egyértelmiien a békeszerzddésre
utal: ,,Es mivel a legigazsagtalanabb mindenek kozétt Trianon, nekiink oda kellene menni és a 19.
szakasz alapjan ki kell erészakolni a mi igazunkar”.*®

Ez a metonimia emellett metaforikus leképezéseknek is az alapjava valik mar a vizsgalt kotet
irsaiban is. Az 6nall6 cselekvoként konceptualizalt Trianon pedig lehet6vé teszi, hogy az okoktol
eltekintve beszéljiink egy torténelmi eseményrol, a megszemélyesités révén, mintegy sajat akarattal
rendelkez0 entitdst, sorscsapast jelenitve meg azt, miként a kdvetkezd szovegrészek is mutatjak: ,,A
biinés Trianon dltal elGidézett mérhetetlen igazsagtalansag elleni kiizdelmiinket irredentizmusnak

szoktak nevezni”,'” ,,Trianon egy idedlis gazdasagi, kulturalis és politikai egységet bontott meg,

szegénységet hozott Csonkamagyarorszagra, de az elszakitott teriiletekre is™.*®

A metonimikusan hasznalt kifejezés egy tovabbi ok-okozati kiterjesztésnek is alapjava valik,
nemcsak a hatarmodosulast jelenti, hanem a tovabbi kovetkezményeket is, az igazsagtalan
banasmaod felett érzett fajdalmat is. Hatasosan fejti ki a Trianon-metonimia motivacidjat Nagy Emil
esszéje: ,,azt a magyar lelkivilagot, amely a Maria Antoinette martir kiralyné kis kastélyabdl rank-
szabaditott szornyliséges igazsagtalansag nyoman mi benniink é1°”.%°

A Trianonhoz kapcsolodo fogalmi halok feltarasara osszeallitott kérdoiv elsé kérdésére kapott
valaszok — a Trianon hivoszora aktivalodo fogalmak sokrétiisége révén — szintén rdmutatnak a
tobbszords metonimikussag jelenségére. A 76 adatkozl6t6l kapott 572 valasz valtozatos mddon
kapcsolodik Trianonhoz. A békeszerz6dés konkrétumaira utald adatok mellett (pl. békeszerzddés,
békediktatum: 71 el6fordulas; elsd vilaghaboru: 57 eléfordulas) szerepeltek a konkrét helyre utald,
a metonimikus leképezés kozvetitéfogalmahoz kapcsolodo fogalmak (pl. Versailles: 14 el6fordulas,
tikorterem: 4 el6fordulas); de nagy szamban fordultak el6 az okozatot, a kovetkezményeket

megjel6lé fogalmak is (pl. igazsagtalansag: 39 eléfordulas, veszteség: 17 eléfordulas, gyasz: 11

4 KOVECSES 2005, i. m., 148.

Uo., 158.

1% HeGEDUS Lorant, Népek piinkdsdje, ha egyszer eljévend = KoszTOLANY! szerk., i.m. 208.
" NAGY Emil, Az irredentizmus = KoszToLANY1 szerk., i. m., 25.

8 GoMBOS GYULA, Torténelmi igazsagok = KOszTOLANYI szerk., i. m., 41.

Y Naay, i. m., 27.
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eléfordulas), egészen olyan kovetkezmények megjeldléséig, mint a Nagy-Magyarorszag nyomatos
poldk (1 eléfordulas).

Ezek az adatok arra utalnak, hogy TRIANON olyan kozvetit6fogalomként mikodik, amely tébb
kiilonboz6 célfogalmat képes aktivalni, a célfogalmak pedig nem is feltétlenul egy fogalmi
tartomanyba tartoznak, hanem szintén érintkez6, kontiguitast mutatd tartomanyokba. A TRIANON
kozvetitéfogalom altal elérhet6 célfogalmak egyre tagabb fogalmi tartomanyai véleményem szerint
igy modellezhet6k: 1. AZ OTT TORTENT ESEMENYEK (békeszerzddés); 2. AZ OTT TORTENT ESEMENYEK
KOZVETLEN KOVETKEZMENYEI (hatdrvaltozas, teriletveszteség);3. Az OTT TORTENT ESEMENYEK
IGAZSAGTALAN BANASMODJA (igazségtalansag); 4. Az OTT TORTENT ESEMENYEK FELETTI GYASZ,
SZOMORUSAG (gyasz, fajdalom); 5. ALTALANOS KISZOLGALTATOTT HELYZET (,,amit tettek vellink™).

A metonimikus hasznéalatnak, a célfogalmak korének parttalan kitagitasanak jelenségét hatasosan
mutatja Radnéti Sandor irdsa, szemléltetve azt, hogy Trianon tagabb értelemben is metonimidva
valik a magyar kultdraban, az ,,amit tettek velink” metonimidjava. ,,4z idé megallitisa egy valéban
traumatikus eseménynél, amely — mivel majd’ szaz éve tortént — mar kilépében van a kommunikativ
emlékezet korébdl, de nem tud torténelmi emlékezetté, feldolgozott emlékezetté valni, mert — &ll az
ido. De ebben az allo idoben, korben forgo 6nmozgasa elegendo arra, hogy mindent, ami valosdagos
és képzelt rossz bekovetkezett veliink az elmult szdz esztendoben, alarendeljen ennek, és
begyomoszoljon ebbe a traumaba. Ami erre nem tiinik alkalmasnak, amit nem ,, tettek veliink”,
hanem kozullink tették, az vagy kikerll a nemzeti trauma-korbdl, vagy dtértelmezddik. Minden
Trianonna valik, méghozza Trianon-matricava: egy mindenre raragaszthatd, kétdimenzids, mélység
nélkili ontapadd cimkévé. Trianon az Eurdpai Unio, Trianon a Szovjetunid, Trianon a naci
Németorszag.” %

A TRIANON-fogalom metonimikus hasznalatanak, tobbszorés metonimikus attételeinek
véleményem szerint az eseményhez val6 kdz0sségi viszonyulasra, a torténtek feldolgozasara is lehet
kihatdsa. A konnyen hozzaférhetd, tulajdonnévi fogalom kifejtetlenséget tesz lehetové, a
kifejtetlenség és a Trianont cselekvOként megszemélyesitd metaforak révén megteremtve a
felel6sségharitas lehetdségét. A kozvetitéfogalom altal 1étrejott tébbszords kapcsolddas, a
metonimikussag kiilonboz6 szintjei pedig reflektalatlanul épulhetnek be a kollektiv emlékezetbe.

Kérdésként vetddhet fel épp ezért, hogy a metonimikus beszédmad altal teremtett kifejtetlenség
mennyiben jarulhat hozza ahhoz, hogy Trianon traumaja kozosségileg maig feldolgozatlan. Erdekes
ebbdl a szempontbol, hogy a pszichologidban a traumafeldolgozas elsddleges szakaszanak a
hallgatéast, a narrativ leképezhetetlenséget tartjak?*, a békediktatum utan azonban Magyarorszagon

éppen a fajdalom nyilt kibeszélésének kultaraja Iépett miikodésbe (tobbek kozt palyazatokat irtak Ki

20 RADNOTI S&ndor, A Trianon-matrica. http://www.szombat.org/politika/a-trianon-matrica
2L vé. MENYHERT Anna, EImondani az elmondhatatlant. Trauma és irodalom, Bp., Racié Kiadd, 2008.



olyan jelmondatra, imara, amely alkalmas ,a revans eszméjének életben tartdsara?). A
metonimikus fogalomalkotas azonban lehet6vé tette €s teszi mindmaig az egyes aspektusokrol valo
hallgatast, és igy a metonimikus beszédmod akar hozza is jarulhat a trauma feldolgozasanak
megrekedéséhez.

4. A békeszerzodés tartalmanak konceptualizalasaban tobb kiilonb6z6 metafora, tobb
kil6nboz6 forrastartomany jatszik szerepet. A legmeghatarozobb funkcidja egy atfogo, Az ORSZAG
TERULETENEK CSOKKENTESE EGY (BIRTOKOLT) ANYAG/TARGY RESZEKRE SZEDESE megfelelésnek van.
Ez a fogalmi tartomanyok kozotti leképezés egy olyan alapveté képi sémara épul, amely az EGESz
és a RESZEK egymashoz vald viszonyat, annak megvaltoztatasi lehetGségeit dolgozza ki, kiilonb6zé
modokon.

A vizsgalt kotet anyaganak metaforikaja ebben a tekintetben dsszhangban van a nemzet korabbi,
épiiletként, é16 organizmusként, novényként vagy emberként vald konceptualizaciojaval.?® A
BEKESZERZODES ELOTTI MAGYARORSZAG TERMESZETES EGYSEG, A BEKESZERZODES UTANI
MAGYARORSZAG pedig az EROSZAK ALTALI RESZEKRE SZEDETTSEG allapotaval azonositodik. Ennek
az alapvetd sémanak a kiilonb6z6 kidolgozéasai egy-egy szovegben halmozva is felismerhetdk: ,,A
mi nemzeti fjdalmunk olyanféle, mint amit a hatalmas télgyfa kiabalna ki a vilagba, ha nyelve
lenne, amikor biiszke korondajat leszakitjak csonkdan maradt torzsérol. A mi rajtunk elkovetett
trianoni oriilet olyan valami, mintha az épiiletet elvdlasztandk a fundamentumatol, az aranyfacant
megfosztandk minden tollatdl, a viragoskertbdl gyokeresen kitépnének minden viragot, levakarndk a
termoréteget a buzafoldrol, évezredes medrébol kivetnék a biiszke folyot, vagy a kannibdlok
szétdarabolnak szemiink lattara a tulajdon édesanyénkat!”%*

Az orszagrészek elvételének igazsagtalansagat a HATARMODOSITAS RABLAS leképezés teszi
érzékelhetévé. Az 1928-as kotetben tobbszor is eléfordul az ) hatarviszonyok ilyen
metaforizacioja, amely a trianoni nemzetk0zi megallapodas jogszeriitlenségének metaforikus
implikacidjat foglalja magaban: ,,S mi ezt a sok vihart kiallott gyéngyds bokrétat hagyjuk most

1”-25 s7abad-e elrabolni iskolakat, szinhazakat,

lelketlen, gonosz rabldk altal széttépni, elrabolni?
kulturalis intézeteket s szabad-e elrabolni magat a nemzeti kulturdt és a legydzott nemzet
nyelvét?”"%

Az ORSZAG TERULETENEK CSOKKENTESE EGY (SZERVES) EGYSEG RESZEKRE SZEDESE alapvetd
sémajat kiilonbozé metaforak valdsitjadk meg, melyek koziil a feldolgozott nyelvi anyag alapjan a

kovetkezok a legjellemzdbbek:

22 vH. VONYO Jozsef, A Magyar Hiszekegy sziiletése. http://www.historia.hu/archivum/2002/0201vonyo.htm
2 CZIER, i. m., 12-17.

2 NaGY, i. m., 27.

% 570NTAGH Tamas, Nem, Nem Soha! = KoszToLANY1 szerk., i. m., 23.

% porzsoLT Kalman, Elrabolt iskolak = KoszToLANYI szerk., i. m., 118.



Eal A

ATERULET CSOKKENTESE EGY TARGY FELVAGASA

ATERULET CSOKKENTESE EGY ELOLENY FELVAGASA (AMPUTALAS, CSONKITAS)
ATERULET CSOKKENTESE EGY TARGY ELSZAKITASA

ATERULET CSOKKENTESE EGY TARGY RESZEINEK ELCSATOLASA.

Putz a torténetiras 1990 uténi diskurzusainak Trianon-fogalmat vizsgélva ugy latja, hogy ezen
leképezések mindegyikének az ELVALASZTAS generikus idealizalt kognitiv modellje képezi alapjat,
és intenzitdsuk foka szerint skalara rendezhet6k, a legkevésbé intenziv ELCSATOLAS fogalomtol
kezdve a VAGAS és SZAKITAs fogalman at az AMPUTALAS-ig.”’

Ez az intenzitasskala a forrastartomanyok sajatossagai alapjan, a belsé szerkezetiikbdl a
céltartomanyba atvitt mozzanatok révén értelmezhetd, igy példaul az ¢él6 forrastartomanyok
intenzivebb metonimikus képzeteket hivnak elé, mint az élettelenck. A Trianon-metaforika
alakulastorténetét tekintve sajatos, hogy mig az ELCSATOLAS képzete azt feltételezi, hogy eleve
szétvalaszthatd, ide-oda csatolhatd részekrdl van szO, azaz AZ ORSZAG RESZEI MECHANIKUSAN
EGYMASHOZ  KAPCSOLT  ALKATRESZEK, addig az AMPUTALAs forrastartomanya a
visszafordithatatlansag, a megmasithatatlansag metaforikus kévetkezményével jar.®

Az 1928-as kotetnek mar a cime is jelzi az irasok tobbségére jellemz6 intenziv szerves
metaforizaciot, nem érvényesitve a visszafordithatatlansag metaforikus kovetkezményet, hanem
inkabb a fajdalom, a szerves egység megbontasanak mozzanatat emelve ki a forrastartomany
jelentésszerkezetébol. Az emberi, megszemélyesitd metaforizaciot a boriton szerepld képi abrazolas
is erdsiti: a szenvedo6 férfialak rajza Jeges Ernd munkdja. Meghataroz6 szerepiliek a kotetben azok a
kifejezések, amelyeknek alapjat a vagas, az ¢l anyag vagasanak forrastartomanya jelentheti: ,,Ezen
eldarabolés, megcsonkitas ellen kell kiizdeni minden erdvel, minden eszkozzel »29 . Szent Istvan
koronaja birodalmanak 6sszemészarlasa”.*

Az AMPUTALAS, CSONKOLAS metafordjanak tobb kidolgozott, részletesebben kifejtett nyelvi
megvaldsuldsa is megtalalhatd a kotetben. A megcsonkitas metaforajanak miikodésében Putz
Orsolya a forrastartoméany és a céltartomany elemeinek egymasra vetitésébdl a kovetkezod

mozzanatokat emeli ki:®*

Forrastartomany Céltartomany
emberi test egy orszag terllete
ép emberi test a Trianon el6tti (torténelmi) Magyarorszag teriilete
megcsonkitott test a Trianon utani Magyarorszag terulete

2 pytz,i. m., 51.

2 TakAcs Ferenc, Csonk, csat, test, korona. http://www.epa.hu/01300/01326/00025/janul.htm
2 S70NTAGH, i. m., 23.

% NAGY, i. m., 27.

% pytz,i. m., 51.



http://www.epa.hu/01300/01326/00025/janu1.htm

megcsonkitott testrészek Magyarorszag teriiletébdl elvett teriiletek
sebész dontéshozok

A kovetkezé szovegrészletben kiilonosen kegyetlen modon, a mar halott nemzet testrészeinek
levagasaként jelenitédik meg a test megcsonkitasanak képzete. Ezaltal a forrastartomany szerkezete
is atértékelddik, Europa nem is egyszerlien sebészként, hanem boncmesterként metaforizalodik:
,.Europa (...) nem rendbe prébélja hozni a leteritett nemzet kezét-1abéat, hogy elférjen a koporsoban,
hanem nagy furfangosan levagja félkezét, hogy a masik szomszéd legyen vele boldog; levagja a
féllabat is, arra var a harmadik szomszéd és levagja a maésik féllabat, mivelhogy arra is van
palyazé”.*

Karinthy kotetbeli irdsdban az AMPUTALAS forrastartomanyanak a céltartomanyra vald szokasos
leképezését kiterjeszti,>® azaz egy ritkdbban emlegetett mozzanatot, a levagott testrészek hianyanak
érzetét emeli be a céltartomany értelmezésébe: ,,(...) valami f4j, ami nincs. Valamikor hallani fogsz
majd az életnek egy fajdalmas csodajarol — arrol, hogy akinek levagtak a kezét és labat, sokaig
érzi még sajogdn az ujjakat, amik nincsennek. Ha ezt hallod majd: Kolozsvar,! és ezt; Erdély, és ezt:
Karpatok — meg fogod tudni, mire gondoltam™.**

Andréssy Gyula irdsdban az AMPUTALAS forrastartomanya gy dolgozddik ki, hogy a testrészek
levagasanak gyogyitd szerepét emeli ki, amely a Trianon utani Magyarorszag céltartomanyanak
értelmezéseben kevéssé szokott szerepet kapni: ,,Az eurdpai concert Torokorszagban a beteg részek
amputalasat mindig csak akkor rendelte el, mikor az 6sszes kevésbbé radikalis gydgyitasi modokat
vegigprobalta és azok mind fiaskot vallottak. Csak nalunk mondtak ki mindjart elséizben, a végso
sz6t”. %

Az AMPUTALAS forrastartomanyanak leképezése révén mindezek mellett létrejon egy, az UJ
HATAROK SEBEK megfelelés is, amelyet Mdricz megfogalmazasa is mutat: ,,Oh a hataron, az
orszaghataron tul . . . mar ugy megkeményedett az emberek nyelvén a szo, hogy a Bansagot toliink
orszaghatar valasztja el, mint a behegedt seb, régi égés utan . . .”*

Az ELCSATOLAS metaforaja a kotetben kizardlag az orszag korabbi terileti valtozasairol sz6lva,
illetve mas orszagok példajara vonatkoztatva fordul eld.

A kérddivvel gylijtott nyelvi anyag kis narrativaibodl, azaz a 2. és 3. kérdésre kapott valaszokbol

a csonka Magyarorszag kifejezésen Kkivil teljességgel hianyzik a szerves metaforizacio. Az

ELCSATOLAS fogalmahoz kapcsolddik a kapott adatok 47, az ELVESZTES fogalméahoz 23, az ELVETEL

¥ RAKOSI Jend, Integritas = KoszToLANYI szerk., i. m., 19-20.

% KOVECSES 2005, i. m., 148.

¥ KARINTHY Frigyes, Levél = KoszToLANYI szerk., i. m., 19-20.

% ANDRAsSY Gyula, A harmadik Balkan = KoszToLANYI szerk., i. m., 76.

* Moricz Zsigmond, Egy akol, egy pasztor = KoszTOLANYI szerk., i. m., 47.



fogalmahoz 19, az ELszakiTAs fogalméhoz pedig 11%-a. Ezek a kevésbé intenziv metaforak
alkalmazasaban raadasul tipikus gyakorlatnak szamit, hogy az adatk6zl6k nem nevezik meg
agensét, a nagyhatalmak igy mintegy 4altaldnos alanyként értend6k bele ezekbe a
megfogalmazasokba, pl. Magyarorszag teriletének 2/3-at elcsatoltak.

A kérdéivvel gyljtott anyagban csupan a gyerekekhez forduld magyarazé narrativikban
fordulnak elé intenzivebb megjelenitések, azonban ezek sem szerves metaforak, leginkabb
valamilyen joggal birtokolt targy eltulajdonitasara utalnak:

Fogtak egy nagy olldt, és sok teriletet levagtak régi nagy orszagboél, mert vesztesek voltunk egy
nagy haboraban.

Olyan, mintha valakinek az udvarat 3 részre szednék, és soha tébbé nem mondhatnd azt, hogy az az
0 udvara.

Mint amikor van egy csokid, és valaki megeszi a nagy részeét.

5. A feldolgozott adatok azt mutatjdk, hogy a Trianonhoz kapcsol6dd metonimikus
leképezések tobbféle célfogalom elérésére alkalmasak; a metaforizaciot tekintve pedig a szerves
forrastartomanyok szerepének egyre kevésbé érvényesiilé hatasa érzékelhetd, jelezve az
eseményektdl valo id6beli tavolodast. A kiilonb6z6 metaforikus és metonimikus fogalomalkotési
modok vizsgalata azért fontos a kdzosségi, torténelmi tudat alakulasanak a megértéseében, mert egy
adott céltartomanyt a kiilonb6z6 forrastartomanyok eltéré modon strukturalhatjak, eltéré aspektusait
emelve ki, illetve fedve el a kidolgozandd céltartomanynak, a Trianonrol szolé diskurzusok

rétegzettsége pedig 0sszefligg az alternativ konceptualizaciok valtozataival.



