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GONDOLATOK A 17-18. SZAZADI »HABSBURG-ELLENES
RENDI KUZDELMEK” ERTELMEZESEHEZ

Gebei Sandor
(Eszterhazy Karoly Foiskola, Eger)

Ismereteim szerint nemcsak a magyar, hanem a szlovak torténetiras is ezt a
szofordulatot — ,,Habsburg-ellenes rendi kiizdelmek (alkalmanként: felkelések,
mozgalmak)” — hasznalja mind a tudomanyos életben, mind a tudomanyt nép-
szer(isitd szakirodalomban.' A tankonyvek pedig el8szeretettel ragaszkodnak a
tudomanyos normakhoz, vagyis a tankonyvek szerzdi nemigen revidealjak (nem
revidealhatjak?) a kikezdhetetlennek tiiné megallapitasokat.

Nem hallgatjuk, de nem is hallgathatjuk el a szlovak kollégak eldtt azt a
tényt, hogy a magyar toérténelemtudomanyban az utdbbi két-harom évben ko-
moly igény jelentkezett a ,hossza 16. és 17. szazadi” Magyar Kiralysagnak,
mint ,,dinasztikus Gsszetett allamnak™ Gjraértelmezésére. A magyar kozépiskolak
forgalomban 1évo tankonyveinek idevagd fejezeteit fellapozva barki meg-
tapasztalhatja, hogy fogalmi ,,ziirzavar” uralkodik a kézoktatasban, pontosabban
sz6lva: a tankdnyvek szerzOinek a fejében. Az eldadas ciméhez igazodo leckékben
tobb értelmezési problémara, szakmailag (tudomanyosan) vitathato, ill. vitatando
fogalomhasznalatra bukkantam. Néhany példaval illusztralom ezt a kijelentésemet.

Unger Matyas neves torténész, az 1980-t6l rendszeresitett, kozel masfél évti-
zeden keresztiil érvényes (hivatalos) kozépiskolai tankonyvébol (lektoraltak
Gyimesi Sandor és masok) a tanulok a ,,Bocskai-felkelésr6l”, ,,Az 6nallo Erdély
bukasarol”, ,,A Habsburg és a torokellenes kiizdelmekrdl” (a 17. szdzad masodik
felében) tanultak.

Az Oktatasi Minisztérium altal engedélyezett és 1988-ban bevezetésre keriilt
Walter Maria-féle tankonyv (biralta tobbek kozott Szakaly Ferenc, Sziics Jend,
Zimanyi Vera) — amely egyes gimnaziumokban ma is tankdnyvként szolgal — ,, A
haromfelé szakadd Magyarorszag (1526—1551 — sic!)”, ,Harc a torokok és a
Habsburg-abszolutizmus ellen (benne: A Bocskai-felkelés c. alfejezet)”, ,,A rendi
szervezkedés. A Thokoly vezette felkelés™ tananyagokat targyalja példaul a ben-
niinket érdekld témakdrben.

Az 1996-0s évszamot viseld Szabo Péter: Torténelem II. (Kozépiskolak sza-
mara — a birdlok kozott volt Engel Pal, Péter Katalin és masok) — tankonyvben
»finomabb”, ,arnyaltabb” megkdzelitési cimadasra lehetiink figyelmesek. A
,»Két birodalom hataran Magyarorszag (1541-1711 — sic!)” fejezeten beliil
»Bocskai Habsburg-ellenes mozgalma”, vagy éppen ,,A kiralyi Magyarorszag és

! Dugan Kova¢: Szlovakia torténete. Pozsony, Kalligram, 2001. 63. (Dejiny Slovenska. Praha,
1998. c. munkajanak magyar forditasa)



4 Gebei Sandor

az Erdélyi Fejedelemség megerdsodése” leckecimekkel taldlkozunk. A kuruc
mozgalom emlegetése helyett ,,A Habsburg—magyar ellentétek kitjulasaval”
(benne Zrinyi M., Wesselényi F., Thokoly 1. politikai kiizdelmeivel) foglalkoz-
nak a tanulok.

A tankonyvek kinalatat az 1999-t61 forgalomba keriilt Szaray Miklos — Szasz
Erzsébet szerzéparos (Katus Lasz16 altal lektoralt) munkaja gazdagitja. ,,A két
nagyhatalom kozott” c. fejezetben kaptak helyet ,,A kirdlyi Magyarorszag és a
hodoltsag”, ,,A Bocskai-szabadsagharc”, ,,Erdélyorszag” (sic!), ,,Erdély, Ma-
gyarorszag tamasza”, ,,A kuruc mozgalom kibontakozasa” megnevezésli tanorai
egységek.

Az el6ésorolt példakbol tobb kovetkeztetés is adodik. Legel6szor is az, hogy
az egy ¢és ugyanazon 16—17. szazadi magyar toérténelem kronologiai szakaszola-
saban messze nincsenek azonos véleményen a szerz6k. Amig egyes tanulokban
az orszag un. harom részre szakadasanak folyamata az 1526—1551 kozotti perio-
dussal kezdddik, addig masokban az 1541-es évszam rogziil. Kérdezem: biztos
az, hogy az orszag részekre hullasat a mohdacsi csatdhoz, vagy éppen Buda 1541.
évi elvesztéséhez kell kdtniink?

Gondoljunk csak bele kollégak! Az oszman—torokok mar 1521-ben elfoglal-
tak Magyarorszag legfontosabb végvarat, Nandorfehérvarat, 1521-1526 kozott
pedig a Szerémséget, a keleti-szlavon varmegyéket (a Duna és a Szava kozotti
tertiletet) mar tartdsan ellenérzésiik ala vontak. Ebbdl adodoan, az orszag részek-
re valé tagolasanak, mint folyamatnak a kezdete sem 1526-hoz (Mohacs), sem
1541-hez (Buda), sem 1551-hez (Temesvar sikertelen ostroma?; I. Ferdinand
magyar kiraly seregének bevonulasa Erdélybe?) nem kothets. A Magyar Kiraly-
sag részekre vald szakadasa valojaban az 1521. évvel kezd6dott meg, s folytato-
dott 1541-gyel, Buda torok kézre keriilésével, majd a budai vilajet megszervezé-
sével (1547), illetve a tobbi oszman—torok vilajet kialakitasaval (1552 — a te-
mesvari, 1596 — az egri, 1600 — a kanizsai, 1663 — az érsekujvari). Az ideiglene-
sen létezd vilajetekrol (pl. a gy6ri) nem tesziink emlitést.

Az idézett tankdnyvek kikezdhetetlen sztereotipiaként megallapitjak, hogy a
Magyar Kiralysag harom részre — Kiralyi Magyarorszag, Szultani Magyarorszag
(=Hodoltsag), Erdélyi Fejedelemség — szakadt a 16. szazadban, Thokdly kuruc
HKirdlysagaval” pedig négy részre. A kormanyzas €s az iranyitas tekintetében
helyes ez a megallapitas, de nem kellett volna a tankonyvszerzéknek arra is fel-
hivni a tanuldk figyelmét, hogy a Duna-medencében egy nagyhatalmi osztozko-
das zajlott a 16-17. szazadban?* A Habsburgok és az Oszmanok pillanatnyi poli-
tikai er6viszonyoknak megfeleléen osztoztak a Magyar Kiralysagon.

Egy tovabbi példank vonatkozzon az Erdélyi Fejedelemségre! Az Erdélyi Fe-
jedelemség (pontatlan hasznalattal: Erdély) az egyik tankonyv szerint 6nallo

% A kérdést mar 1997-ben Szakaly Ferenc torténész is érintette, de felvetése sajnos visszhangtalan
maradt még a torténésztarsadalomban is. Igaz, hogy ennek a nagyon fontos, szemléletformalo
gondolatnak a publikalasara nem Magyarorszagon, hanem Kolozsvarott, a Korunk cimii periodi-
kéban keriilt sor. — Szakaly Ferenc: Harom részre szakadt-e Magyarorszag 1526 utan? In: Ko-
runk 1997 juliusa — http://www.korunk.org/?q=node/8&ev=1997&honap=7&cikk=6081 (a letdl-
tés ideje: 2009.10.20.)
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allamalakulat, ,,Erdélyorszdg”, a masik szerint pedig oszman—torok vazallus
allam. Kozbevetdleg megkérdezem — a tankonyv logikaja alapjan — az ,,6nalld
Erdély bukasa” utan Erdély mégis létezett? Vagy netan ,,nem 6nalldan” létezett
tovabb?

Nagy sziikség lenne olyan — egységes (!) — tankonyvet a tanulok kezébe adni,
ahol szerepelne pl. az 1543-as évszam, amikor is a formalodo ,,Erdélyi Fejede-
lemség, de még nem Erdélyi Fejedelemség” befizette a Portanak az els6 adojat,
amikor is az adofizetés alapjan Sztambul visszavonhatatlanul ,,sajat orszaganak”,
vazallus orszaganak tekintette Erdélyt, annak uralkoddjat pedig szultani védelem
alatt allo, szultannak engedelmeskedd alattvaldjanak nyilvanitotta. Ebbdl a lec-
kébol nem maradhatna ki az a nagyon fontos rész sem, miszerint Janos Zsig-
mond rex electus 1570-ben lemondott a titulusardl és felvette (= megkapta a
magyar kiralytol) a princeps Transsylvaniae cimet, aminek kovetkeztében meg-
szililetett az Erdélyi Fejedelemség (a magyar kiraly altal elismert hatarokkal). Az
1541-ben elkezdédott ,,allamformalodasi” folyamat (kitérokkel, epizddokkal
tarkitva, pl. Izabella és Janos Zsigmond lengyelorszagi tartozkodasaval (1551—
1556), a ,kis-varhabortkkal” (1561-1565) az 1568. évi drinapolyi békekdtéstol
kozvetlenil inspiraltan) 1570-ben (végérvényesen az 1571. évi ratifikacioval)
lezarult. Tehat az Erdélyi Fejedelemség megsziiletéséhez harom évtized ,.kihor-
dasi id6”-re volt sziikség.

Az erdélyi ,,problémahoz” szervesen illeszkedik az a tankonyvi pontatlansag
is, amikor pl. a Bocskai Istvan bihari four altal vezetett fegyveres mozgalmat hol
felkelésként, hol szabadsagharcként tiintetik fel ezek a tankdnyvek. Bocskai
erdélyi fejedelem ,,6rokségét” (az 1606. évi bécsi békét, illetve a végrendeletébe
foglaltakat) védo és azokat érvényesitd tobbi erdélyi fejedelem fegyveres kiiz-
delmeit a tankdnyvirok nem nevezik se felkelésnek, se szabadsagharcnak. Vajon
miért? Szinte egységesen ,,Habsburg-ellenes” megmozduldsoknak mindsitik
Bethlen Gébor, I. Rakoczi Gyorgy katonai akcioit, amelyeket I1. és III. Habsburg
Ferdinand magyar kiralyok ellen vezettek. Tényleg, a ,,Habsburg-ellenességen”
van a hangsuly? Tényleg, a ,,nemzeti” €s az ,,idegen” ellentétte]l magyarazhatok
— kiilonbségtétel nélkiil — a 17. szazadi, erdélyi fejedelmek altal iranyitott fegy-
veres kiizdelmek?

Ezzel kapcsolatban ra kell mutatnunk a magyar torténetirasban még a mai
napig is jelenlévd, makacsul tovabb €16 hibas toposzra. A magyar torténészek — s
nyomukban a tankonyvi szerzok is — az 1970-1980-as években ugy jelenitették
meg a 16-17. szazadi Erdeélyi Fejedelemséget, mint a ,,magyar fiiggetlenség
bastydjat”.? Ez a beallitds egy olyan torz torténelmi szemléletet sugalmaz az
olvasoknak ¢és a tanuloknak, hogy Erdély testesitette és Orizte meg a nemzeti
kiralysag alapeszméjét, és az erdélyi fejedelmek altal vezetett, Habsburgok elle-

3 Részletesebben Palffy Géza: A 16-17. szazadi Habsburg—magyar kapcsolatok megitélése a
magyar torténetirisban. In: Stefan Sutaj (ed.): Protihabsburské stavovské povstania a ich vplyv
na vyvoj pohrani¢nych regionov Slovenska a Mad’arska v 17. storoci // Habsburg-ellenes rendi
felkelések és ezek hatasa Szlovékia és Magyarorszag hatarmenti térségének fejlodésére a 17.
szazadban. PreSov, 2008. 15-16.
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nében folytatott fegyveres kiizdelmek az orszagegyesitést szolgaltak. Amikor
Buda oszman—torok kézre keriilt, ,,nem maradt mas realis valasztas, mint Bécs”,
de Bécs — Pozsony nem ,,lett” soha igazan magyar fovaros. Az idegen abszolu-
tizmus €s a magyar (nemesi) rendiség kozotti 6sszecsapasok sorozata kezdddott
el a 17. szdzadban, a magyar tronon iil6 idegen uralkodoknak, vagyis a Habs-
burg-kiralyoknak akarva-akaratlanul orvosolniuk kellett az orszig bajait.* Az
erdélyi fejedelmek vezetésével folytatott akciokat minél hamarabb le kellett
szerelnilik, ezért a megegyezéseket, a ,,békekotéseket” szorgalmaztak. Az Erdé-
lyi Fejedelemség 1éte és katonai segitsége altal erdsitett rendi kiizdelmek ,,az
abszolutizmus idegensége miatt” ,.egy koraérett ,nemzeti front” (erdélyi+ma-
gyar) jelleget 6ltottek’ — ahogyan azt taldléan Sziics Jené megéllapitotta.

Ugy vélem, hogy Sziics Jend mondatat egy 1ényegesnek gondolt megjegyzés-
sel ki kellene boviteni. Mégpedig azzal, hogy ez a mindkét iranyba — a szultan és
a magyar kiraly felé — elkotelezett ,,orszag”, az Erdelyi Fejedelemség soha nem
deklaralta a Magyar Kirdlysagbol valo kiszakaddsat, az mindvégig a Magyar
Kiralysag része volt. Ennek az élén az erdélyi ,,natiok™ altal valasztott és a ma-
gyar kiraly altal is elismert fejedelem (princeps) allt. A magyar kiralyok 1571
utan, azaz Janos Zsigmond erdélyi fejedelem halala utan — tetszik, nem tetszik,
hol eldbb, hol késébb, a speyeri egyezmény moddositasat elfogadva — fejedelem-
mé fogadtak el a Magyar Kiralysag keleti részén (= az Erdélyi Fejedelemségben)
princeps-sz¢é valasztott személyt. Igy hivatalositottdk Bocskai Istvant 1606-ban,
Bethlen Gabort 1621-ben, 1. Rakoczi Gyorgydt 1631-ben, I1. Rakoczi Gyorgyot
1645-ben, mint apja 6rokosét a fejedelmi tronon! II. Rakoczi Ferenctdl viszont
megtagadta [. Lip6t kirdly (1657-1705) a fejedelemséget az 1687. évi pozsonyi
orszaggytilési végzések, ill. az 1699-es karlocai béke alapjan. Amikor a karldcai
békét Sztambul ratifikalta, végleg ,,lemondott” Erdélyrdl és ,,visszaszolgaltatta”
azt a jogos tulajdonosanak, a kiralynak, s nem a fejedelemnek. Amig a szultan
Erdélyre vonatkoz6 jogat 1699-et megeldzéen érvényesiteni tudta, amig képes
volt befolyasat elismertetni, soha nem mulasztotta el a neki megfelel6 fejede-
lemvalasztast ,,irasosan” (ahdname) és ceremonialisan legitimalni. Mivel a fenti
képlet — azaz a szultani és a kiralyi elismerés — a Thokoly-mozgalom esetében
csak egyoldalura redukalodott és csak az oszman—torok elismerést birta, az Erdé-
lyi Fejedelemség ¢és a ,,Felvidéki Fejedelemség” parhuzamardl, netan azonosita-
sarol beszélni: pontatlan és alaptalan.

Az Erdélyi Fejedelemség mindkét nagyhatalomhoz valdé kapcsolddasa az
egész Magyar Kiralysag megitélésére is kiterjedt. A kuruc korban megfogalma-
zott ,, 4 két pogany kozt” 6rlodo magyarsag képe szintén létezik a kozgondolko-
dasunkban. Igaza van Palffy Gézanak akkor, amikor élesen kritizalja ezt az
egyenldsitd sommas megallapitast, amikor felemeli a szavat a Habsburgok és az
Oszmanok ugyanolyan értékitélete ellen. ,, Ennek szellemében — irja Palffy — a
magyar kiralyi korondat legitimen viseld Habsburgok az orszag teriiletének jelen-
tos részet fegyveres erével megszallo oszmanokhoz hasonlitott hoditokka valtak,

* Sziics Jend: Vazlat Eurdpa harom torténeti régidjardl. Bp., 1983. 103. (a tovabbiakban: Vazlat)
5 Szics: Vazlat, 111.
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akik ellen a magyarsag az erdélyi fejedelmek vezetésével folytatta szabadsag-
harcait, fiiggetlenségi kiizdelmeit és nemzeti felkeléseit vagy — .. -—
orszdgegyesité mozgalmait.”®

Egy wjabb kulcsprobléméara — ami a kézikonyvekben ¢és a tankonyvekben
egyarant eléfordul —, a szabadsagharc, fiiggetlenségi harc szinonimaként valo
haszndlatdra is térjiink ki réviden. Valoban egymassal behelyettesité fogalmak-
rol van itt sz6? A szabadsagharc egyenld a fliggetlenségi harccal? Bocskai-
szabadsagharca fliggetlenségi harcként értelmezhet6-e? A Bethlen-i ,,Habsburg-
ellenes” hadjaratokat a fiiggetlen Magyar Kiralysag megteremtése céljabol foly-
tatott akcioknak tekintsiik-e? De II. Rakoczi Ferenc szabadsagharcaval kapcsola-
tosan is fogalmazzuk meg a kérdést: a nemzeti monarchia megteremtése lebegett
Rakoczi szeme eldtt az onodi detronizacid utan?

Ugy véljiik, hogy a helyes valaszadashoz egy elvi probléma tisztazasaval ju-
tunk el. Vilagosan latnunk kell, hogy nem minden szabadsagharc fiiggetlenségi
harc, de minden fiiggetlenségi harc szabadsagharc is egyben. Kijelentésiinket
példakkal illusztraljuk és magyarazzuk!

A Magyar Kiralysag de jure, mint fiiggetlen, szuverén allam létezett 1526,
1541, 1568, 1606, 1664, 1699. stb. utan is, csak allami territériuma valtozott a
jelzett politikai eseményekkel 6sszhangban. Hol kisebb, hol nagyobb territori-
ummal rendelkezd orszag jelentette a Magyar Kiralysagot. A magyar kiralyok
1526 utan folyamatosan a Habsburg-dinasztiabol keriiltek ki, 1687-ig a magyar
rendek akaratabol, tehat valasztassal és koronazassal, 1687 utan fiagi orokléssel,
az 1722/23. évi Pragmatica Sanctio becikkelyezésével finagi és néagi orokléssel,
¢és a rendek koronazasaval. Kovetkezésképpen, a szuverén allamként funkciona-
16 Magyar Kiralysagban a szabadsagjogok érvényesitéséért folytatott elkesere-
dett harcot a magyar tarsadalom kiilonbdz6 csoportjai, rétegei (pl. a ,,masodik”
hajdafelkelés 1607-ben, vagy egy késobbi, pl. Wesselényi Ferenc, Zrinyi Péter
fouri osszeeskiivése) vivtak. Amikor a magyar kiralyok nemcsak a tarsadalom
kivaltsagos rétegeinek érdekét sértették meg, hanem — vallasi tiirelmetlenségiik-
bol addoddan — valamennyi protestans alattvalojuk szabad vallasgyakorlatat is
korlatoztak, a tarsadalmi ellenallas radikalizalodott, a protestans erdélyi fejedel-
mek bekapcsolddasaval kiszélesedett. A rendi (nemesi, szabad kiralyi varosi)
privilégiumok sorozatos megsértése és a protestans vallasok, egyhazak presszio-
ja az 1687. évi alkotmanysértéssel (kiralyvalasztas nélkiili kirdlykoronazas)
ujabb konfliktusforrast teremtett a kiraly és a tarsadalom kozott. II. Rakoczi
Ferenc éppen erre az alkotmanysértésre hivatkozva kivanta eurdpai (nemzetkozi)
eseménny¢ transzformalni szabadsagharcat. Nem fliggetlenségi harcot folytatott
Rakoczi Magyarorszagon, hanem a hagyomanyos, a 14. szazadtol kezdve él6
valasztasos monarchia visszaallitasaért szallt sikra, természetesen a magyar €s az
erdélyi tarsadalmat ért egyéb torvénytelenségek, igazsagtalansagok (mértéktelen
adoztatasok, erészakos joncozasok) megsziintetése mellett. (A pontossag miatt
kozbevetjiik: 1707-t61, amikor a kiilpolitikai helyzet egyre reménytelenebbé

6 Palffy: A 16-17. szazadi Habsburg—magyar kapcsolatok megitélése, 16.
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kezdett valni, a magyar kiralytol fiiggetlen Erdélyi Fejedelemség az elismerteté-
sét kérte Oroszorszagtol is, Svédorszagtol is!)

Ugy gondolom — és remélem, hogy a forumon megjelentek is ugy gondoljék —,
amikor a szlovédk és a magyar torténészek a kozds, ismételten hangsulyoznam, a
kozos tortenelmiikrol eszmét cserélnek, nem artana a terminus technicusok pon-
tos, egységes hasznalatat megkdvetelni a tudomanyos élet szerepl6itél. Sajna-
lom, hogy személyesen nincs mod arra, hogy pl. Dusan Kovac (,,Szlovéakia”,
mint ,,Habsburg Magyarorszag™), Jan Papco (,,Rakusky barok a Slovensko”),
Jozef Badurik (,,Slovensko a Habsburska monarchia v 16—17. storo¢i.”), Vojtech
Kopcan (,,Turecké nebezpedenstvo a Slovensko™), Michal Matundk (,,Zivot a
boje na slovensko-tureckom pohraniéi”)’ stb. kollégak figyelmét rairanyitsuk
kozos felelésségiinkre. A mi feladatunk ugyanis nem az, hogy a tudomanytalan
megallapitasokat, a szandékosan vagy nem szandékosan vétett hibakat, a felno-
vekvd generaciot félrevezetd Gn. nemzeti torténetiras altudomanyos ,,eredmé-
nyeit” hivatalositsuk, egymads irasait a tavolbodl kritizaljuk, véleményezziik. Az
elébb emlitett szerzok — ha a tudomanyos élet etikdaja folott nem siklottak volna
el — magyar lektorokat is felkértek volna irdsaik akar teljes, akar részleges véle-
ményezésére. Az egylittmikodés szdndékos keriilését olvashatjuk ki ezekbdl a
tudomanyos” teljesitményekbdl, amelyek — ismételve — pl. ,,Szlovakia” oszman
veszélyeztetésérdl fantazialnak a 17. szazadban. (A tobbi példa elésorolasatol —
id6hiany miatt — itt most tekintsiink el!)

Kérdezem a jelenlévo, de a tanacskozasunktol tavollévo kollégakat is, hogy
miért nem a tudomany, illetve az oktatas szempontjabol fontos kérdésekrol foly-
tatunk eszmecserét? Miért nem a magyar és a szlovak felet egyarant érint6 kér-
désekrol vitazunk? Példanak okaért: valdban ,,Habsburg-ellenes kiizdelmek”
zajlottak a Magyar Kiralysag teriiletén (és nem ,,Szlovakidban!?) a 17. szazad-
ban? Vagy példaul: az Erdélyi Fejedelemség a Magyar Kiralysag része, vagy
attol elkiiloniilt, 6nallo orszag volt-e a 17. szazadban?

Hogy az altalam felvetett problémara reagaljak, én tigy gondolom — vallalva a
magyar kollégakkal is a vitat —, hogy a 17-18. szdzadi fegyveres megmozdula-
sokat nem ,,Habsburg-ellenes kiizdelmeknek”, nem Habsburg-ellenes rendi fel-
keléseknek™, sokkal inkabb kirdlyellenes mozgalmaknak kell mondanunk. Vé-
leményiink alatimasztasara legalabb harom okot is felsorolhatunk.

El6szor is, ha nemzetkozi aspektusbdl vizsgaljuk a Habsburg-ellenességet,
kijelenthetjiik, hogy a Habsburg Birodalmat (pontosabban: a Habsburg Monar-
chiat) alkotd, minden egyes orszagban mas és mas volt a dinasztidhoz valo vi-
szony. Térben és idoben hol harmonikus, hol ellenséges. Ebbol kovetkezden, az

7 Dugan Kova¢: Szlovakia torténete, 56., Jozef Bad’urik — Peter Konya (Zostavili): Slovensko v
Habsburskej Monarchii 1526-1918. Bratislava, 2000., Ed. Jozef Badurik: Slovensko a
Habsburskd monarchia v 16-17. storo¢i. Bratislava, Osterreichisches Ost- und Siidosteuropa
Institut, Pobocka v Bratislave—Katedra slovenskych dejin a archivnictva, Filozoficka fakulta
Univerzity Komenského v Bratislave, 1995., Vojtech Kopcan: Turecké nebezpeCenstvo a
Slovensko. Bratislava, 1986. Michal Matunak: Zivot a boje na slovensko-tureckom pohraniéi.
Bratislava, 1983.
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altalanos érvényli Habsburg-ellenesség kitétel mindenkor pontositast igényel,
minimum hely-id6 megjeldléssel.

Masodszor pedig ezt a historiografiai sztereotipiat azért sem tartom adekvat-
nak, mert a Habsburg-ellenesség, mint fogalom, azt feltételezi, hogy az orszag
egységesen, osztatlanul, fegyverrel kivanta érvényesiteni a kirdly ellenében az
ellenallas jogat. Errdl pedig szo6 nincs! Magyar példaval illusztralva: a Dunantiil
katolikus nemessége aulikussagat szinte mindvégig megdrizte (mondjuk a felso-
magyarorszagi nemességgel dsszevetve) a 17. szdzadban. (Mondandonk szem-
pontjabol most nem kiilondsen érdekes az, hogy a fels6-magyarorszagiak kény-
szer vagy nem kényszer hatdsa alatt cselekedtek, valtogattak partallasukat!) Sze-
retném nyomatékositani ismételten azt a véleményemet, hogy a Magyar Kiraly-
sagban kibontakozo6 17. szazadi tarsadalmi (rendi, paraszti, kuruc) megmozdula-
sok a magyar kiraly és orszaga kozotti konfliktusokat jelenitették meg.

Harmadszor pedig azért hangstulyoznam a kiralyellenességet és nem a Habs-
burgokkal valé szembenallast a 17. szazadban, mert a Magyar Kiralysag ,,orsza-
gaiban” (Magyarorszag, Erdélyi Fejedelemség, Horvatorszag) — a Cseh Kiraly-
sag (Csehorszag, Morvaorszag, Sziléziai Hercegség) orszadgaihoz hasonldéan —
kiilon-kiilon sem igaz az egységes szembefordulas a kirallyal.

Hiszem és allitom, hogy csak a targyi tévedések és pontatlansagok korrigala-
saval juthatunk el a forzitastol mentes torténelmi szemlélet kiformalasahoz is.
Mindannyiunk tanulsdgara idézziik meg Szlics Jend klasszikussa nemesiilt irasa-
nak idevago6 gondolatat. ,, Egy onmagat abrandképekkel vigasztalo torténetfelfo-
gas” alapvetd tévedése ott kezdddik, amikor azt allitja, ,,hogy a Habsburgok
[...] elkeriilhetok lettek volna [Mohdcs utan]; [az abrandok] ott folytatodnak,
hogy a Habsburg-ellenes mozgalmak mélyen valamind ,, nemzeti abszolutizmus”
eszméje munkalt; végiil azzal kerekednek ki, hogy e mozgalmak a jobbagysagot
valaming szabadsdghoz juttattik — volna.”™ A 17. szazad kozepétdl a magyar
politikai gondolkodas centruméban a ,,lengyel tipusu nemesi respublika ala ren-
delt ala rendelt monarchikus alternativa” elképzelése allt.”

Errdl a ,,nemesi respublikarol”, errdl a vilagosan meg nem fogalmazott, ki
nem mondott ,,rendi tarsadalmi képrol” kell nekiink gondolatot cserélni a 17—18.
szazadi kiralyellenes megmozdulasok kapcsan — tisztelt konferencia —, s nem a
magyarok, vagy az erdélyiek, vagy a szlavok, vagy a szaszok stb., a ,hossza 17.
szadzadban” (1593—-1711) még nem létez6 nemzeti idenditasarol.

8 Sziics: Vazlat, 110.
? Sziics: Vézlat, 110.
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Reziimé

Gondolatok a 17-18. szazadi ,,Habsburg-ellenes rendi kiizdelmek”
értelmezéséhez

Ismereteim szerint nemcsak a magyar, hanem a szlovak torténetiras is ezt a sz6fordu-
latot hasznalja mind a tudomanyos ¢életben, mind a tudomanyt népszeriisité szakiroda-
lomban. A tankonyvek pedig eldszeretettel ragaszkodnak a tudomanyos normakhoz,
vagyis a tankdnyvek szerz6i nemigen revidedljdk (nem revidedlhatjak?) a kikezdhetet-
lennek tiind megallapitasokat.

Ugy gondolom, hogy ezen a forumon, ahol a szlovak és a magyar torténészek a ko-
z0s torténelmiinkrdl eszmét cserélnek, nem artana ennek a terminus technicusnak ponto-
sabb értelmezését elvégezni. Kérdezem: valdban ,,Habsburg-ellenes kiizdelmek” zajlot-
tak a Magyar Kiralysag teriiletén a 17. szazadban? Ugy vélem, hogy nem, sokkal inkébb
kiralyellenes mozgalmak. Legalabb harom okbol az utobbi mellett teszem le a voksom.

Elészor is, ha nemzetkozi aspektusbol vizsgaljuk a Habsburg-ellenességet, kijelent-
hetjiik, hogy a Habsburg Birodalom minden egyes orszagaban mas ¢s mas volt az ural-
kod6 dinasztidhoz vald viszony. Természetesen, idében ¢€s térben hol harmonikus, hol
ellenséges volt ez. Ebbdl kdvetkezden, a messze altaldnos érvénylt Habsburg-ellenesség
kitétel mindenkor pontositasra szorul.

Masodszor pedig ezt a historiografiai sztereotipiat azért sem tartom adekvatnak, mert
a Habsburg-ellenesség, mint fogalom, azt feltételezi, hogy az orszag egységesen, osztat-
lanul fegyverrel kivanta érvényesiteni a kiraly ellenében az ellenallas jogat. Errdl pedig
sz6 nincs! Példaul a Dunantul katolikus nemessége aulikussagat szinte mindvégig meg-
Orizte, mondjuk a fels6-magyarorszagi nemességgel Osszevetve. (Mondandonk szem-
pontjabol most nem kiilonosen érdekes az, hogy a fels6-magyarorszagiak kényszer vagy
nem kényszer hatasa alatt cselekedtek, valtogattak partallasukat!)

Harmadszor pedig azért hangsulyoznam a kiralyellenességet és nem a Habsburgokkal
val6 szembenallast a 17. szazadban, mert a Magyar Kiralysag ,,orszagaiban” (Magyaror-
szag, Erdélyi Fejedelemség) — a Cseh Kiralysag Csehorszdg, Morvaorszag, Sziléziai
Hercegség) orszédgaihoz hasonloan — kiilon-kiilon sem igaz az egységes szembefordulas
a kirallyal.

Szeretném hangsulyozni azt a véleményemet, hogy a Magyarorszagon kibontakozo
17. szazadi tarsadalmi (rendi, paraszti, kuruc) megmozdulasok a magyar kiraly és orsza-
ga kozotti konfliktusokra vezethetéek vissza. Ugyanakkor nem hallgatjuk el szlovak
kollégaink el6tt azt a tényt, hogy a magyar torténelemtudomanyban éppen az utobbi két-
harom évben jelentkezett komoly igény a ,,hossza 16. és 17. szazadi” Magyar Kiralysag-
nak, mint ,,dinasztikus Osszetett allamnak” Gjraértelmezésére. (Pl. helytallo, avagy vitat-
hat6 a ,,Kirdlyi Magyarorszag” megjelolés? Helytallo, avagy vitathat6 ,,a Portatdl fiiggd
Erdélyi Fejedelemség” kijelentés?)

A magyar kozépiskolak forgalomban 1év6 tankdnyveinek idevago fejezeteit fellapoz-
va barki megtapasztalhatja, hogy fogalmi ,zlrzavar” uralkodik pl. a felkelés-
szabadsagharc, vagy pl. a szabadsagharc-fiiggetlenségi harc stb. fogalmainak hasznala-
tdban, mint ahogyan a Magyar Kirdlysag megkett6zésében is (Magyarorszag — Erdélyor-
SZA4g).
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A kérdések ¢s problémak igazi megoldasara — szogezziik le — nem a szlovak torténet-
irasban Ujonnan tapasztalhatd ,,nemzetallami szempont” (pl. a 20. szdzadban kialakult
allamhatarok visszavetitése) jelenti a megoldast.

Resumé

Tézy Kk interpretacii ,,protihabsburskych stavovskych zapasov*
v 17.-18. storoci

Podl'a mojich vedomosti nielen mad’arska, ale aj slovenska historiografia pouziva
tento zvrat rovnako vo vedeckej, ako aj populdrno-naucne;j literatire. Ucebnice sa zas so
zalubou pridfzaju vedeckych noriem, t. j. autori u¢ebnic nezvyknu revidovat’ (nemoézu
revidovat’?) tézy, ktoré sa zdaji byt nenapadnutelné.

Domnievam sa, ze na tomto fore, kde si slovenski a mad’arski historici vymienaju
nazory na nase spolo¢né dejiny, by neskodilo presnejSie vymedzit' tento terminus
technicus. Pytam sa: boli to skuto¢ne ,,protihabsburské povstania®, ktoré sa v 17. storo¢i
odohrali na izemi Uhorského kralovstva? Domnievam sa, Ze nie, Ze to boli ovela viac
protikral'ovské hnutia. Minimalne z troch dovodov sa hlasim k tomuto tvrdeniu

V prvom rade, ak sa pozeram na protihabsbursky odpor z medzindrodného aspektu,
mozno konStatovat, ze v kazdej jednej krajine Habsburskej monarchie boli vztahy
k panovnickej dynastii odlisné. Samozrejme, niekedy boli v konkrétnom Case a priestore
harmonické, niekedy nepriatel'ské. Z toho vyplyva, ze velmi zovSeobecnend téza
o protihabsburskom odpore si vyzaduje spresnenie pre kazda dobu.

Po druhé, tento historiograficky sterecotyp nepovazujem za adekvatny aj ztoho
dovodu, ze protihabsbursky odpor, ako pojem, predpoklada, Ze krajina si so zbrafiou v
ruke jednotne a nerozdelene prijala uplatnit’ voci kralovi svoje pravo na odpor. O tom
vSak nemoéze byt ani rei! Napriklad zadunajska katolicka $lachta, povedzme si, Ze
vedno s hornouhorskou $lachtou, si svoju naklonnost’ k dvoru udrzala takmer az do
konca. (Z hladiska nasej témy teraz nie je az také dolezité, ¢i reprezentanti
hornouhorskej $lachty konali a prebiehali od jednej strany k druhej z dontitenia alebo
nie!)

Po tretie, protikral'ovsky a nie protihabsbursky odpor v 17. storo¢i zdoéraziiujem aj
preto, ze ani osobitne v ,krajindch® Uhorského kralovstva (Uhorsko, Sedmohradsko)
podobne ako ani v krajinach Ceského kralovstva (Cechy, Morava, Sliezsko) nie je
realny jednotny odpor proti panovnikovi.

Rad by som zdoéraznil svoj nazor, ze spoloCenské hnutia (stavovské, rolnicke,
kurucké), ktoré sa objavuju v 17. storo¢i v Uhorsku, mozno odvodzovat’ od konfliktov
medzi uhorskym kralom ajeho krajinou. Stcasne vSak pred nasimi slovenskymi
kolegami nezamlCiavame fakt, ze v mad’arskej historiografii sa prave v poslednych
dvoch-troch rokoch objavila velmi vazna potreba na prehodnotenie Uhorského
kralovstva v ,,dlhom 16. a 17. storo¢i* ako ,,dynastického sustatia“. (Napr. je spravne ¢i
naopak sporné pomenovanie ,,kral'ovské Uhorsko*? Je spravna ¢i naopak sporna téza o
»Sedmohradskom kniezatstve zavislom od Porty?)

Pri prelistovani prislusnych kapitol v sucasnosti pouzivanych ucebnic dejepisu moze
ktokol'vek zistit, aky pojmovy ,.chaos* panuje v pouzivani pojmov ako su napr.
povstanie — boj za slobodu, alebo napr. boj za slobodu — boj za nezavislost atd’., resp.
v reduplikacii Uhorského kralovstva (Uhorsko — Sedmohradsko).
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Na zaver — skutoénym rieSenim tychto otdzok a problémov nemoédze byt —
v slovenskej historiografii nanovo pozorovateIné — ,néarodnoStatne hladisko* (napr.
spétna projekcia Statnych hranic vytvorenych v 20. storoci).

Summary

Thoughts for interpreting “the fight of estates against the Hapsburgs” in the
17-18th centuries

As the author was reviewing the textbooks used in secondary schools, he discovered
that a chronological and conceptual chaos dominated the textbook authors’ thinking and
consequently public education.

The textbooks writers represent various opinions regarding the chronological peri-
odicity of the 16—17th centuries in Hungarian history. For example, some of them say
that the country was split into 3 parts between 1526 and1551 while others believe it was
in 1541 when the Turks seized. Buda. These mistakes and inaccuracies should be cor-
rected urgently. The Osman—Turks had occupied Nandorfehérvar, the fortress of highest
strategic importance for Hungary as early as 1521. The Osmanic conquest continued
between 1521 and 1526 in the Southern region of Hungary. By 1526 (Mohacs), the Os-
manic conquerors had gained full control of the Eastern-Slavonian shires (the region
between the Danube and Sava). Consequently, the country’s splitting cannot be con-
nected to either 1526. (Mohdcs) or 1541. (Buda) or 1551. (unsuccessful siege of Te-
mesvar?, or Ferdinand 1. army marching in Transylvania?) The Hungarian Kingdom’s
splitting into parts started in 1521. and was completed in1682, when Imre Thokoly
founded ,,the Upper Hungarian Principality”.

A typical example of the imprecise use of terms in textbooks is the presentation of
the history of the Transylvanian Principality. According to one textbook, the Transylva-
nian Principality is an autonomous state and according to another one it is an Osman—
Turkish vassal state. One textbook claims that the principals of Transylvania were fight-
ing ,,against the Hapsburgs” for national unity, the other one says that they wre fighting
against the Hapsburgs” for the preservation of an autonomous Transylvania (=for the
maintenance of the Osman— Turkish vassality?).

In 1570, with the contract of Speyer, the principality was born, whose existence was
due to the independent, dual acknowledgement of the Hungarian kings and theTurkish
sultans. The author emphasizes that the correct presentation of the Transylvanian Princi-
pality’s mission can only be achieved if both textbook writers and reviewers fully under-
stand the relationship between the Transylvanian Principality as a part, and the Hunga-
rian Kingdom as a whole.

In conclusion the author suggests that the typical expression ,,fighting against the
Hapsburgs” found in both history books and textbooks should be changed to the termi-
nus technicus ,,fighting against the Hungarian kings.



Acta Acad. Paed. Agriensis, Sectio Historiae XXXVI (2009) 13-33

PROTIHABSBURSKE POVSTANIA V RANONOVEKYCH
DEJINACH SLOVENSKA

Peter Konya

(Presovska univerzita v Presove)

Obdobie protihabsburskych povstani zaberd viac ako celé storocie naSich
dejin, prebiehali z vicSej Casti na naSom uzemi, neboli importom, ale vychadzali
z domaceho vyvinu, dobrovolne sa ich zOCastnili tunajSie stavy 1imasy
neprivilegovaného obyvatel'stva, ich pri¢iny spocivali vo vyvine tohto izemia
acelej krajiny v predchadzajucich desatroCiach, ich ciele vyjadrovali
ekonomické apolitické zaujmy domacich stavov a neprivilegovanych
spolocenskych vrstiev aj ich predstavy o d’alSom vyvine krajiny, ich désledky
poznamenali d’al$i vyvoj v Uhorsku na dlhé desatrocia a v pozitivnej
1 negativnej rovine sa prejavovali poc¢as celého 18. storocia. Cielom prispevku je
vavode podat struény prehlad o doterajSom spracovani problematiky
protihabsburskych povstani v slovenskej historickej vede, v d’alSej Casti potom
poukazat’ na dovody, pre ktoré by sa protihabsburské povstania mali stat’
predmetom systematického pramenného vyskumu a napokon ,,velkou témou“
ranonovovekych dejin Slovenska.

Protihabsburské povstania v slovenskej historiografii

Slovenska historickd produkcia o protihabsburskych povstaniach je velmi
skromnd av ziadnom pripade nie je adekvatna miestu, aké tieto udalosti,
zahfiajice viac ako celé storoCie nesporne maju v slovenskych dejindch. Mozno
konstatovat, ze ani v minulosti, ani v sucasnosti tato téma nebola v centre
pozornosti, ale skor na okraji zaujmu historiografie a namiesto obsiahlych syntéz,
pramennych edicii ¢i pocetnych analytickych diel vznikali iba ojedinelé prace.

Zo starSich historikov sa problematiky protihabsburskych povstani dotkli
najmi J. Botto v niekol’kych &lankoch v Slovenskych pohl'adoch', F. V. Sasinek’
a Pavel Krizko, autor obsiahlej prace o banskych mestach v Case povstania
Frantiska II. Rakécziho.?

! Botto, Julius: Juraj Thurzo a Gabriel Bethlen. In: Cirkevné listy 16, 1902, ¢. 1-2; Leopold 1.
a Frano Rakoczy II. In: Slovenské pohlady 24, 1904; Leopold 1. a Imro Thokély. In: Slovenské
pohlady 24, 1904; Leopold I. a sprisahanie Wesselényiovské. In: Slovenské pohlady 24, 1904;
Stefan Bocskai a jeho anjeli. In: Slovenské pohlady 22, 1902.

2 Sasinek, FrantiSek Vitazoslav: Rakocziho vzbura na Slovensku r. 1703—1710. In: Slovensky
letopis I, 1876.

3 Krizko, Pavol: Kral’ Gabriel Bethlen v Kremnici. Obrazky zo 17. storocia. In: Slovenské pohl'ady
14, 1894.
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Jedini vyznamnej$iu domacu slovenski pricu stouto tematikou
z predvojnového obdobia reprezentuje rozsiahla monograficka Stadia A.
Gasparikovej Povstanie Rakocziho a Slovania.* Uz toto dielo dokumentuje
zameranie slovenskej historickej vedy na iné, nez politické aspekty
protihabsburskych povstani. Cenna praca ztoho istého obdobia pochadza od
ceského vojenského historika Bedficha Swieteczkého a z vojensko-historického
hl'adiska rozobera udalosti poslednych protihabsburskych povstani na tzemi
Slovenska a Podkarpatskej Rusi.”

Nastup marxistickej historiografie na konci 40-tych rokov priniesol novy
pohl'ad na protihabsburské povstania, ktoré boli podla jednotnej schémy
posudzované ako zépas o moc vnutri vladnucej triedy. Z triedneho hl'adiska
odmietali zaujmy a ciele vodcov odboja, ako reprezentantov feudalnej triedy,
v konfrontacii s poddanymi, ktorych vystavovali eSte vicSiemu socialnemu
utlaku. V tejto suvislosti sa v tomto obdobi stalo pravidlom oznacovanie
vSetkych povstani privlastkom stavovské. Z pochopitelnych dovodov napriek
nespornym snaham nemohlo ddjst k zbliZzeniu stanovisk slovenskej a vtedy
rovnako marxistickej madarskej historiografie, ktora heroizovala vodcov
odboja, bojujucich za ,,narodné“ zaujmy proti reakcnej zapadnej habsburske;j
moci. Podobne sa po celé obdobie marxistickej historickej vedy vyrazne
odliSovali hodnotenia uhorskych a ceskych protihabsburskych povstani, rovnako
ako aj zaujem o tuto problematiku a rozsah jej spracovania.’

Okrem niektorych parcidlnych prac, skumajiacich obmedzent problematiku
(P. Ratko§’, F. Krivosik®) sa téme protihabsburskych povstani, najmi vo vztahu
k Habsburskej monarchii a niektorym ich aspektom, blizSie venoval najmi
Michal Suchy (Ulohy habsburskej monarchie a protihabsburské stavovské
povstania’). Viacero mensich parcialnych pric sa zaoberalo problematikou
banskych miest v jednotlivych povstaniach (J. Slany, J. Vlachovi¢, Z. Baldz)",
téme protihabsburskych povstani sa nemohol vyhnut' ani autor najvyznamnejsich
prac omestach v 17. storoéi Anton Spiesz (Slobodné kralovské mestd na

4 Gasparikova, Anna: Povstanie Rakdcziho a Slovania. In: Sbornik Fil. Fak. UK 7. Bratislava
1930.

> Swieteczky, Bedfich: Kurucké valky na Slovensky. Nacrt valeénych udalosti na Slovensku
a Podkarpatské Rusi koncem XVII. a pocatkem XVIII. Stoleti. Praha 1928.

6 Kym Cesky stavovsky odboj, predovsetkym vSak povstanie vr. 1618-1620 boli trvalou témou
ceskych ranonovovekych dejin a venovala sa im vicSina poprednych historikov, uhorské
protihabsburské povstania nad’alej zotrvavali na periférii zaujmu historiografie.

7Ratkoé, Peter: Problematika protihabsburskych stavovskych povstani v 17. a zaéiatkom 18.
storocia. In: Nasa 4, 1957.

8 Krivosik, Stefan: Prispevok k dejinam stavovskej konfederacie ¢eskych a uhorskych stavov zr.
1620. In: Historickeé stadie 7, 1959.

? Suchy, Michal: Ulohy habsburskej monarchie a protihabsburské stavovské povstania. In:
Historicky Casopis 23, 1975, €. 1.

10 Napr. Vlachovi¢, Jozef: Stredoslovenské banské mesta a protihabsburské povstania v prvej
tretine 17. storoCia. In: Historicky ¢asopis 7, 1960, ¢. 4.
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Slovensku v r. 1680-1780'""). Z aspektov protihabsburskych povstani slovenska
historiografia najviac akcentovala ich narodnostny rozmer, najmd dopad na
slovenské etnikum. Autormi niektorych menSich prac boli L. Haraksim
(Slovenské ucast’” v protihabsburskych povstaniach v druhej polovici 17. ana
zadiatku 18. storo¢ia'?), J. Markov', J. Vlachovi¢ (Narodnostné boje v mestach
v 16. a 17. storo&i'*) a ini. Pavel Horvath sa v intenciach triedneho hodnotenia
protihabsburského odboja venoval otazke poddanych v povstaniach (O ucasti
poddanych v protihabsburskych stavovskych povstaniach'’).  Politické,
hospodarske a vojenské aspekty protihabsburskych povstani ostavali vSak
spravidla nepovsimnuté.

Prvé monografické spracovanie témy protihabsburskych povstani na tzemi
Slovenska vyslo az v druhej polovici 80-tych rokov. Jeho autorom je Vojtech
Dangl, vyznamny vojensky historik, taziskovo sa zaoberajuci problematikou 19.
storo¢ia.'® Povstania hodnoti v duchu marxistickej historiografie, pri¢om prisne
akcentuje triedne hladisko. Kritizuje sebecké zdujmy uhorskej Slachty aza
najvyznamnejSie dosledky odboja povazuje spustoSenie Uzemia a utrpenie
slovenského poddaného l'udu. Praca je napisana na zaklade starSej literatury
a neprinasa nové zistenia ziskané archivnym vyskumom.

Predmetom systematického vyskumu sa problematika protihabsburskych
povstani vo vztahu kuzemiu Slovenska stala az v 90-tych rokoch.
Predovsetkym poslednymi z nich sa zaoberali a dodnes zaoberaji dvaja historici:
Ivan Mrva aautor tohto prispevku. Kym Ivan Mrva sa venuje najmi
problematike povstania Frantiska II. Rakocziho na uzemi zapadného
Slovenska'’, Peter Kénya sa zaobera vychodnym Slovenskom, s dérazom na
tilohu hornouhorskych slobodnych kralovskych miest v povstaniach.'® 1. Mrva
publikoval cely rad S$tudii ktejto téme (Habsburgovci a protihabsburské
povstania na Slovensku, Hlavné pri¢iny povstania Frantiska II. Rakociho,
Vypuknutie povstania Franti$ka II. Rakociho a jeho priebeh na Slovensku roku
1703, Kurucka vojna na Slovensku ajej dosledky v rokoch 1704-1711)", P.

i §piesz, Anton: Slobodné kralovské mesta na Slovensku v r. 1680—1780. KoSice 1983.

12 Haraksim, Cudovit: Slovenska ti¢ast’ v protihabsburskych povstaniach v druhej polovici 17. a na
zaciatku 18. storo€ia. In: Prispevky k dejinam vychodného Slovenska. Bratislava 1964.

B Markov, Jozef: Nabozenské a narodnostné spory v Banskej Bystrici v XVII. a XVIII. Storoci.
Historicky sbornik Matice Slovenskej 5, 1947.

4 Vlachovi¢, Jozef: Narodnostné boje v mestach na Slovensku v 16. a 17. storoci. In: Slovaci a ich
narodny vyvin. Bratislava 1966.

15 Horvath, Pavol: O ucasti poddanych v protihabsburskych stavovskych povstaniach. In:
Historicky ¢asopis 27, 1979, ¢. 3.

16 Dangl, Vojtech. Slovensko vo vire stavovskych povstani. Bratislava 1986.

17 Najmai na Gizemi Presporskej, Nitrianskej a Trencianske;j stolice.

18 Predovsetkym poslec!né protihabsburské povstania v hornouhorskych slobodnych kral'ovskych
mestach a na Gzemi SariSskej a Zemplinske;j stolice.

19 Mrva, Ivan: Vypuknutie povstania FrantiSka II. Rakociho a jeho priebeh na Slovensku r. 1703.

Historicky Casopis 1995; Kuruckd vojna na Slovensku a jej doésledky v rokoch 1704-1711.
Historicky Casopis 1996, 4; Hlavné priciny povstania Frantiska II. Rékocziho roku 1703. In:
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Koénya dve slovenské ajednu madarski monografiu o PreSovskom krvavom
sude (Krvavy sud, Preovsky krvavy sud r. 1687, Az Eperjesi vértorvényszék)™,
monografiu o troch hornouhorskych slobodnych kralovskych mestach
v poslednych protihabsburskych povstaniach®, niekolko desiatok studii na
Slovensku i v Mad’arsku.”* Aj ked hodnotenia tychto dvoch historikov sa od
seba neraz liSia, ¢o je dané aj skiumanym regionom, obidvaja spractvaji
archivny material a prindSaji nové poznatky.

Na rozdiel od predchadzajiceho obdobia sa od 90-tych rokov na Slovensku
uskutocnilo niekol’ko vyznamnych medzinarodnych vedeckych podujati
s cielom konfrontovat’ a priblizit' nazory slovenskych a mad’arskych historikov

Historicky casopis 43, 1995, ¢. 1; Habsburgovci a protihabsburské povstania na Slovensku. In:
Slovensko a habsburska monarchia v 16.—17. storo¢i. Bratislava 1994.

20 Konya, Peter: Krvavy sud. PreSov 1992; PreSovsky krvavy sid zr. 1687. Presov 2001; Az
Eperjesi vértorvényszék 1687. Presov — Budapest 1994.

21 Konya, Peter: Presov, Bardejov a Sabinov pocas protireformacie a protihabsburskych povstani
1670-1711. Presov 2000.

2 Napr. Koénya, Peter: Presov v protihabsburskych povstaniach koncom 17. a zaciatkom 18.
storo¢ia. Historicky Casopis 1992, 40, ¢. 2; K problematike PreSovského krvavého stdu. In:
Historia III. Acta Facultatis Philosophicae Universitatis Safarikanae. Prefov 1994; Vojensko-
politické aspekty poslednych protihabsburskych povstani v PreSove. In: Historica Carpatica 25
— 26/ 95. Kosice 1995; Konfesijné ciele poslednych protihabsburskych povstani a ich realizacia
na priklade PreSova. In: Obdobie protireformécie v dejinach slovenskej kultiry z hladiska
stredoeuropskeho kontextu. Bratislava 1998; Vstup vychodoslovenskych miest (PreSova,
Bardejova a Sabinova) do protihabsburského odboja v 70-tych rokoch 17. storodia. In:
Slovensko v Habsburskej monarchii 1526—1918. Bratislava 2000; Presov, Bardejov a Sabinov
v povstani Frantika II. Rakocziho. In: Povstanie Frantiska II. Rékociho 1703-1711 PreSov
2005; Hospodarska rada Frantiska II. Rakocziho v Banskej Bystrici. In: Minulost’ a pritomnost’
Banskej Bystrice 1. (Ed. Nagy, Imrich., Graus, Igor). Banskd Bystrica 2005; Konya, Peter:
VeliteI'ské posobenie generala Juraja Ottlyka v povstani Frantiska II. Rakdcziho. In: Vojenska
histéria 12, 2008; Koénya, P.: K hospodarskej politike Frantiska II. Rakociho a ¢innosti jeho
hospodarskej rady (Consilium Oeconomicum) v PreSove 1707-1710. In: Bitka pri Turnej 3.
augusta 1708. Zbornik prispevkov k 290. vyrociu. Trencianska Turnd 1999; Slobodné
kralovské mestd v povstani Stefana Bocskaia; Szabad kiralyi varosok a Bocskai felkelésben. In:
400. vyrocie Krupinského snemu 1605-2005 (Eds. Konya, P.—Lukaé, M.). Krupina 2007;
Onddsky snem v kontexte udalosti povstania Frantiska II. Rdkdcziho. In: Memorialis historicky
spis slovenskych stolic. (Ed. Kovacka, Milo§, Augustinova, Eva). Martin 2008; Az Eperjesi
Vértorvényszék. Lelkipasztor 1992, 67, ¢. 7-8; ,,Von diesen und jenen” Deutschen. Einige
Anmerkungen vom Bild der Deutschen wéhrend der antihabsbursgischen Aufstdnde in Ungarn.
In: Briicken. Germanistisches Jahrbuch Tschechien — Slowakei 1998. Berlin — Prag — Presov
1998; A Bocskai-felkelés és az evangélikus egyhaz a kiralyi Magyarorszagon. In: ,,“Nincsen
nekdnk tobb hazank ennél“. Tanulmanyok a Bocskai-felkelés torténetéhez. Budapest 2004;
Szabad kiralyi varosok a Bocskai-felkelésben. In: Debreceni szemle 2006, 14, ¢. 3; Konya, Pé-
ter: Bocatius Janos, a Bocskai-parti kassai bird. In: ,,Frigy és békesség legyen...“ A bécsi és
a zsitvatoroki béke. Debrecen 2006; Konya, Péter: A fels6-magyarorszagi szabad kiralyi varos-
ok az 1707. év eseményeiben. In: Hadtorténelmi Kozlemények 120, 2007, €. 4. A gazdasagi
szabadsagharc és Kozép-Europa. Sarospatak 2003; A felsd-magyarorszagi szabad kiralyi va-
rosok akuruc orszaggyiiléseken. In: Rakoczi allama Eurdpaban. Salgoétarjan 2006; Ottlyk
Gyorgy, II. Rakoczi Ferenc udvarmestere. In: Evfordulos tanacskozasok 2007. Szatméarnémeti
2007.
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(Presov 2003, Kosice 2006>*, Martin 2007*, Presov 2007, Tren&ianska Turna
2008"). V niektorych aspektoch skutoéne doglo k zblizeniu nazorov obidvoch
historiografii, pricom sa vSak zvicsili rozdiely medzi nazormi jednotlivych
historikov vnutri jednej ¢i druhej historickej vedy, najmid v Madarsku, ale i na
Slovensku. Prikladom mo6zu byt niektoré prispevky, ktoré odzneli a boli
publikované, na konferencii, venovanej Onodskému snemu, v Martine r. 2007,
Niektori slovenski historici zaujali k povstaniam vyslovene odmietavy postoj.
Najd’alej Siel Ferdinand Uli¢ny (paradoxne po cely zivot sa venujuci inej
problematike),” ktory dokonca odmietol itermin ,povstania“ a navrhol ich
oznaCovat' ako ,vojny sedmohradskych kniezat proti uhorskému kralovi“.
Podobne, v intenciach pokracovania marxistickej historiografie, Ladislav
Tajtak™ podrobil prisnej kritike vodcov povstani a ich ,sebecké ciele”, najmi
Frantiska II. Rakocziho.

Popri dvoch uvadzanych historikoch, prioritne sa venujucich problematike
protihabsburskych povstani, sa vd’aka spominanym konferenciam, na niektoré
parcidlne otdzky zamerali aj dalsi historici. Tak M. Bodnarova sa zaobera
niektorymi aspektmi nabozenského vyvinu®’', V. Seges a V. Dangl vojenskymi
problémami”, M. Dobrotkova®, J. Duchon™, V. Novakova® a ini regionalnou

2 povstanie Frantiska II. Rikécziho vo svetle novych vyskumov. Presov, 13.—14. november 2003.

2 Frantisek II. Rakoci v KoSiciach 1906-2006. Kosice, 27.—28. oktober 2006. Protihabsburské
stavovské povstania aich vplyv na vyvoj pohraniénych regionov Slovenska a Mad’arska.
Kosice, 6.—7. februar 2008.

> Memorialis — historicky spis slovenskych stolic v kontexte povstania FrantiSka II. Rakociho.
Martin, 7.—8. jan 2007.

%% Imrich Thoksly (1657-1705). Presov, 22.-23. november 2007.

7 Konferencia pri prilezitosti 300. vyrocia bitky pri Trencianskej Turnej. Trencianska Turna, 1.
august 2008.

¥ Memorialis historicky spis slovenskych stolic. (Ed. Kovacka, M., Augustinova, E.) Martin
2008.

2 Uli¢ny, Ferdinand: Vojny sedmohradskych kniezat proti uhorskym kralom v 17. az zaciatkom
18. storocia. In: Memorialis historicky spis slovenskych stolic. Martin 2008.

30 Tajtak, Ladislav: Povstanie Frantiska II. Rakociho v slovenskych dejinach. In: Memorialis
historicky spis slovenskych stolic. Martin 2008.

3 Bodnarova, Miloslava: Slovaci v obdobi onddskeho snemu. In: Memorialis historicky spis
slovenskych stolic. Martin 2008; Protihabsburské povstania a vyvin konfesionalnych pomerov
na Slovensku v prvej polovici 17. storo€ia. In: Protihabsburské stavovské povstania a ich vplyv
na vyvoj pohrani¢nych regionov Slovenska a Mad’arska. KoSice 2008.

Seges, Vladimir: Medzi p6lmi hrdinu a antihrdinu — nevSedny pribeh Ladislava Ber¢éniho.
Memorialis historicky spis slovenskych stolic. Martin 2008; Vojenstvo v storo¢i tazivého
nepokoja. In: Ned’aleko od Trencina... Pamétnica k 300. vyro€iu bitky pri Trencianskej Turne;.
Trencianska Turna 2008. Dangl, Vojtech: Bitka pri Trencianskej Turnej a otazky kuruckého
vojenstva. In: Ned’aleko od Trencina... Pamétnica k 300. vyrociu bitky pri Trencianskej Turnej.
Trencianska Turna 2008.

33 Dobrotkova, Marta: Bitka pri Trnave v povstani Frantiska II. Rakociho. In: Povstanie Frantiska
II. Rékociho 1703—1711. PreSov 2005.

34 Duchon, Jozef: Frantisek II. Rakoci a jeho KoSice. Kosice 2006.
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problematikou, M. Kohiitova celokrajinskym vyvinom v tom obdobi*®, J. Mojdis
a M. Dani§ niektorymi aspektmi zahrani¢nej orientacie povstani a pod.’’

Narast zaujmu slovenskej historickej vedy o problematiku protihabsburskych
povstani v poslednych dvoch desatrociach je nesporny a vytvara predpoklady
pre jej kvalitné spracovanie na zaklade primarneho vyskumu. Aj tento zaujem
a produkcia st vSak iba tazko porovnatelné s miestom, aké ma tato téma
v mad’arskej historiografii.

Existuje rad déovodov na to, aby sa protihabsburské povstania stali velkou
témou slovenskych ranonovovekych dejin, aby slovenska historiografia
prehodnotila svoje doterajSie stanoviska, no predovSetkym, aby sa stali
predmetom systematického pramenného vyskumu.

Vo svojom prispevku sa d’alej pokusim v struénej forme charakterizovat
vyvin protihabsburského odboja v Uhorsku, resp. na izemi terajsicho Slovenska,
s poukézanim na jeho priciny, spolo¢né a odlisné znaky jednotlivych povstani,
ich spolo¢enskt zakladiiu, medzinarodné suvislosti, ciele, vysledky a désledky
pre d’alsi vyvin krajiny.

Protihabsburské povstania v slovenskych dejinach. Pric¢iny
protihabsburského odboja a jeho priebeh

Protihabsbursky odboj v Uhorsku je jednou zo stredoeurdpskych podob
stavovského odboja proti nastupujucemu, vyvijajicemu sa a napokon svoje
pozicie nekompromisne upeviiujuicemu absolutizmu, v naSom pripade
habsburskému absolutizmu, ktory mal viaceré osobitné Crty, do velkej miery
determinujice aj neskorsi odboj.

Presadzovanie absolutizmu, resp. posiliiovanie pozicii panovnika, jeho
mocenskych organov a centralizacie moci na ukor stavov, sa vSade stretlo s
odporom starych mocenskych §truktur, reprezentovanych stavmi, nie vSade malo
vSak rovnaky priebeh. Vzhl'adom na osobitné ¢rty habsburského absolutizmu a
zlozita situaciu v jednotlivych krajinach monarchie bol v strednej Eurdpe zapas
tistrednej moci s protihabsburskou opoziciou zv1ast’ intenzivny a dlhotrvajici.*®

Najdlhsie prebiehal konflikt habsburskej moci so stavovskou opoziciou v
Uhorsku. Jeho priebeh, trvanie a obsah ovplyvnilo viacero vnitornych i

33 Novakova, Veronika: Povstanie Frantiska II. Rdkociho na MatuSovej zemi. In: Archivum Sala.
Archivna ro¢enka I. Sal'a 2004.

36 Kohutova, Maria: Politicko-hospodarska situacia v Uhorsku pred onddskym snemom. In:
Memorialis historicky spis slovenskych stolic. Martin 2008; Uhorsko pred poslednym
stavovskym povstanim. In: Nedaleko od Trencina... Pamitnica k 300. vyrociu bitky pri
Trencianskej Turnej. Trenc¢ianska Turna 2008.

37 Mojdis, Jan: Povstanie Frantiska II. Rékociho ajeho obraz vo francuzskej literature. In:
Povstanie FrantiSka II. Rakocziho 1703-1710. Presov 2005. Dani§, Miroslav: Stavovské
povstanie FrantiSka II. Rakocziho v ruskej periodickej tlaci. In: Povstanie Frantiska II.
Rékocziho 1703-1710. Presov 2005.

#vo vSetkych troch sucastiach monarchie trval protihabsbursky zapas viac ako niekolko
desatro&i a vsade bol spity s odporom proti rekatolizacii. V Ceskom kralovstve prepukol
ozbrojeny konflikt najskor, v Uhorsku vsak trval najdlhsie a zaplnil celé 17. storocie.
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vonkajSich cCinitelov. Uhorsko predstavovalo od zaciatku najslabsi clanok
Habsburskej monarchie a habsburska moc sa v krajine presadzovala vel'mi
tazko. UZ po r. 1526 doslo k dlhorocnému boju o tréon medzi Ferdinandom a
rovnako zvolenym i korunovanym doméacim protikrdlom Janom Zapol'skym. V
druhej polovici storo¢ia bol konflikt medzi Habsburgovcami a stavmi v
kralovskom Uhorsku utlmeny stalym tureckym nebezpecenstvom. Ostatne, bola
to prave tureckd hrozba, ktora presvedcila vicSinu stavov o potrebe
habsburskych panovnikov, od ktorych ocakavali predovsetkym oslobodenie
krajiny od osmanskej nadvlady. Vojenska pritomnost’ Osmanske;j riSe v regione
a permanentné vojny s jej vojskami zohrali rozhodujicu ulohu pri pomerne
pomalom tempe presadzovania absolutizmu v Uhorsku. Ferdinand ani jeho
nastupcovia si az do polovice nasledujiceho storo¢ia pre priliSna
zainteresovanost’ vo vojnach v zapadnej Europe nemohli dovolit’ pouzit’ hlavné a
najkvalitnejSie vojenské sily na boj proti Turecku, ¢o na jednej strane viedlo k
odlisnému pristupu k stavom a miernejSiemu presadzovaniu absolutisticke;j
politiky vratane bojovnej protireformacie, na druhej strane bolo vsSak stalym
zdrojom napitia medzi $tatom a stavmi, ktoré obvinovali panovnika z neplnenia
jeho hlavnej tlohy, teda oslobodenia centralnych a juznych oblasti.” Napriek
tomu nedoslo vSak az do zaciatku 17. storoCia k ozbrojenému stretnutiu
habsburskej moci so stavmi. Naopak, v priebehu druhej polovice 16. storocia sa
v kral'ovskej Casti krajiny stabilizovali pomery (po mohacskej porazke a bojoch
o korunu), ¢oho vyrazom bolo aj hospodarske a politick¢ posilnenie miest,
rovnako i rozvoj kultiry a vzdelanosti.*’

Napiétie medzi panovnikom a stavmi sa vystupiiovalo az ku koncu storocia,
pocas vlady Rudolfa II. (zastancu nasilnej protireformacie) a v priebehu
patnastroénej vojny viedlo k otvorenému konfliktu. Stavy a uhorska spolo¢nost’
vobec centralisticku politiku panovnika nepocitovali totiz ako ochranu pred
vnutornymi konfliktami, zabezpeCujucu krajine hospodarske povznesenie a
stabilné pomery, ale najmé ako potlacanie protestantov, tvoriacich viac ako 90%
obyvatel'stva, diktatiru vojenskych a spravnych turadov, teror zle platenej
zoldnierskej soldatesky a vystupniovanie hospodarskych problémov.

NerieSenie hospodarskych tazkosti, dlhotrvajuca vojna vycerpavajliica
ekonomické i ludské zdroje krajiny, poruSovanie nabozenskej slobody a
nezaujem o st’aznosti protestantov, ako aj teror habsburského vojska v Uhorsku i
Sedmohradsku, boli hlavnymi pri¢inami vystupnovanej nespokojnosti §I'achty na
prahu 17. storocia. Udalosti stvisiace s nezakonnym odnatim Chramu sv.
Alzbety v KoSiciach sa stali priamym podnetom pre vypuknutie ozbrojeného
povstania pod vedenim budtceho sedmohradského kniezat'a Stefana Bocskaia r.
1604-1606. Povstanie prebiehalo z vel'kej Casti na uzemi dne$ného Slovenska,
v Krupine sa konal jeden z jeho dvoch snemov, stavy a mesta na tomto teritdriu

3% To bol aj hlavny dovod podpory stavov Ferdinandovi pri jeho zvoleni r. 1526.

40 Kralovské mesta bohatli aj vdaka v¢leneniu do novych trznych vztahov v monarchii, vyvozu
farebnych a drahych kovov, dobytka, vina a inych tovarov. Dynamicky rozvoj vzdelanosti bol
dosledkom najmé postupujicej reformacie.
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ho vSak zvédcSa podporovali iba neochotne. Skoncilo r. 1606 viedenskym
mierom, ktory znamenal vitazstvo opozicie i vodcu odboja.*!

Nasledujuce dve velké vojenské vystipenia sa usilovali uz iba o napravu
nezakonnosti, restituciu pomerov v zmysle podmienok viedenského mieru a
nepriniesli opozicii takmer ziadne nové zisky. Po r. 1608 existovala v Uhorsku
kratky Cas rovnovaha sil. Opozi¢né stavy boli prechodne posilnené. Na sneme i
v sprave krajiny mala prevahu protestantska Slachta, vyznamné pravomoci si
udrzali i (rovnako protestantské) mesta, disponujuce aj po reforme snemu r.
1608 rozsiahlymi politickymi pravami.

Zhorsenie hospodarskej situacie pocas tridsatrocnej vojny, zvySené daniové
zat'azenie, nereSpektovanie zdkonov z r. 1608 habsburskou spravou a rozputanie
nasilnej rekatolizacie viedlo k novému rastu nespokojnosti opozi¢nych stavov a
r. 1619 k d’alsiemu povstaniu, pod vedenim sedmohradského kniezata Gabriela
Bethlena. Takisto toto prebichalo najméd na dneSnom Slovensku a v Banskej
Bystrici sa konal snem, na ktorom bol Bethlen zvoleny za kral'a.** Po viacerych
vojenskych uspechoch skoncil odboj po pordzke jeho spojencov — Ceskych
stavov — 1. 1622 uzavretim mieru v Mikulove, obnovujuceho zakonné ¢lanky z r.
1608. Podobne boli ukonéené aj dalSie dve ozbrojené vystipenia na cCele s
Bethlenom, r. 1623 a 1626." Na sklonku tridsatroénej vojny, aj v savislosti s
priaznivym vyvinom vojenského konfliktu v prospech protihabsburskej koalicie,
vypuklo posledné ozbrojené povstanie opozi¢nych stavov v Uhorsku, ktoré
viedlo sedmohradské knieza a hornouhorsky magnat Juraj I. Rakéczi.** Jeho
pri¢iny boli podobné ako r. 1619. Ukoncil ho linecky mier koncom r. 1645.
Bethlen aj Rékoczi sa zapojili do celoeurdpskych koalicii aich vojenské
vystipenia boli sa¢astou vtedy prebichajucej tridsatroénej vojny.*’

Po skonceni tridsatroénej vojny nastali v habsburskej politike v Uhorsku
viaceré zmeny, ktoré sa v kratkom Case prejavili v zostrenom politickom kurze
Viedne, nastupu absolutizmu za Leopolda I. a nasledne v dalSej vine
protihabsburského odboja.*®

Nova etapa protihabsburského odboja v Uhorsku sa zacala v 60-tych rokoch
17. storocia. Bola priamym dosledkom nespokojnosti uhorskej spolocnosti s
upevilovanim a novym kurzom habsburského absolutizmu po ukonceni

4 Vynimkou boli iba KoSice, ktoré sa dostali do konfliktu s panovnikom eSte pred povstanim
a rozhodne podporovali Bocskaia. Stavy z vychodu krajiny sa do povstania zapojili vo vacsej
miere ako na zapade.

#2 Rovnako ako Bocskai, ani on neprijal korunu, kralovsky titul vSak pouzival.

3 Tie viak zd'aleka nemali takti podporu ako jeho prva vyprava.

“ Predovsetkym protestantské stavy a niektori popredni politici v iom videli alternativu d’alSieho
vyvinu krajiny.

3 Gabriel Bethlen bol spojencom vodcu protestantskej Unie Fridricha Falckého a dénskeho krala,
Juraj I. Rékoczi zasa Svédskeho krala aich jednotky sa pohybovali aj na Morave,
predstavujucej bojisko tridsatroénej vojny.

46 Nastup absolutizmu v Uhorsku stvisel s vnutropolitickymi zmenami v celej monarchii,
dovidenim politickych zmien v Cechach ana Morave anovou medzinarodno-politickou
realitou po westfalskom mieri.
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tridsatrocnej vojny, najmid za Leopolda 1. Odpor proti habsburskej politike,
sprevadzanej rekatolizaciou a d’al§im obmedzovanim prav stavov, umocnila
vSeobecna nespokojnost’ s nerozhodnym postupom panovnika vo¢i Osmanskej
risi (po kratkej, viac-menej uspe$ne vedenej protitureckej vojne’®), ktory
poskodzoval zdujmy Uhorska a opit’ viedol k spochybiiovaniu plnenia hlavnej
ulohy Habsburgovcov na uhorskom trone. Ku koncu 60-tych rokov sa
vystupniovalo napétie medzi Gistrednou mocou a opoziciou a tento novy konflikt
vzapiti vyustil do ozbrojeného zapasu, trvajiceho az dor. 1711.%

Dal3ia vina protihabsburského odboja zahfia niekol’ko vojenskych vystapent,
ktoré sa od seba liili ciel'mi, priebehom, diZkou trvania, teritorialnym zaberom,
vysledkami i d’al§imi charakteristikami. Patrili k nim tieto ozbrojené vystipenia:
konspiraéné vystupenie najvysSich hodnostarov krajiny ako Wesselényiho
sprisahanie™, kurucky odboj r. 1672%, povstanie Imricha Thékéolyho™,
juhozemplinske kurucké povstanie r. 1697°', Tudové povstanie r. 1703 a napo-
kon povstanie Frantiska II. Rakécziho™. V mnohych aspektoch sa od seba
odlisovali, zaroven sa vSak vSetky vyrazne lisili od povstani prvej polovice
storocia a mali celkom iné spolo¢né charakteristiky.

Na ich cCele stali vzdy predstavitelia domacej opozicie, nie sedmohradské
knieZata.” Odlisna bola aj ich zahrani¢na orientacia. V tomto obdobi neprebichali
v Eurdpe konflikty porovnatelné s tridsatrocnou vojnou, vodcovia odboja sa preto
snazili ziskat spojenectvo tradicnych nepriatelov Habsburgovcov na zépade:
Franctzska, Nizozemska, prip. nemeckych protestantskych kniezat.>* Hlavnym
zahrani¢nym spojencom povstani bolo v podstate od zaciatku odboja Franctzsko
Ludovita XIV. Orienticia na Turecko bola v tomto obdobi sporna a
problematicka. Od r. 1683 prebichala totiz v krajine protiturecka oslobodzovacia
vojna a po nej (1699) nepredstavovala uz osmanskd moc v strednej Eurdpe realnu
politicki a vojensku silu. O tureckli pomoc sa opieral iba Imrich Thokoly,

*"Na rozdiel od povstani v prvej polovici storofia ozbrojené vystupenia od r. 1670 su
mohutnejsie, ni¢ivejsie, bez dlhsich prestavok a mierovych dohdd.

48 Niekedy nazyvané aj sprisahanie magnatov.

* Bolo to viac-menej I'udové hnutie, ktoré ani po vytlaceni kurucov z kralovstva nebolo tplne
porazené a v podobe permanentnej drobnej vojny pokracovalo az do nasledujuceho povstania,
sprevadzané ukrutnostami na oboch stranach.

O Na cele kuruckych oddielov i spravidla protestantskych stavov a bez pomoci Sedmohradska,
ozivil ciele povstani z prvej polovice storo€ia, s akcentom na slobodu vyznania protestantov,
kvoli spojenectvu s Osmanskou riSou vSak neziskal u¢inni medzinarodnu podporu.

>! povstanie byvalych kurucov a poddanych, nazyvané ako povstanie v (tokajskom) Podhori.

32 Jeho zaciatky suviseli s novym l'udovym kuruckym hnutim na severovychode, ¢o bolo vtedy do
vel'kej miery prekazkou pre podporu zo strany stolic.

>3 Michal Apafy sa k odboju v kralovstve staval zdrzanlivo, Imrich Thokdly sa stal na kratko
sedmohradskym kniezatom aZz niekol’ko rokov po porazke svojho odboja a Frantisek II. Rako-
czi fakticky az v piatom roku povstania.

>* 7 nich najucinnejSia, aj ked’ nedostato¢na bola podpora Franctizska. Nemecké protestantské
kniezatd do konca storocia brzdilo vich podpore kurucom komplikované spojenectvo
s osmanskou mocou. Holandsko a Anglicko sa obmedzovali iba na diplomaticki pomoc
a Svédsko nemalo kvdli severnej vojne dost’ sil na zésah v strednej Eurdpe.
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Sedmohradsko (po smrti Juraja II. Rakociho uplne podriadené Turecku) sa k nim
spravalo rezervovane a az do obsadenia habsburskou armadou poskytovalo viac-
mene;j iba politicku podporu.™

Pri¢iny protihabsburského odboja v druhej etape spocivali v odpore voci
habsburskému absolutizmu, ktory zasahoval ovela vac¢siu cast’ spolo¢nosti, ako
panovnikova centraliza¢na politika v predchadzajicom obdobi a mal aj t'azsie
dosledky na ekonomicky, politicky a spolo¢ensky vyvin krajiny.>

Protihabsburské povstania, ktoré su v slovenskej historiografii casto chapané
a posudzované jednotne, predstavuji cely rad vojenskych vystipeni,
namierenych proti habsburskym panovnikom, na Cele s domacimi magnatmi,
resp. sedmohradskymi kniezatami. Vzhl'adom na to, ze Cast’ stavov (spravidla aj
vSetci, alebo aspon vdcSina hodnostarov krajiny) stale zachovavala vernost’
kralovi, vSetky mali ¢rty obcianskej, resp. vnitornej vojny. Napriek tomu, Ze
casto mali podobné priciny, ciele a d’alSie atributy, vyrazne sa od seba odliSovali
a kazd¢ treba rozoberat’ a posudzovat’ osobitne.

Spolocenska zakladia povstani

Vsetky protihabsburské povstania, ked’ze z vel'kej Casti prebiehali na uzemi
dnesného Slovenska, vyrazne ovplyvnili d’alsi vyvin spolo¢enskej Struktary
a jednotlivych spolofenskych vrstiev u nas. Spolo¢enska zakladna povstani sa
v priebehu odboja rozSirovala a menila. V prvych troch povstaniach sa
obmedzovala na stavy, najmi Slachtu, ¢o zodpovedalo ich uzkym stavovskym
cielom.”® V mensej miere sa vtedy do hnutia zapojili slobodné kralovské a este
menej kralovské banské mestd, zvicsa iba pod priamou vojenskou hrozbou.
Najviac sa angazovali KoSice, ktoré sa postavili uZ na stranu Bocskaia a
podporovali vietky nasledujuce ozbrojené vystupenia.”” Dévodom bolo, Ze
mesta v tom obdobi eSte nepocitovali natol’ko hospodarske a politické dosledky
habsburskej politiky a i¢astou v odboji nechceli riskovat’ ekonomické straty.
Takisto sa do povstani nezapojila ani velka Cast’ Slachty, vratane evanjelickych
magnatov  a zemanov.”>  Z neprivilegovanych  vrstiev  boli  suastou
povstaleckého tabora iba vojenciace elementy, predovSetkym hajdusi, ktori si
vybojovali kolektivne §lachtické vysady, a vojaci uhorskych posadok. Poddani
sa do odboja spravidla nezapojili vobec.

Situacia sa vSak od druhej polovice storo¢ia podstatne zmenila, ked’ sa
spolocenska zakladna odboja rozsirila nielen o vacsinu kralovskych miest, ale
takisto o neprivilegované vrstvy a zahfiiala uz vacSinu spolo¢nosti. Dévodom

3 Jednym z dévodov boli aj spory medzi Imrichom Thokolym a sedmohradskym kancelarom
Michalom Telekym.

3% 7 toho dovodu sa spoloCenska zékladia odboja rozsirila o vdc¢Sinu §lachty, mestd a masu
neprivilegovaného obyvatel'stva.

7 Ostatné mesta podporili povstania bud’ pod natlakom alebo zviésa iba z nabozenskych
dovodov.

> Predovsetkym zo zapadne;j Casti krajiny.
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bolo permanentne sa zvySujuce zataZenie neprivilegovanych obyvatelov
danami, porciami a d’al§imi narokmi dvora, v suvislosti s dlhotrvajucimi
vojnami s Osmanskou riSou a Francuzskom, no najmid vnuatorna politika
Leopolda 1. a jej dosledky, ktoré vyrazne negativne zasiahli obyvatel'stvo miest,
mesteciek a vidieka.

Aristokracia bola nespokojna so spdsobom riadenia krajiny, nedoviSenim jej
zjednotenia®® a vyla¢enim zredlneho politického rozhodovania (vasvarsky
a karlovicky mier). Novy daiovy systém so zdanenim casti Slachty a dovtedy
oslobodenych vrstiev anedostatok penazi znemoznoval Uspesné podnikanie
v poI'nohospodarstve a sposoboval zadlzovanie magnatov. V najviésej miere sa
magnati zapojili do povstania Frantiska II. Rakocziho, aj ked vtedy tiez vécSina
aristokracie zachovala vernost panovnikovi. Jedinym odbojom, do ktorého
vstapili najvyssi hodnostari krajiny bolo nevydarené Wesselényiho sprisahanie.*
K Thokélyho povstaniu sa v§ak pridalo iba velmi malo magnatov.®'

Zemania negativne vnimali nezvolavanie snemu, obmedzovanie prav stolic,
diskriminaciu protestantov, v désledku zvySovania dani (a accisy i zdanenia
chudobného zemianstva) potom pokles svojej zivotnej urovne a pokusy
o zdanenie Slachty. Takze aj ztychto dovodov eSte stidle z vacSej Ccasti
protestantska §Pachta vyrazne podporila dve najviésie povstania.®*

Novym prvkom v spolocenskej zakladni povstani bola masivna ucast
kralovskych miest. MeStania utrpeli v poslednej Stvrtine storocia obrovské
materidlne Skody. Pohyby vojsk v zavere Thokdlyho povstania a nésledné
vyberanie vypalného, kontriblicie a dalSie represie zo strany habsburskych
jednotiek sposobili ich zruinovanie. Dalgie $kody priniesla panovnikova politika.
Hospodarsky oslabené mesta neboli schopné platit’ permanentne rastuci cenzus,
kontribiciu a odvadzat’ porcie, ktoré prevysSovali ich realne prijmy. Museli tak
pristupit’ k p6zickam a zalohovaniu svojich nehnutel'nosti: obci, majerov, lesov,
hospodarskych objektov a vinohradov.*”® Prisli tak o dovtedajsie zdroje svojich
dochodkov, ¢o viedlo k d’alsiemu ekonomickému tpadku. Zo zalohu sa ich po-
tom neraz zmocnili panovnikovi Gradnici a lojalni magnati.** Tieto zmeny, spolu

%% 59 Po obsadeni Sedmohradska habsburskym vojskom nedosSlo pravne k jeho pripojeniu ku
kralovstvu, podobne ako v pripade viacerych stolic, priamo riadenych vojenskym velenim.

69 7ucastnili sa ho palatin, krajinsky sudca, chorvatsky ban, primorsky hlavny kapitan, niekol’ko
zupanov a spociatku dokonca i arcibiskup.

ol Aj kvoli silnému konfesijnému zameraniu povstania, ked’ze takmer vSetci magnati boli v tom

obdobi uz katolikmi.

Predstavovala vSak uz pomerne nestabilny ¢lanok povstaleckého tabora, ¢o sa plne prejavilo

v povstani Frantiska II. Rakocziho, ktory sa dostal so §l'achtou do otvoreného konfliktu.

62

3 Tak hornouhorské slobodné kralovské mesta, predovSetkym PreSov, prisli o svoje tokajské
vinohrady i postavenie v obchode s tokajskym vinom, ¢o tvorilo hlavny zdroj ich prijmov
ajeden znajvacsich pozemkovych vlastnikov medzi mestami, Bardejov, stratil vsetky zo
svojich §trnastich poddanskych dedin.

54 podobne aj poCas PreSovského krvavého sidu r. 1687 sa vicsiny vinohradov a d’alSich
majetkov, skonfiskovanych odsidenym, zmocnili ¢lenovia tribunalu, samozrejme, privrzenci
panovnika.
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s pridel'ovanim monopolov onedlho sposobili vytlacenie miest z dovtedajSich
pozicii v obchode s vinom a dobytkom. V&c¢§ina znich potom uz dlhodobo
nebola schopnd vyrovnavat svoje povinnosti voci $tatu z vlastnych prijmov.
Dalsim zdrojom nespokojnosti miest boli snahy o ich politické oslabenie. Snem
r. 1687 rozhodol o zastaveni d’alSicho zvySovania poctu slobodnych kral'ovskych
miest a politickd prax panovnika priniesla zdvazné zasahy do ich samospravy.®
Komisari komory od zaciatku 70-tych rokov dozerali nielen na vol'bu, ale aj na
¢innost’ organov samospravy. Velké problémy im spdsobovala pokracujica
rekatolizacia, v dosledku ktorej bola vicSina mesStanov vylucena zriadenia
spolocenského a politického zivota. Namiesto protestantov boli dosadeni
katolici, asto bez vzdelania, neraz cudzinci.®

Uvadzané dosledky vojny a panovnikovej politiky mali tazké dosledky na
postavenie poddanych. Najintenzivnejsie ich pocitovali mestania zemepanskych
miest a mesteciek, ktorych zivotna troven v kratkom case rapidne poklesla ich
vytlacenim z obchodu s dobytkom, vinom, solou azvySenim danového
zatazenia. Podobne rychlo klesala uroven bohatych sedliakov a d’alsich skupin
vidieckeho obyvatel'stva. Prave poddani niesli hlavné bremeno rasticich dani
a porcii, pobytu vojenskych jednotiek, ako aj verejnych prac na prestavbe ¢i
oprave pevnosti.”” V dosledku ekonomického tGpadku krajiny sa zvySoval aj
zemepansky utlak, najmd na obsadenych Uzemiach snovymi zemepanmi.
Schudobnenie, pustoSenie a teror vojska boli pricinou uteku tisicov poddanych
na vychode krajiny z mesteCiek a dedin do lesov a mociarov, kde opat’ vytvarali
ozbrojené skupiny a napadali vojakov.®®

Zmeny v kralovstve na prelome storoCi zasiahli aj iné neprivilegované, aj
ked ovela menej pocCetné skupiny obyvatel'stva. Budovanie stalej armady opat’
viedlo k zniZzovaniu stavu uhorskych posadok pevnosti. Domaci vojaci (mnohi
s kuruckou minulostou) boli prepustani zo sluzby arozmnozovali rady
nespokojnych poddanych.” Predovietkym zradov prepustenych vojakov,
obyvatel'ov mesteCiek a poddanych sa od zaciatku 70-tych rokov vytvarali
ozbrojené oddiely kurucov, ktori boli hlavnou vojenskou silou odboja r. 1672
a povstania Imricha Thokdlyho, na prelome storo¢i povstani r. 1697 a 1703.

Duchovny stav bol v doésledku velkého rozsirenia reformacie v celej krajine
na zaciatku 17. storocia iba malopocetny, tradicne verny panovnikovi a aj kvoli
pomerne silnému nébozenskému zameraniu povstani sa do odboja nezapojil. To
sa zmenilo az vdruhej polovici storocia. Jednou z poprednych osobnosti

65 Magistraty museli reSpektovat’ prikazy panovnika i komory, niektoré mesta prisli o Cast’ Cast’
privilégii a dokonca aj dovtedajsich prijmov.
% Do organov samospravy sa dostali nemajetni obyvatelia predmesti a Casto cudzinci bez
akychkol'vek vézieb k mestu, v hornouhorskych mestach najma Taliani.

67 Poddani, bez ochrany zemepanov boli takisto najviac vystaveni rekatolizacii.

o8 Vytvarali oddiely kurucov, osvojili si vojensky Zzivot a organizovali sa pod vedenim

$lachtickych emigrantov v Sedmohradsku. Pravidelne podnikali itoky na panovnikovo tizemie,
v lete r. 1672 vtrhli na tizemie kral'ovstva a obsadili vychodné stolice.

59 podra najnovsich nazorov bol podiel prepustenych vojakov medzi kuruemi nizsi, nez uvadzali
starSie prace a mnohi z nich sa zaradili do habsburskych pravidelnych plukov.
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Wesselényiho sprisahania bol aj primas Juraj Lippay a v povstani Frantiska II.
Rékocziho sa zucastnili viaceri niz§i cirkevni hodnostari iniektori biskupi
(Telekessy, Pyber).”” Protestantski kiiazi, nepatriaci k duchovnému stavu, sa
aktivne a masovo zlcastnili vSetkych povstani, vratane l'udovych.

Svojou politikou si habsburskd moc v poslednej tretine storocia postupne
postavila proti sebe vSetky vrstvy uhorskej spolo¢nosti, po¢nuc aristokraciou az
po poddanych.”!

Vo vztahu k spolocenskej zakladni povstani a izemiu dneSného Slovenska
mozno konstatovat,, ze kym centrum prvych troch ozbrojenych vystapeni lezalo
mimo tohto teritoria a doméce stavy ich podporovali iba v mensej miere’”,
v druhej polovici 17. a zaciatkom 18. storo€ia sa stredisko nachadzalo uz priamo
na tomto uzemi. Treba vSak podotknut, Ze pritom s velké rozdiely medzi
Hornym Uhorskom, ktoré bolo zakladiiou povstani a militarizovana spolo¢nost’
jeho vidieka poskytovala masovi zdkladiu ich ozbrojenych sil, a Dolnym
Uhorskom, ktorého stavy zviacerych dovodov (blizkost Viedne a ztoho
vyplyvajice ekonomické a spoloCenské vyhody, no takisto vidcSia hrozba
represii) zachovavali zdrzanlivej$i postoj a po prvych porazkach hladali cestu
k panovnikovi.”® S touto problematikou suvisi cely rad otazok, ktoré akaju na
vedecké spracovanie.

Ciele odboja

Podobne a v uzkej stuvislosti so spolocenskou zakladiiou protihabsburskych
povstani, sa v priebehu storocia ich trvania vyvijali aj ich ciele, ktoré odrazaju
zmyslanie, zaujmy a politické snahy stavov i d’alsich spolocenskych sil z uzemia
dnesného Slovenska, zapojenych do odboja.

Stavovské zaujmy prevladali medzi cielmi povstani prvej etapy, kde
dominovala poziadavka obnovenia stavovskej ustavy krajiny, dodrZiavania
krajinskych zakonov, reSpektovania vSetkych stavovskych slobdd a obsadenia
vrcholnych krajinskych aradov (volba palatina).”* V druhej etape odboja tieto
ciele ustupuju do uzadia, v povstani Frantiska II. Rakocziho uz vo vicsine stolic
nestacili na vyvolanie povstania §lachty.” Svoje stavovské, resp. spolo¢enské
ciele mali v odboji aj mestd. Zahmali takisto reSpektovanie alebo rozsirenie

70 Najvy$§im prelatom na strane Frantiska II. Rakocziho bol nesporne jagersky biskup Stefan
Telekessy. Titularny biskup Ladislav Pyber bol Rakoczim vymenovany za administratora
Nitrianskej diecézy.

! Cast stavov sa viak do tibora povstalcov nezaradila a podporovala panovnika, od r. 1681 aj
vsetci najvyssi hodnostari krajiny.

Najmd na vychode. Prikladom méze byt grof Juraj Thurzo, ako typicky reprezentant

panovnikovi vernych evanjelickych magnatov.
73

7

Plati to rovnako pre sl'achtu i pre mesta.

Y uzv povstani Stefana Bocskaia. Slobodu vyznania protestantské stavy tieZ chapali ako sugast’
svojich stavovskych slobdd.

> Srachta sa k poslednému protihabsburskému povstaniu pridala az po viacerych vyzvach

Rékodcziho, neochotne, so zna¢nymi vyhradami.
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privilégii, udrzanie €i rozSirenie politickych prav a restitliciu samospravy bez
kontroly §tatnych tradov.”

Takisto poziadavka obnovenia alebo dodrziavania slobody vyznania
protestantov vyrazne dominovala v prvej etape odboja, ktoré tak ziskali
charakter zapasu protestantskych stavov, resp. ich casti, proti katolickemu
panovnikovi. Aj pre ti¢ast’ stavov na nich bola uréujica ich konfesia a katolici sa
ich zucastnili v minimalnej miere. Sloboda vyznania zaujimala popredné miesto
aj vo vietkych mieroch, ktoré povstania ukonéili.”” V druhej etape odboja aj tato
poziadavka ustupila inym, politickym cielom. Vediicou silou povstani sa stala
aristokracia, z vacsej Casti uz katolicka a aj na cele povstani stali jej prislusnici.
Pritom vSak povstanie Imricha Thokoélyho a predchadzajuce l'udové kurucké
povstanie boli silne konfesiondlne zamerané anadobudli ¢rty nabozenskych
vojen.”® To do velkej miery ovplyvnili aj udalosti, spojené s vrcholiacou
nasilnou rekatolizaciou (presporské krvavé sudy, diskriminacia protestantov
v 70-tych rokoch). Vyvijalo sa aj chapanie slobody vyznania od prostej
majorizacie protestantov, cez napravu Kkonfesijnych krivd s restiticiou
predchadzajuceho stavu, nedefinovant slobodu vyznania az po uzakonenie troch
rovnopravnych nabozenstiev v povstani Frantiska II. Rakdcziho.

Hospodarske ciele povstani uzko suviseli sich pri¢inami a spolocenskou
zakladiiou. Aristokracia aSlachta sa usilovali predovsetkym o navratenie
skonfiskovanych alebo ziskanie novych majetkov, ovladnutie ¢i obsadenie novych
centralnych uradov’”®, odstranenie monopolov, obhajenie nezdanitelnosti,
zmiernenie ekonomického tlaku S$tdtu a armady na poddanské obyvatelstvo,
odstranenie porciového systému a d’alSich povinnosti vo¢i vojsku. Délezité miesto
mali tieto hospodarske ciele v pripade miest, najma od druhej polovice storocia.
Ziadali znizenie dafiového a d’aldieho ekonomického zataZenia (porcie),
navratenie skonfiskovanych, zalohovanych ¢i ina¢ stratenych majetkov,
odstranenie monopolov, liberalizadciu obchodu, odstranenie niektorych nutenych
deformacii hospodarskeho Zivota, potvrdenie hospodarskych privilégii a 1.”*

Vstupom masy poddanych do povstaleckého tabora museli vodcovia odboja
formulovat’ aj ich ciele, ktoré sCasti narazali na zaujmy Slachty. Kym este
v povstani Imricha Thokolyho bola pre ozbrojenych poddanych perspektivou
ucast’ vo vojsku a podiel na koristi, spolu s inymi, spolo¢nymi ciel'mi, ako bola
najmi restiticia slobody vyznania a zniZenie poZziadaviek Statu a vojska, tak

7 PredovSetkym bola odstranena diskriminacia evanjelikov a obnovené nezavislé organy
samospravy. Niektoré kralovské mesta ziskali od vodcov povstania dokonca iisté docasné
hospodarske 0lavy, ich vyznam vSak pre pokracujucu vojnu a vSeobecnu krizu krajiny nebol
velky.

" Na zéklade viedenského mieru bol r. 1608 prijaty nabozensky zakon, ktory pred¢il poziadavky
mieru. Dalsie miery sa usilovali o potvrdenie a skutoéné dodrziavanie tohto zakona.

"8 Neraz s nasilnostami kurucov a domécich protestantov proti katolikom.

" Pogas povstania Frantiska II. Rakocziho bola aristokracia zastipena v Senate ako vo vrcholnom
urade krajiny, stala vsak aj na ¢ele Hospodarskej rady ¢i banskej komory.

80 Usilovali sa tak zastavit svoj ekonomicky upadok.
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v povstani Frantiska II. Rakocziho zaujala medzi jeho ciel'mi stdle miesto aj
poziadavka oslobodenia bojujucich poddanych a ich rodin.”

Dlhy vyvin prekonali politické ciele odboja. Povstania prvej etapy nechceli
(aspoil oficialne) ni¢ menit’ na Statnom postaveni krajiny v ramci Habsburske;
monarchie, ani na vladntcej dynastii (Bocskai aj Bethlen odmietli korunovaciu),
snazili sa v8ak o konzervaciu stavovského charakteru §tatu a spomalenie procesu
nastupu absolutizmu. V d’alSich povstaniach sa vSak situicia vyrazne zmenila.
Uz Mikulas Zrinsky a veduci predstavitelia Wesselényiho sprisahania uvazovali
o Statnopolitickom postaveni krajiny mimo Habsburskej monarchie, garantované
spojenectvom s Francuzskom (resp. Osmanskou riSou) atieto koncepcie
vyvrcholili v detronizacii Habsburgovcov r. 1707.% Podobne uz v odboji Imricha
Thokolyho, predovsetkym vsak v poslednom povstani, sa zasadne zmenil vztah
k absolutizmu ako forme vlady. Napriek formalnemu potvrdeniu stavovskych
vysad austavy, pouzivali vodcovia odboja absolutistické formy vlady
aviacerymi krokmi narasali tradicné stavovské Struktury (Gstredné urady,
roz§irenie stavovskej zakladne, konflikty so §Pachtou, stala armada).* Legitimitu
vSetkym Statnopolitickym a legislativnym aktom povstani dodavali povstalecké
snemy, z ktorych viaceré sa konali na uzemi dne$Sného Slovenska (Krupina,
Banska Bystrica, KoSice) alebo v stoliciach, zasahujacich na toto Gzemie (Sze-
rencs, Secany, Blatny Potok).

Vysledky a désledky protihabsburskych povstani

Kym prvé tri povstania sa skonCili uzavretim mieru s jednoznacne
vyhodnymi podmienkami, porazka nasledujucich ozbrojenych vystipeni bola
sprevadzand represiami, najkrvavejSie zktorych (PreSovsky krvavy sud)
prebiehali na uizemi Slovenska. AZ posledné povstanie skoncilo mierom, ktory
vSak uz neodrazal ciele odboja, iba realne moznosti povstalcov. Satmarsky mier
i vysledky predchadzajucich povstani vyznamne ovplyvnili spolocensky,
konfesijny inarodnostny vyvin na nasom uzemi pocas celého nasledujuceho
storocia.

Nemozno nespomentt’ ani priame dosledky ozbrojeného zapasu, ako bolo
vojnové pustosenie, plienenie vojsk, vymahanie porcii, sluzieb a potravin
a napokon aj zvysenie datiového bremena.** Tie st viak dosledkom kazdej vojny
anajvacsie rozmery dosiahli nie pocas protihabsburskych povstani, ale

1 Nie vsak uplného zrusenia poddanstva, ako to Casto vykresl'uju niektori slovenski historici.
Oslobodenie poddanych v armade napokon potvrdil az snem v Blatnom Potoku r. 1708.

82 Avsak bez realnej alternativy (bavorsky, prusky ¢i dokonca rusky kandidat ostavali vo vtedajsej
medzinarodno-politickej realite fikciou).

% Madarski historici preto oznacuju ich, najmi vSak (Frantiska II.) Rakocziho sposob vlady
terminom ,,narodny absolutizmus®.

8 prave tieto poziadavky vodcov povstani (najmé FrantiSka II. Rakocziho) spdsobili napokon
zrutenie hospodarstva znicenej krajiny.
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v priebehu oslobodzovacej protitureckej vojny v r. 1683-1699.% Takisto morova
epidémia vr. 1709-1710, Casto spajana s povstanim Frantiska II. Rakocziho
zasiahla aj iné krajiny a zrejme by bola prepukla nezavisle na iom.

Pozitivne dosledky protihabsburskych povstani sa azda najvypuklejsie
prejavili v konfesionalnom vyvine, najma v spomaleni rekatolizacie a pretrvani
oboch protestantskych cirkvi.*® Uz vitazné Bocskaiho povstanie vytvorilo
predpoklady pre zvolanie Zilinskej synody a organizaéné zjednotenie
protestantizmu, poc¢as posledného odboja, na ruzomberskej synode r. 1707 doslo
k transformécii Uzemnej organizacie, spravy a pravidiel cirkevného Zivota
v novych podmienkach.’” Obhajenie aj zna¢ne obmedzenej slobody vyznania
umoznilo pretrvanie obidvoch protestantskych cirkvi s autonomnym (aj ked’
redukovanym) Skolstvom az do obdobia tolerancie, bez nutenej emigracie,
obvyklej v mnohych eurdpskych krajinach. Narodnostny zakon umoznil
dynamicky vyvin slovenského imadarského obyvatelstva miest a samotny
ozbrojeny zapas, v ktorom sa Uhri (nie Madari) identifikovali proti tzv.
Nemcom posilnilo narodné i etnické sebavedomie a urychlilo vyvin mad’arského
i slovenského naroda.

Silne ovplyvnili vyvin krajiny aj stavovské ciele odboja, garantované
satmarskym mierom. Uhorsko pocas celej vlady Karola III. aj Marie Terézie
malo odlisné postavenie nez dediéné ¢i Ceské krajiny a vdaka privilégiam
Slachty platilo aj podstatne niz$ie dane. Udrziavanie nizSej miery dafiového
zatazenia bolo nesporne jednou z pricin, vd’aka ktorym v 18. storo¢i (na rozdiel
od &eskych krajin) nevypukli unas Ziadne vécsie socidlne nepokoje. Utast’
neprivilegovanych vrstiev, najmi poddanych v povstaniach a ich boj za vlastné
politické ciele mali za nasledok zvysSenie ich sebavedomia. Kurucka alebo
rakocziovska tradicia eSte dlho pretrvavala v radoch poddanych ¢i uz v otvorenej
alebo skrytej forme.*

V prispevku boli naznacené iba najvyznamnejSie doévody, pre ktoré by sa
protihabsburské povstania (pritom kazdé jednotlivo), ich politické, spolocenskeé,
hospodarske, konfesionalne, vojenské a d’alSie aspekty, mali stat predmetom
systematického zaujmu slovenskej historiografie. VécSina znich vo vztahu
k stoliciam a mestdm na uzemi Slovenska stale caka na dokladny archivny
vyskum a profesionalne spracovanie.*

By stoliciach, obsadenych pocas vojny ro¢né poziadavky habsburskej armady a Statu
mnohonasobne prevySovali povinnosti vo¢i osmanskej sprave.

% Viaceré skutocnosti (udalosti r. 1673-74, projekty na usporiadanie krajiny, vyjadrenia
kralovych ministrov) poukazuju na to, ze cielom Leopolda bola uplna likvidacia obidvoch
protestantskych cirkvi.

87 Napriek zruSeniu zaverov synody snemom r. 1712—15 ostali viaceré z jej uzneseni aj nad’alej
v platnosti a uréovali vyvin cirkvi pocas 18. storocia.

8 Prejavila sa pocas povstania v Békesskej stolici r. 1735, na mnohych miestach v konfliktoch
poddanych so zemepanmi, no najmé v réznych formach a prejavoch 'udového folkloru.
Doteraz su komplexne spracované v tomto obdobi iba stolice PreSporska, Nitrianska, sCasti
Sari§ska a Zemplinska a mesta Presov, Bardejov a Sabinov.
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Resumé
Protihabsburské povstania v ranonovovekych dejinach Slovenska

Protihabsburské povstania zaberaju viac ako celé storocie naSich dejin, prebiehali
7 vdcsej Casti na naSom uzemi, neboli importom, ale vychadzali z domaceho vyvinu,
dobrovolne sa ich zicastnili tunajSie stavy i masy neprivilegovaného obyvatel'stva, ich
pri¢iny spocivali vo vyvine tohto Uzemia acelej krajiny v predchadzajucich
desatrociach, ich ciele vyjadrovali ekonomické a politické zaujmy domacich stavov
a neprivilegovanych spolocenskych vrstiev aj ich predstavy o d’alSom vyvine krajiny, ich
dosledky poznamenali vyvin krajiny na dlhé desatrocia a v pozitivnej i negativnej rovine
sa prejavovali pocas celého 18. storocia. Cielom prispevku je v tivode podat’ strucny
prehl’ad o doterajSom spracovani problematiky protihabsburskych povstani v slovenske;j
historickej vede, v dalSej casti potom poukazat na dovody, pre ktoré by sa
protihabsburské povstania mali stat’ predmetom systematického pramenného vyskumu
a napokon ,,vel’kou témou“ ranonovovekych dejin Slovenska.

Slovenska historicka produkcia o protihabsburskych povstaniach je velmi skromna
a v ziadnom pripade nie je adekvatna miestu, aké tieto udalosti, zahfmajuce viac ako celé
storo¢ie nesporne maju v slovenskych dejinach. Mozno konstatovat’, ze ani v minulosti,
ani v sucasnosti tato téma nebola v centre pozornosti, ale skdr na okraji zadujmu
historiografie a namiesto obsiahlych syntéz, pramennych edicii ¢i pocetnych
analytickych diel vznikali iba ojedinelé prace.

Zo starSich historikov sa problematike protihabsburskych povstani dotkli najmi J.
Botto v nieckol’kych ¢lankoch v Slovenskych pohladoch, F. V. Sasinek a Pavel Krizko,
autor obsiahlej prace o banskych mestach v ¢ase povstania Frantiska I1. Rakocziho.

Jedini vyznamnej$iu domacu slovenskil pracu s touto tematikou z predvojnového
obdobia reprezentuje rozsiahla monografickd Stidia A. GaSparikovej Povstanie
Rakocziho a Slovania. Uz toto dielo dokumentuje zameranie slovenskej historickej vedy
na iné, nez politické aspekty protihabsburskych povstani. Cenna praca z toho isté¢ho
obdobia pochadza od ceského vojenského historika Bedficha Swieteczkého Kurucké
valky na Slovensku a Podkarpatské Rusi.

Nastup marxistickej historiografie na konci 40-tych rokov priniesol novy pohl'ad na
protihabsburské povstania, ktoré boli podla jednotnej schémy posudzované ako zépas
o moc vnutri vladnucej triedy a z triedneho hl'adiska odmietali zdujmy a ciele vodcov
odboja, ako reprezentantov feuddlnej triedy, v konfrontacii s poddanymi, ktorych
vystavovali eSte vac¢Siemu socialnemu utlaku. V tejto suvislosti sa v tomto obdobi stalo
pravidlom oznacovanie vSetkych povstani privlastkom stavovské. Z pochopitelnych
dovodov napriek nespornym snaham nemohlo dojst’ k zblizeniu stanovisk slovenske;j
arovnako marxistickej madarskej historiografie. Podobne sa po celé obdobie
marxistickej historickej vedy vyrazne odliSovali hodnotenia uhorskych a ceskych
protihabsburskych povstani, rovnako ako aj zaujem o tito problematiku a rozsah jej
spracovania.

Okrem niektorych parcidlnych prac, skimajicich obmedzenu problematiku (P.
Ratko§, F. Krivosik) sa téme protihabsburskych povstani, najmd vo vztahu
k Habsburskej monarchii a niektorym ich aspektom, blizSie venoval najmé Michal Suchy
(Ulohy habsburskej monarchie a protihabsburské stavovské povstania). Viacero mensich
parcialnych prac sa zaoberalo problematikou banskych miest v jednotlivych povstaniach
(J. Slany, J. Vlachovi¢, Z. Balaz), téme protihabsburskych povstani sa nemohol vyhnut
ani autor najvyznamnej$ich prac o mestich v 17. storoéi Anton Spiesz (Slobodné
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kralovské mestd na Slovensku v r. 1680—1780). Z aspektov protihabsburskych povstani
slovenska historiografia najviac akcentovala ich narodnostny rozmer, najmi dopad na
slovenské etnikum. Autormi niektorych mensich prac boli E. Haraksim (Slovenska ucast’
v protihabsburskych povstaniach v druhej polovici 17. ana zaciatku 18. storocia), J.
Markov, J. Vlachovi¢ (Narodnostné boje v mestach v 16. a 17. storo¢i) a ini. Pavel Hor-
vath sa v intenciach triedneho hodnotenia protihabsburského odboja venoval otazke
poddanych v povstaniach (O ucasti poddanych v protihabsburskych stavovskych
povstaniach). Politické, hospodarske a vojenské aspekty protihabsburskych povstani
ostavali nepovSimnuté.

Prvé monografické spracovanie témy protihabsburskych povstani na uzemi
Slovenska vyslo az v druhej polovici 80-tych rokov. Jeho autorom je Vojtech Dangl,
vyznamny vojensky historik, taziskovo sa zaoberajici problematikou 19. storocia.
Povstania hodnoti v duchu marxistickej historiografie, pricom prisne akcentuje triedne
hladisko. Kritizuje sebecké zdujmy uhorskej $lachty a za najvyznamnejSie dosledky
odboja povazuje spustoSenie Uzemia a utrpenie slovenského poddaného I'udu. Praca je
napisana na zaklade starSej literatury a neprina$a nové zistenia ziskané archivnym
vyskumom.

Predmetom systematického vyskumu sa problematika protihabsburskych povstani vo
vztahu k uzemiu Slovenska stala az v 90-tych rokoch. Predovsetkym poslednymi z nich
sa zaoberali a dodnes zaoberaju dvaja historici: Ivan Mrva a autor tohto prispevku. Kym
I. Mrva sa venuje najmd problematike povstania FrantiSka II. Rakocziho na tzemi
zapadného Slovenska, Peter Konya sa zaobera vychodnym Slovenskom, s dérazom na
ulohu hornouhorskych slobodnych kralovskych miest v povstaniach. I. Mrva publikoval
cely rad stadii k tejto téme (Habsburgovci a protihabsburské povstania na Slovensku,
Hlavné priciny povstania FrantiSka II. Rékociho, Vypuknutie povstania FrantiSka II.
Rékociho a jeho priebeh na Slovensku roku 1703, Kurucka vojna na Slovensku a jej
dosledky v rokoch 1704-1711), P. Konya dve slovenské a jednu mad’arskii monografiu
o PreSovskom krvavom sude (Krvavy std, PreSovsky krvavy sad r. 1687, Az Eperjesi
vértorvényszék), monografiu o troch hornouhorskych slobodnych kralovskych mestach
v poslednych protihabsburskych povstaniach, nickolko desiatok $tadii na Slovensku
i v Madarsku. Aj ked hodnotenia tychto dvoch historikov sa od seba neraz lisia, ¢o je
dané aj skimanym regionom, obidvaja spracuvaju archivny material a prinasaji nové
poznatky.

Na rozdiel od predchadzajuceho obdobia sa od 90-tych rokov na Slovensku
uskutoénilo niekol’ko vyznamnych medzinarodnych vedeckych podujati s cielom
konfrontovat’ a priblizit nazory slovenskych a madarskych historikov (Presov 2003,
Kosice 2006, Martin 2007, PreSov 2007, Trencianska Turnd 2008). V niektorych
aspektoch skutoc¢ne doslo k zbliZzeniu ndzorov obidvoch historiografii, pricom sa vSak
zvacsili rozdiely medzi nazormi jednotlivych historikov vnutri jednej ¢i druhej
historickej vedy, najméd v Mad’arsku, ale i na Slovensku. Prikladom mé6zu byt niektoré
prispevky, ktoré odzneli aboli publikované, na konferencii, venovanej Onodskému
snemu, v Martine r. 2007. Niektori slovenski historici (paradoxne po cely Zzivot sa
venujuci inej problematike, najmd F. Uli¢ny) dokonca odmietli i termin ,,povstania“
a navrhli oznacit tieto vystipenia ako ,,vojny sedmohradskych kniezat proti uhorskému
kralovi“. Podobne, v intenciach pokracovania marxistickej historiografie, L. Tajtak
podrobil prisnej kritike vodcov povstani aich sebecké ciele, najméd Frantiska II.
Rékocziho.

Popri dvoch wuvadzanych historikoch, prioritne sa venujiucich problematike
protihabsburskych povstani, sa vd’aka spominanym konferenciam, na niektoré parcialne



Protihabsburské povstania v ranonovekych dejinach Slovenska 31

otazky zamerali aj d’al$i historici. Tak M. Bodnarova sa zaobera niektorymi aspektmi
nabozenského vyvinu, V. Sege§ a V. Dangl vojenskymi problémami, M. Dobrotkova, J.
Duchoii, V. Novakova a ini regiondlnou problematikou, M. Kohttové celokrajinskym
vyvinom v tom obdobi, J. Mojdis a M. Dani$ niektorymi aspektmi zahrani¢nej orientacie
povstani a pod.

Narast zaujmu slovenskej historickej vedy o problematiku protihabsburskych
povstani v poslednych dvoch desatrodiach je nesporny a vytvara predpoklady pre jej
kvalitné spracovanie na zaklade primarneho vyskumu. Aj tento zaujem a produkcia si
vsak iba tazko porovnatelné s miestom, aké ma tato téma v mad’arskej historiografii.

Existuje rad dovodov na to, aby sa protihabsburské povstania stali vel'kou témou
slovenskych ranonovovekych dejin, aby slovenska historiografia prehodnotila svoje
doterajSie stanoviskd, no predovsetkym, aby sa stali predmetom systematického
pramenného vyskumu.

Vo svojom prispevku sa d’alej pokusim v struénej forme charakterizovat vyvin
protihabsburského odboja v Uhorsku, resp. na tizemi terajSicho Slovenska, s poukdzanim
na jeho pri¢iny, spolocné a odlisné znaky jednotlivych povstani, ich spolo¢ensku
zakladnu, medzinarodné suvislosti, ciele, vysledky a dosledky pre d’alsi vyvin krajiny.

Reziimé
Habsburg-ellenes felkelések Szlovakia koratjkori torténelmében

A Habsburg-ellenes felkelések tobb mint egy egész évszazadat teszik ki torténel-
miinknek, jelentds részben a teriiletiinkoén zajlottak, nem import voltak, hanem a hazai
fejlédésbol fakadtak, benniik 6nként vettek részt az itteni kivaltsag nélkiili lakossag
osztalyai és tomegei, az okaik ennek a teriiletnek és az egész orszagnak az el6z6 évsza-
zadokban végbement fejlddésén alapultak, céljaik kifejezték a hazai osztalyok és a ki-
valtsag nélkiili tarsadalmi rétegek gazdasagi és politikai érdekeit, és elképzeléseiket az
orszag tovabbi fejlodésérdl, a kovetkezményeik hossza évszazadokra kijeloltek az orszag
fejlodését, és pozitiv és negativ sikon is megmutatkoztak az egész 18. szazad folyaman.
Az iras célja bevezetésként roviden attekinteni a Habsburg-ellenes felkelések eddig
feldolgozott problematikajat a szlovak torténelemtudomanyban, azutan a tovabbi részben
ramutatni azokra az okokra, amelyek miatt a Habsburg-ellenes felkelések a szisztemati-
kus forraskutatds, és végil is Szlovékia koraujkori torténelmének ,,nagy téma”-java
valhattak.

A Habsburg-ellenes felkelésekkel kapcsolatos szlovak torténelmi alkotés nagyon sze-
rény, és semmi esetben sem adekvat a hely, mint inkdbb azok az események, amelyek
kétségteleniil a szlovak torténelem tobb mint egy egész évszazadat olelik at. Megallapit-
hatd, hogy ez a téma sem a multban, sem a jelenben nem volt a figyelem kozéppont;ja-
ban, hanem inkabb a historiografiai érdeklddés szélén, és atfogd szintézisek, forraskiad-
vanyok vagy nagyszamu elemz6 mi helyett csak szoérvanyos munkak sziilettek.

A régibb torténészek koziil a Habsburg-ellenes felkelések problematikajaval foleg J.
Botto foglalkozott néhany Szlovak Szemlében megjelent cikkében, valamint F. V.
Sasinek és Pavel Krizko, aki a banyavarosokrol irt terjedelmes munkat II. Rékoczi Fe-
renc felkelése idején.

Egyediili jelentdsebb hazai szlovak munkanak ebben a témaban a héboru eldtti id6-
szakbdl A. GaSparikova ,,A Rakodczi-felkelés és a szlavok” cimii tekintélyes monografi-
kus tanulmanya tekinthetd. Mar ez a mi is bizonyitja a szlovak térténelemtudomanynak
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a Habsburg-ellenes felkelések politikai aspektusaira valo iranyultsagat. Ertékes munka
szarmazik ebbdl a bizonyos korbdl a cseh hadtorténésztdl, Bedfich Swieteczkytdl ,,Ku-
ruc héboru Szlovakiaban és Karpataljan” cimmel.

A marxista historiografia kezdete a 40-es évek végén a Habsburg-ellenes felkelések
uj szemléletét hozta, amelyeket egységes séma szerint elitéltek, mint az uralkodd oszta-
lyokon beliili kiizdelmet, és osztalyszempontboél elvetették az ellenallas vezetinek, mint
a feudalis osztaly reprezentansainak érdekeit és céljait, szemben a jobbagyokkal, akik
még a tarsadalmilag elnyomottak tobbségét tették ki. Ebben az 0sszefliggésben, ebben a
korban szaballya valt az osszes felkelés megjeldlésére a rendi jelzo. Ertheté okokbol, a
vitathatatlan torekvések ellenére, nem sikerdilt elérni a szlovak és az ugyaniigy marxista
magyar torténetiras allaspontjanak a kozelitését. Ehhez hasonldan, a marxista torténetiras
egész korszakaban kifejezetten kiilonbozott a magyar és a cseh Habsburg-ellenes felke-
1ések értékelése, akarcsak az egész problémakor irdnti érdeklddés is, és a feldolgozas
tartalma is.

Néhany korlatozott kérdéskdrt kutatd részleges munka (P. Ratkos, F. Krivosik) kivé-
telével a Habsburg-ellenes felkelések témajanak, foéleg a Habsburg monarchiaval és
néhany aspektusaval kapcsolatban, féleg Michal Suchy (A Habsburg Monarchia és a
Habsburg-ellenes rendi felkelések szerepe) szentelt bévebb figyelmet. Tobb kisebb rész-
leges munka a banyavarosok problematikdjaval foglalkozott az egyes felkelésekben (J.
Slany, J. Vlachovi¢, Z. Balaz), a Habsburg-ellenes felkelések témajat nem tudta kikertil-
ni a 17. szazadi banyavarosokrol készitett legjelentdsebb munkak szerzéje, Anton Spiesz
sem (Szabad kiralyi varosok Szlovakidban 1680—1780 kozott). A Habsburg-ellenes fel-
kelések szempontjabdl a szlovak torténetiras leginkabb azok nemzetiségi dimenzidjat,
foleg a szlovak etnikumra gyakorolt hatasat hangstulyozta. Néhany kisebb munka szerzo-
je volt L. Haraksim (Szlovékia részvétele a Habsburg-ellenes felkelésekben a 17. szazad
masodik felében és a 18. szdzad elején), J. Markov, J. Vlachovi¢ (Nemzetiségi harc a
varosokban a 16. és 17. szazadban) és masok. Pavel Horvath a Habsburg-ellenes ellenal-
las osztalyiranyultsaganak értékelésében a jobbagykérdésnek szentelt figyelmet a felke-
lésekben (A jobbagyok részvételérdl a Habsburg-ellenes rendi felkelésekben). A Habs-
burg-ellenes felkelések politikai, gazdasagi és katonai aspektusai figyelmen kiviil marad-
tak.

A Szlovakia teriiletén zajlo Habsburg-ellenes felkelések témajanak elsé monografi-
kus feldolgozasa a 80-as évek masodik felében jelent meg. A szerzéje Vojtech Dangl, a
jelentds hadtorténész, aki foleg a 19. szazad kérdéseivel foglalkozik. A felkeléseket a
marxista torténetiras szellemében értékeli, ezért szigoruan hangsulyozza az osztalyszem-
pontot. Kritizalja a magyarorszagi nemesség onz6 érdekeit, és az ellenallas legjelentd-
sebb kovetkezményének a teriilet tonkretételét, és a szlovak jobbagyok szenvedését
tartja. A munka régebbi irodalom alapjan irédott és nem hordozza a levéltari kutatasok 1j
megallapitasait.

Szisztematikus kutatdsok targyava a Szlovakia teriiletével kapcsolatos Habsburg-
ellenes felkelések kérdéskore csupan a 90-es években valt. Ezekkel mindenekel6tt az
utobbi két torténész foglalkozott és mind a mai napig foglalkozik: Ivan Mrva ¢és jelen
iras szerzdje. Mig 1. Mrva foleg II. Rakoczi Ferenc felkelése problematikajanak szenteli
magat Nyugat-Szlovakia teriiletén, Peter Konya Kelet-Szlovakiaval foglalkozik, kiilonos
tekintettel a fels6-magyarorszagi szabad kiralyi varosok szerepére a felkelésekben. I.
Mrva a témabol egész sor tanulmanyt publikalt (A Habsburgok és a Habsburg-ellenes
felkelések Szlovakidban, II. Rakoczi Ferenc felkelésének f6 okai és lefolyasa Szlovakia-
ban 1703-ban, Kuruc haboru Szlovakidban és kovetkezényei 1704-1711 kozott), P.
Konya két szlovak és egy magyar monografidt az eperjesi vértorvényszékrol (Vértor-
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vényszEék, Eperjesi vértorvényszék 1687, Az Eperjesi vértdrvényszék), monografiat
harom fels6-magyarorszagi szabad kiralyi varosrdl az utols6 Habsburg-ellenes felkelé-
sekben, néhany tiz tanulmanyt Szlovakiaban és Magyarorszagon. Es hogy ennek a két
torténésznek az értékelése nemegyszer kiilonbozik, az a régiokutatasbol is adodik, mind-
ketten levéltari anyagokat dolgoznak fel, és 0j ismeretekhez jutnak.

Eltéréen az el6z6 korszaktol, a 90-es évektol Szlovakiaban 1étrejott néhany jelentds
nemzetkdzi tudomanyos rendezvény a szlovak és a magyar torténészek nézeteinek iit-
koztetése és kozelitése céljabol (Eperjes 2003, Kassa 2006, Turdcszentmarton 2007,
Eperjes 2007, Tornyos 2008). Néhany vonatkozasban mind a két torténetiras nézete
valdban kozelebb keriilt, mikdzben azonban novekedtek az eltérések egyes torténészek
nézetei kozott egyik vagy masik torténelemtudomanyon beliil, fdleg Magyarorszagon, de
Szlovakiaban is. Példaja lehet ennek néhany, az 6nodi orszaggytlésnek szentelt konfe-
rencidn elhangzott és megjelent irds Turdcszentmartonban, 2007-ben. Néhany szlovak
torténész (paradox moddon egész életiiket més problematikanak szentelték, féleg F.
Uli¢ny) végil a ,felkelés” fogalmat is elvetették, és azt javasoltdk, hogy ezt a felkelést
,»az erdélyi fejedelem magyarorszagi kiraly elleni habortja”-ként jeloljék. Hasonlokép-
pen, a marxista historiografia folytatasanak szandékaval, L. Tajtak szigora kritikdnak
vetette ala a felkelés vezetdit és 6nzd céljaikat, féleg I1. Rakdczi Ferencét.

A két bemutatott torténész mellett, akik elsObbséget szenteltek a Habsburg-ellenes
felkelések problematikajanak, hala a kérdéses konferencidnak, néhany részkérdésre ra-
mutattak mas torténészek is. igy M. Bodnarova a vallasi fejlédés néhany aspektusaval
foglalkozott, V. Seges és V. Dangl katonai problémakkal, M. Dobrotkova, J. Duchon, V.
Novakova és masok regiondlis problematikaval, M. Kohutova az egész térség fejlodésé-
vel abban a korban, J. Mojdis és M. Danis§ a felkelés kiilfoldi iranyultsdganak néhany
aspektusaval, és igy tovabb.

A szlovak torténelemtudoméany Habsburg-ellenes felkelések iranti érdeklédése az
utols6 két évtizedben vitathatatlan, és megteremti a feltételeket mindségi feldolgozasuk
szamara az elsédleges kutatasok alapjan. Azonban ez az érdeklédés és teljesitmény is
csak nehezen 0sszehasonlithatd azzal a helyzettel, amilyennel ez a téma a magyar histo-
riografidban bir.

Egy sor érv létezik amellett, hogy a Habsburg-ellenes felkelések a koraujkori szlovak
torténetiras nagy témajava valtak, hogy a szlovak historiografia atértékelte sajat korabbi
allaspontjat, de foleg, hogy szisztematikus forraskutatas targya lettek.

frasomban a tovabbiakban megprébalom réviden jellemezni a Habsburg-ellenes el-
lenallas fejlodését a torténelmi Magyarorszagon, illetve a mostani Szlovakia tertiletén,
ramutatva az egyes felkelések okaira, k6zos és eltérd jegyeire, tarsadalmi alapjaikra,
nemzetko6zi Osszefliggéseikre, céljaikra, eredményeikre és kovetkezményeikre az orszag
tovabbi fejlddése szempontjabol.
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Summary
Anti-Habsburg uprisings in the earliest history of Slovakia

The period of anti-Habsburg uprisings lasted more than a century of our history, the
uprisings took place mostly at our territory, they were not an import, but they were based
on the domestic development. Masses of non-privileged inhabitants took a part on a
voluntary basis in those uprisings. The reasons were based in the development of this
territory and the whole country in the previous decennia; their objectives were proclaim-
ing the economy and political interests of the domestic status quo and the non privileged
social levels and their images of the further country development. Their consequences
marked further development of the Hungary for long decennia and were present here
during the whole 18th century in both positive and negative ways.

Despite their undoubted importance in the country history and their long period they
lasted, the anti-Habsburg uprising in the Slovak historiography represent only a small
part and their systematic research began not sooner than at the end of the 20th century.
Most of their aspects, especially concerning the regional history are still waiting for their
elaboration and deep research.
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DEJINY SLOVENSKO-MADARSKYCH VZTAHOV
V DIDAKTICKO-DEJEPISNEJ REFLEXII

Miroslav Kmet’
(Katedra historie FHV, Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica)

Kulturna historia Slovakov aj Madarov disponuje neobycajne Sirokym
zéberom vzajomnych vztahov s prejavmi v rozli¢nych rovinach: v komunikacii,
v jazykovych a literarnych dejinach, v historickej kultare, v dejinach Skolstva,
vedy, voblasti kulinarnych dejin atd. Samotnd problematika slovensko-
mad’arskych vztahov sa stala predmetom vyskumu viacerych historikov ako
napr. Gy. Csaba Kiss, Istvan Kafer, Laszl6 Szarka, Roman Holec, Rudolf
Chmel, Istvan Kollai a d’aldi.' Najdolezitej§im priestorom pre prezentaciu
vzajomnych vztahov, resp. madarsko-slovenskych dejin st ucebnice dejepisu,
ktoré mimoriadnym spdsobom formuji historické myslenie mladeze a zaroven
st svedectvom stupiia historického vedomia aurovne historického poznania
istého spektra autorov — historikov, didaktikov dejepisu a v menSej miere aj
ucitelov z praxe. V didakticko-dejepisnej reflexii cez ucebnice dejepisu sa
uvedenou problematikou napr. zaoberali — na slovenskej strane Jalius Alberty”
a Valéria Chromekové,’ na madarskej strane Mihaly Laszik.*

V samotnych ucebniciach dejepisu sa pozndvanie dejin vzajomnych vztahov
a narodnej historie toho druhého vyskytovalo a vyskytuje len v skromnej miere.
S touto problematikou suvisi aj pomerne nizky prah zodpovednosti autorov
ucebnic v podavani informacii ¢i poskytovanych interpretdciach v zmysle
objektivity pristupu, resp., ¢o si nemozno dovolit’ vo vedeckej Stadii, je mozné
dovolit si v ucebnici. Didaktik dejepisu V. Kratochvil upozornil na
problematiku vedeckej korektnosti a vedeckého poznania, ktoré by autori
jednoducho nemali odkladat’ pri tvorbe u¢ebného textu. Napr. v jednom ¢lanku
zmienil ucebnicu vlastivedy, v ktorej autor (docent geografie) napisal
o Slovensku ako o krajine I'udi, ktori ,, maju dobré a slachetné srdcia i veselu
povahu®, pricom mysli Slovdkov, v texte niet zmienky o narodnostnych

! NajnovSou zaujimavou udalostou na skiimanom poli je dvojjazyéné vydanie publikacie —
KOLLAI Istvan (ed.): Rozstiepend Minulost’ / Kapitoly z historie Slovikov a Mad’arov
(Budapest: Nadacia Terra Recognita, 2008, 256 s.). Autormi publikacie su: Jozsef Demmel,
Balazs Kiss, Istvan Kollai, Gabor Lagzi, Lajos Maurovich Horvat, Lérinc Salyi, Csaba Zahoran.

2 ALBERTY, Julius: Slovensko a Slovaci v suc¢asnych madarskych ucebniciach dejepisu. In:
Historicky ¢asopis, 52, 1, 2004, s. 135-148.

3 CHROMEKOVA, Valéria: Problematika slovenskych dejin v dejepisnych uéebniciach
Mad’arska. In: Acta historica Neosoliensia 1, 1997, s. 28-41.

* LASIK, M.: Ugebnice historie pouzivané v slovenskych dvojjazyénych gymnaziach v Mad’arsku.
In: Cesta zaribana? Sucasny stav a perspektivy Slovakov v Mad’arsku. Békéscsaba — Nadlak:
COS a Vyd. Ivan Krasko, 2002, s. 144—148.
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mensinach.” Autori srbskej u¢ebnice vlastivedy pre 4. ro¢nik podali Ziakom
vypuknutie a priebeh obcianskej vojny v Juhoslavii zjavne Géelovo — v kvazi
patriotickom, resp. v nacionalistickom zmysle slova. Problematiku podkapitoly
,»Ako sa rozpadla Juhoslavia?* zacali konStatovanim: ,, Velké premeny, ktoré sa
zacali roku 1990 a pokracovali coraz prudkejsimi vzajomnymi zrazkami,
prerastli neskorsie v ozbrojeny boj. Slovinsko a Chorvatsko podnecované
niektorymi silami zo zahranicia vystupili z juhoslovanského spolocenstva bez
predbeznych rokovani a rieSenia spornych otdazok s republikami, ktoré zostali
v Socialistickej federativnej republike Juhoslavia“.® Vinnici konfliktu maja byt
ziakom zrejmi, akakol'vek vina zo srbskej strany je zaml¢ana. Dalej v texte je
zdoraznena ,,mierotvorna“ a ,,obranna“ uloha juhoslovanskej armady, ktort
v Slovinsku porazila mnohopocetna presila, dalej utlak Srbov hlavne
v Chorvatsku, ,,masovy* navrat ustaSovcov zo zahrani¢ia, nedodrzanie dohod
nesrbskymi ucastnikmi konfliktov apod. Konkrétnymi vinnikmi prvych
nasilnych stretnuti boli ,,ini*“ (teda nie ,my"): ,, Prvd ozbrojend zrdzka
s chorvatskymi nacionalistami bola okolo dedinky Borovo Selo, na Plitviciach
a pri Pakraci, ked chorvatske ozbrojené sily prisli udusit oprdavneny odpor
srbského ndroda“. Forsirovana je myslienka, ze ,,Srbi brdnia svoj domov, kde
starocia Ziju, pravo na skutocnu rovnopravnost s inymi narodmi, potom pravo
na rozvoj a spolocnu alebo samostatnu Statnost*. ,,Druhych® ucebnica li¢i ako
agresorov podporovanych zo zahranidia, ,nasich® ako ukrivdenych,” kedze
nacionalizmus potrebuje neustale zdoéraziiovanie narodnych krivd.

V mad’arskej ucebnici dejepisu pre 8. ro¢nik je uvedené: ,, Trianonsky mier
bol v dejinach mad’arského ndroda najviinejSou tragédiou po Mohdci.
Krajina stratila dve tretiny tisicro¢ného uzemia, Chorvatsko a Sedmohradsko,
ale aj teritorid, ktoré boli od osidlenia viasti a krdla Stefana organickou
stcast’ou krajiny*.® Ten isty autor v udebnici pre 7. roénik pri charakterizovani
demografickych pomerov v Uhorsku v 18. storo¢i v autorskom vykladovom
texte napisal: ,,Ndrast poctu obyvatelstva v tomto storoc¢i bol na kontinente
najvyssi v Uhorsku, no zaroven sa krajina stala aj mnohondrodnostnou. Pomer
Madarov tvoril za krala Mateja 80%, ale teraz uz sotva 50%“° Ziakom sa tak
podstva predstava, akoby predtym nebolo Uhorsko multietnickym Statom,
navySe kvoOli potrebe zdoraznit madarsky etnicky charakter Uhorska
autor doplnil text o vymysleny percentualny pomer (a pritom ignoroval fakt, Ze

> KRATOCHVIL, Viliam: K moznostiam oslabovania predsudkov a stereotypov v tvorbe u¢ebnic
dejepisu. In: Simon, Attila (ed.): Myty a predsudky v dejinach. Férum institut pre vyskum
mendin — Lilium Aurum, Samorin — Dunajska Streda, 2005, s. 40. Zmienena je ucebnica
vlastivedy pre 4. ro¢. zakladnych §kol od L. Tolmaciho a kol.

6 DANILOVIC, Dragan — DANILOVICOVA, Biljana: Poznavanie spolo¢nosti pre 4. roénik
zakladnej Skoly. Beograd: ZUNS, 1995, s. 86.

7 Textu nechyba trojstupiiova gradacia ako v 'udovej balade.

s HELMECZY, Matyas: Dejepis 8. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado, 1997, s. 58. Autorom
stadie zvyraznené slova s najdiskutabilnejSie svojim akcentom na emdcie Ziviace
nacionalizmus.

? HELMECZY, Matyas: Dejepis 7. Budapest: Nemzeti Tankényvkiado, 1997, s. 40.
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ani pri poslednom scitani obyvatel'stva v Uhorsku r. 1910 netvorili Madari viac
ako 45 % obyvatel'stva, a to uZ aj po masivnej madarizacii). Iny autor v kapitole
o druhej svetovej vojne uviedol, Ze vitazi zahalili nacisticko-fasistickii minulost’
Slovenska, ktoré ako sti¢ast Ceskoslovenska zaujalo miesto medzi vitazmi (plus
podobna zmienka o Chorvétsku, dokonca bez rozliSenia rezimov).'” Opomenul
pritom informacie o protinemeckom povstani na Slovensku (Slovenské narodné
povstanie: 29. august az koniec oktobra 1944), partizanskom odboji ¢i aktivnu
bojovli ucast’ Slovakov v zahrani¢nych ceskoslovenskych jednotkach, napr.
v Afrike, vo Francuzsku, v Sovietskom zvize atd’.

Poznatkové dosledky mava aj ,,mlCanie” ucebnic kistej téme v Struktire
podavanych informacii, ¢o nie vzdy je ,len“ otdzkou vyberu. Napr. prof. J.
Alberty vo svojej §tadii poznamenal: ,, Stidiom madarskych ucebnic dejepisu
sme sa dozvedeli nielen o nam znamom osude Statu Moravanov, ale aj
o neznamom udele jeho obyvatelov (vyhnani, asimilovani?). Kedy sa viastne
potom objavili v severnom Uhorsku Slovdci? “."" Vytvaranie takychto bielych
miest nevyhnutne vedie k skreslovaniu historického vedomia a historického
poznania. Vaznym problémom ucebnicovych textov vo vSeobecnosti je
pouzivanie terminov. Klucovym pojmom madarsko-slovenskej historie je
historické pomenovanie krajiny/$tatu, t. j. v slovenéine Uhorsko, na rozdiel od
pomenovania Mad’arsko ako nazov Statu po rozpade Monarchie. Mad’arski
autori pouzivaji jednotne termin Magyarorszdg bez kvalitativneho rozliSenia,
preto napr. M. Laszik ako schodnu cestu navrhol ako ekvivalent slovenského
nazvu spolo¢nej vlasti pojem torténelmi Magyarorszdg (historické Mad’arsko).
Podobne je problémom rozliSenie Uhri ako pomenovanie obyvatelov
mnohonarodnostného Uhorska a Mad’ari ako etnonymum.'? Zo slovenskej
strany je vnimany ako problematicky termin ,,Felvidék®, pojem 19. storo¢ia na
oznacenie teritoria a preneseny aj do 20. a 21. storodia.

Jedna z pripravovanych slovenskych stredoskolskych ucebnic v ramci
nového S$tatneho vzdelavacieho programu preto napr. v kapitole o Slovakoch
v stredovekom Uhorskom kralovstve obsahuje informacie, ktoré ozrejmuji
prave rozliSenie pojmov pre pomenovanie etnik, narodov, obyvatelov S§tatu,
teritoria atd’.:

Nitravania / Nitrania — Uhri — Slovania
Stredoveki I'udia vnimali a pocitovali svoj kmen alebo narod predovsetkym

v protiklade k inym kmeflom a ndrodom, CiZze v kontraste my a oni. Tento
kmenovy sebavnem nebol jednoduchy, pretoze odrazal cely historicky vyvoj

10 SALAMON, Konrad: Dejepis pre 4. ro¢nik gymnazii. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado,
1997,s. 178

H ALBERTY, Julius: Slovensko a Slovaci v su¢asnych mad’arskych uéebniciach dejepisu. In:
Historicky ¢asopis, 52, 1, 2004, s. 146.

12 Takymto problémom je aj oznaCovanie Osmanov — ako obyvatelov mnohondrodnostnej
Osmanskej rise — mylnym etnickym terminom Zurci, teda bez ohl'adu na to, ¢i iSlo o Albancov,
Pomakov, Bosniakov, Bulharov, Grékov, Arumunov, etnickych Turkov atd’.
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kmena anaroda. Pribinovi apotom Svitoplukovi Nitravania boli nielen
Nitravanmi (potom Nitranmi), ale aj Slovanmi a do¢asne (v rokoch 833-906) aj
Moravanmi. Ked’ sa Nitriansko stalo stucastou Uhorska, Nitrania spominani
uhorskymi kronikarmi ako ,, Nitrienses* Ci ,, Nytrienses Sclavi® boli zaroven
Nitranmi, Uhrami a Slovanmi. UZ tym, Ze boli Nitranmi a Uhrami, lisili sa od
slovanskych narodov v susednych slovanskych S§tatoch, od ktorych ich
oddel'ovala uhorska Statna hranica alebo mad’arské uzemie, ako aj dlha odlisna
histéria. Ked’Zze boli Nitranmi, liSili sa od ostatnych uhorskych Slovanov, a ako
Slovania sa liSili od Madarov. Boli teda narodom odlisnym od vsetkych
susednych narodov.

Po zaniku Nitrianskeho kniezatstva Nitrania prestali byt Nitranmi. Nad’alej
v§ak zostali nielen Uhrami, ale aj Slovanmi, ¢im sa zasadne lisili od Mad’arov,
ktori boli len Uhrami.

K vedomiu etnicko-teritorialnej odliSnosti

Nitriansko na zaciatku 12. storocia zaniklo, ale slovensko-mad’arsky kontrast
zostal a s nim aj Slovensko, hoci bez hranic, ktoré ho az dovtedy oddel’ovali od
ostatného Uhorska. Spravy znasledujucich storo¢i hovoria jasne, Ze pocit
odlisnosti Slovenska od ostatného Uhorska zostal aj po zaniku kniezatstva. Kto
na Slovensku iSiel na juh, Siel ,,smerom do Uhorska (versus Hungariam)“, Cize
na mad’arské uzemie vo vnatornom Uhorsku."

Slovania a Slovaci

Stredoveki I'udia vnimali a pocitovali svoj kmen alebo narod predovsetkym
v protiklade k inym kmeniom anarodom, ¢ize v kontraste my a oni. Tento
kmenovy sebavnem nebol jednoduchy, pretoze odrazal cely historicky vyvoj
kmena anaroda. Slovania, ktori sa ocitli v hraniciach Uhorska, boli nielen
Slovania, ale sa stali aj Uhrami. Stara a rozli¢na identita Slovanov v Uhorsku sa
v protiklade k Mad’arom stala nepodstatnou. Do popredia vystapilo ich Sirsie
celoslovanské pomenovanie Slovania, vtedy Slovieni ¢i Sloveni, ktoré zacali
pouzivat ako svoje vlastné etnické pomenovanie. V prvej polovici 15. storocia
(pod Ceskym alebo pol'skym vplyvom) dostalo narodné meno Sloven (latinsky
wclavus®, mad’arsky ,,Tot a nemecky ,,Wende®) podobu Slovdk.

Slovaci a Mad’ari

Uhorské pisomné pramene, tak ako poznaji Uhorsko v uzSom slova zmysle,
¢ize madarské tzemie vo vnutornom Uhorsku, odlisné od Slovenska, tak
rozlisuji aj Uhrov v uzSom slova zmysle ¢ize Mad’arov od Slovakov. Roku 1217
opat klastora v Hronskom Benadiku ziadal krala, aby ,,/udia akéhokolvek

13 STEINHUBEL, Jan: Nitrianske kniezatstvo / Pociatky stredovekého Slovenska. Bratislava:
RAK, 2004, s. 333 a 335.
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naroda, totiz Sasi, Uhri, Slovaci alebo ini (cuiuscumque nationis homines,
Saxones videlicet, Hungarii, Sclaui seu alii)*, ktori Zili alebo by sa chceli usadit’
na klastornych majetkoch dostali od neho také vysady, aké mali hostia v Pesti,
Stolicnom Belehrade a Budine. V stredovekom Uhorsku teda Slovakov
povazovali za taky narod, akym boli Sasi alebo Uhri (,,Hungarii) v uzSom slova
zmysle, ¢ize Mad’ari. Aj kralovska listina z roku 1233 rozliSuje Slovékov od
Uhrov v uzSom slova zmysle ¢ize od Mad’arov. Roku 1233 ostrihomska kapitula
a ,,nemecki hostia (hospites Teothonici), byvajuci v dedine Sebechleby*, uzavreli
dohodu, ktora zahfnala aj d’alSich obyvatel'ov, ktori v Sebechleboch ziju alebo sa
tam v buducnosti usadia, ,,nech su bud’ Uhri, bud’ Slovaci, alebo Nemci (sive sint
Hungari, sive Sclavi, seu Teoz‘honici)“.14

V zavere kapitoly je uvedeny citdt historika Milosa Mareka z jeho
monografie Cudzie etnika na stredovekom Slovensku (Martin 2006), ktorého
zmyslom je pomoct uvedomit’ si ziakom vzajomné spoluzitie a spolupracu
roznych etnik na rozmachu krajiny, ktord bola spolo¢nou vlastou predkov
dnesnych obyvatel'ov Slovenska, Mad’arska atd’.:

K etnickému obrazu Uhorska koncom stredoveku

...migra¢né hnutia a osidl'ovacie procesy, ktoré pocas stredoveku zasiahli tuto
krajinu, vyznamnym sposobom ovplyvnili tvarnost a charakter Uhorského
kralovstva. V porovnani s obdobim rané¢ho stredoveku, s dobou, ked’ sa vlady vo
vznikajucom §tate ujimal kral’ Stefan I., ktory za pomoci vzneSenych rytierov
a duchovenstva zo zdpadu, obrazne povediac, otvaral hranice dovtedy izolovanej
ariedko obyvanej krajiny vplyvom krestanskej Eurdpy, bolo Uhorsko
v poslednych rokoch stredoveku zmenené takmer na nepoznanie. Z kralovstva,
v ktorom driemal vel’ky, no dovtedy nevyuZity potenciil a ktorého rozsiahle
urodné, ale doteraz pusté kraje cakali na intenzivnu kultivaciu a dosidlenie,
sa stala krajina spolocensky, hospodarsky a kultirne rozvinuta. A na tomto
povzneseni sa uspeSne podielali vSetky narodnosti, vSetky etnika, ktoré
v stredovekom Uhorsku mali svoj domov. Mnohé z nich sa vyznamnym
sposobom zapisali aj do dejin Slovenska...

'* STEINHUBEL, Jan: text z pripravovanej uc¢ebnice dejepisu, rkp. 2008.
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Porovnanim textov viacerych mad’arskych a slovenskych autorov moézeme
hovorit’" o nasledovnych obsahovych rozdieloch v mad’arskom a slovenskom
dejepisnom vyuc¢ovani v skimanej oblasti."” Niz§ie uvadzame hlavné diferencie
dejepisnej edukéacie =z historie vzajomnych vztahov zhladiska obsahu
v jednotlivych historickych obdobiach:

15 pri komparacii sme pouZili u¢ebnice tychto madarskych autorov: Arpad Balla, Gabor Gyapay,
Matyas Helméczy, Péter Horvath, Zsigmond Ritodk, Péter Rubovszky, Konrad Salamon, Péter

Szabo, Maria Walter, Géza Zavodszky azo slovenskej strany: autorské kolektivy platnych
ucebnic.
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(A)

DEJINY
STREDOVEKU (1.)

mad’arské ucebnice

slovenské ucebnice

pribehu‘* v Karpatskej kotline
pred prichodom starych

minimalizacia ,,slovanského
Mad’arov

minimalny alebo ziadny zaujem

o §tatne utvary Slovanov
v Karpatskej kotline

JEN A KN R

wzaujatie viasti“
v pribliznom pocte
od 400 tis. do 500 tis. 0s6b

-

-

doraz na ,,turecké* dediCstvo

v jazyku a kultarnej historii
Mad’arov / asi 300 ,,tureckych*
slov, ale 2 tis. slovanskych (!)

nostalgia po nomadskom
sposobe zivota predkov

doéraz na slovansku minulost’
Karpatskej kotliny

doraz na slovanské Statne Utvary:
Samova ri$a, Nitrianske
knieZatstvo, Pribinovo a Kocel'ov
kniezatstvo pri Balatone (Zalavar),
Velka Morava

N N

zdoraziovanie rol'nickeho
spdsobu zivota predkov

wprichod starych
Mad’arov“
v pribliznom poéte
od 100 do 150 tis. osdb

JE NP K N B

(déraz na slovanské dedicstvo
v mad’arskych jazykovych,

resp. kultirnych dejinach

(S 2

-
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DEJINY
STREDOVEKU (2.)

mad’arské ucebnice

slovenské ucebnice

spochybnovanie
kontinualneho slovanského

Slovenska

osidlenia na izemi dnesného

v 14.-15. storo¢i
pristahovaleckou vinou
z eskych krajin a Pol'ska

téza o vzniku slovenského etnika

— &/

minimalizacia multietnickéh
charakteru Uhorského
kralovstva
(s posunom az do 18. storocia)

(0]

—°/

stredoveké Slovensko ako
okrajové a riedko osidlené
uzemie

v zasade nepritomnost’
Slovakov v stredovekych
dejinach Uhorska

AR E E . .

—

a kompaktného slovanského

evidentnost’ kontinualneho
osidlenia

slovenského etnika po vznik
uhorského Statu

A N

sformovanie osobitého }
u

doéraz na multietnicky
charakter Uhorského
kralovstva od jeho vzniku

spolocensky, kultirne

a ekonomicky rozvinuta ¢ast’
Uhorska (hrady, mesta, obchod,
banictvo...)

stredoveké Slovensko ako }

e
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©

DEJINY
NOVOVEKU (1.)

mad’arské ucebnice

slovenské ucebnice

okrajovy podiel nemad’arsk}'/ch\
etnik na rozvoji Uhorska /
z etnického hl'adiska monolitny
obraz Uhorska )

(neuvédzanie etnického pévodu\
alebo etnickej prislusnosti

osobnosti (M. Bel, S.

vyznamny podiel
nemad’arskych etnik na
rozvoji Uhorska

J

(zdérazﬁovanie (slovenského)\
etnického poévodu alebo

L Tesedik...) )

( okrajovy vyznam Slovenska R
v ramci tzv. kral'ovského

Uhorska pocas osmanske;j

etnickej prislusnosti osobnosti
- J

4 N

zo spoloc¢enského,
ekonomického a kultirneho

Kvlzidy v centralnom Uhorsku )

doraz na pozitivny vyznam
protihabsburskych povstani

ako ,,narodného boja za

hl'adiska vyznamny podiel

L uzemia Slovenska )

skor negativne vnimanie
protihabsb. povstani

L slobodu“ )

osidl'ovanie uzemi dobyt}'/ch\
od Osmanov nemad’arskymi
etnikami ako ,,zly* imysel

kvoli spojenectvu s Osmanmi

Habsburgovcov )

depopulacia spdsobena
osmanskymi vpadmi
s vaznymi dosledkami aj na
uzemi Slov.

- J

multietnické osidl'ovanie tzv.\
Dolnej zeme ako vyznamny
prinos k povzneseniu krajiny

J

depopulacia sa dotkla len
okrajovych tizemi Slovenska
a bola vyvazena imigraciou
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D)

DEJINY
NOVOVEKU (2.)
| |
mad’arské ucebnice slovenské ucebnice
s " N o o ezt )
vyluéne pozitivny obraz diskutabilny obraz revolu¢ného
revolucie rokov 1848/1849 len diania v Uhorsku s dorazom na
z mad’arského uhla pohl'adu narodnostné pomery
- J \ J
(nezéujem o nemadarské nérodné\ (malé pozornost’ hospodérskemu\
a narodnostné hnutia a kultirne vyvoju Uhorska i mad’arskym
dejiny nemad’arskych etnik kultirnym dejinam
- J & J
(" pozitivny obraz dualistického ) ( negativny obraz dualizmu )
zriadenia v Uhorsku
Monarchie (1867)
- J \ J
; . . N\ - T ; ~\
vyzdvihovanie jazykového vyrazne kritické vnimanie oboch
zakona (1844) a narodnostného zakonov
zakona (1868)
- J & J
marginalizovanie problému mad’arizacia
mad’arizacie ako ako narodna tragédia / hosp.
spolocenského a politického a spolocen. rozvoj krajiny na
fenoménu Uhorska jej pozadi
vytesnenie idey politického nerieSenie narodnostnej
mad’arského naroda problematiky ako jedna
a nevyrieSenej narodnostnej z hlavnych pri¢in rozpadu

otazky ako hlavnej prekazky Monarchie
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(E)

DEJINY
20. STOROCIA

mad’arské ucebnice

slovenské dejiny

rozpad Monarchie
a najmé Trianon

L ako vel'ka narodna tragédia )

postavenie narodnostnych
mensin v CSR ako

problematické

nezaujem o postavenie
narodnostnych mensin

v Mad'arsku (1918-1945)

(" Viedenska arbitraz (1938) )

vnimana v zasade pozitivne

G J

(. .- . B N
uplné ignorovanie osobnych

tragédii Slovakov z pripojenych
uzemi
- J

e p - N
negativny obraz realizacie tzv.
Benesovych dekrétov (resp.

Presidl'ovacej akcie 1946-47)
G J

(zdoraziiovanie osobnych tragédii\
v dosledku Benesovych

dekrétov...

nepritomnost’ slovenskej
minority v dejinach Mad’arska

v 20. storoci

rozpad Monarchie a vznik
Ceskoslovenskej rep. (CSR)

jednoznacne pozitivne

postavenie narodnostnych
mensin v CSR ako vel'mi dobré

na svoju dobu
\ J

( obcas zmienovana problematika h
narodnostného utlaku

v horthyovskom Madarsku
- J

Viedenska arbitrdz (1938) )

vnimana jednoznacne

negativne
-

(A . , 1)
zdoraznovanie osobnych tragédii

Slovakov z pripojenych uzemi

- J

4 . .. - )
v zasade pozitivne hodnotenie
Benesovych dekrétov

(. . , 1o )
ignorovanie osobnych tragédii
slovenskych Mad’arov ako

dosledku Benesovych dekrétov
& J

- J

len ojedinelé zmienky h
o mad’arskej minorite na
Slovensku v stvislosti
S politickymi dejinami )
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S pomocou porovnania vzajomnych diferencii v obsahu dejepisnej latky
v ucebniciach v Mad’arsku ana Slovensku moézeme uvazovat o moznostiach
vzajomného zblizenia na poli tvorby ucebnicovych textov a vzdelavacich
programov. Pri tvorbe ucebnic je pre autorov dolezité:

1./ uvedomit’ si nielen didakticka, ale aj odborni, moralnu a kultirno-
politicku zodpovednost’;

2./ ujasnit’ si — ako vyucovat’ narodné dejiny tak, aby neboli nacionalistickeé,
napr. vybrat objektivne informdacie bez autorskych ,,vsuviek®, komentarov,
navodov na ich chapanie — jednoducho otvorenych na diskusiu;

3./polozit  doraz na  kultirno-historické  hodnoty = nadcasového
a nadnarodného charakteru; tak aj vyber osobnosti posunut’ z politickych dejin
vyraznejsie ku kultirnym dejinam;

4./ premysliet’ ako odstranit’ z ucebnic a zo Skolského vyucCovania stereotypy,
myty, politiku a propagandu;

5./ ,,0Cistit* terminologiu, vyvarovat sa pretrvavaniu pojmov z obdobia
romantizmu, pretoze pre ,,inych* st urazlivé (napr. ,, kalandozasok* — ,,spanilé
jazdy*“ starych Madarov v 9. storoéi, ale , Mongol kalandozasok* namiesto
Htatarske plienenie (pustoSenie) krajiny* je v madarskych ucebniciach
nemyslitel'né, podobne v ¢eskych ucebniciach ,,spanilé jazdy“ husitov, ktoré
v Uhorsku ¢i na Slovensku boli koristnickymi lipeznymi vypravami), podobne
je otazne pouZzivanie archaizmov ¢i podivnych neologizmov — ako Walterove;j
,»severni Slovania“ alebo Salamonovi ,,¢eskoslovenski nacionalisti®;

6./ napriek potrebe istej emocionalizacie dejepisného vyucovania vyvarovat
sa citovych adjektiv a nekritickych hodnoteni osobnosti, ktoré ich v zdsade
dehonestuje (ako napr. vlegende pri portréte L. Kossutha: , . Jeho prijemny
zoviiajsok zodpovedal romantickému vkusu doby, jeho pohlad svedci
o vyrovnanom duchu a jasnych myslienkach *);"°

7./ v pripade konkrétnej diferencie, napr. v otazke odlisSnych postojov
roznych narodnych hnuti pocas revoliacie 1848/1849 nacrtnut’ priciny tychto
odlisnych postojov, analyzovat programy narodnych hnuti, dévody preco
nenasli konsenzus s mad’arskym narodnym hnutim, pretoze bez ich poznania nie
je mozné zbavit sa historickych stereotypov;

8./ usilovat’ o hl'adanie a pomenovanie blizkosti postojov, osudov, usili
v pripade kontroverznych interpretacii udalosti, ale aj v pripade evidentne;j
najmi kultirnej blizkosti (od dvojjazyénych basnikov z ¢ias renesancie — ako
Valentin Balasa, Gaspar Madach, Peter Benicky — po vzijomné vplyvy
v l'udovej kulture, v kulinarnej alebo bytovej/sidelnej kultare);

9./ citlivejSie vnimat’ termin ,,etnicita® (etnicka identita), ktory, prirodzene,
v procese historického vyvoja zaznamenal zna¢né zmeny (mimoriadne v polarite
stredovek — novovek);'’

IGZAVODSZKY, Géza: Dejepis pre 3. rocnik gymnazii. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado,
1994, s. 123.

17 Napr. stredoveky kupec alebo rol'nik bol predovsetkym ukotveny socidlne a nabozensky, avsak
hovoril nejakym materinskym jazykom (popritom si mohol osvojit’ aj iny) a zil v kultirnom
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10./ poskytnut’ ziakom viac informacii otom druhom, ako bolo dosial
v uCebniciach dejepisu bezné.

Resumé
Dejiny slovensko-mad’arskych vzt’ahov v didakticko-dejepisnej reflexii

Stadia sa zaobera problematikou prezentovania dejin madarsko-slovenskych
vzt'ahov v dejepisnom vyucovani. Kultirna histéria Slovakov aj Madarov disponuje
neobycajne Sirokym zaberom vzajomnych vztahov s prejavmi v rozliénych rovinach:
v komunikécii, v jazykovych a literarnych dejinach, v historickej kultare, v dejinach
Skolstva, vedy, v oblasti kulinarnych dejin atd. NajdolezitejSim priestorom pre
prezentaciu vzajomnych vztahov, resp. madarsko-slovenskych dejin st ucebnice
dejepisu, ktoré mimoriadnym spésobom formuju historické myslenie mladeze a zaroven
su svedectvom stupna historického vedomia atirovne historického poznania istého
spektra autorov — historikov, didaktikov dejepisu a v menSej miere aj ucitel'ov z praxe.
V samotnych ucebniciach dejepisu sa poznavanie dejin vzajomnych vztahov a narodnej
historie toho druhého vyskytovalo avyskytuje len v skromnej miere. S touto
problematikou suvisi aj pomerne nizky prah zodpovednosti autorov uc¢ebnic v poddvani
informacii ¢i poskytovanych interpretaciach v zmysle objektivity pristupu, ked’ze
ucebnica — na rozdiel od vedeckej $tidie — akoby bola priestorom pre subjektivne
interpretacie autora (autorov). V prehlade si sumarizované hlavné diferencie v obsahu
ucebnych textov v Madarsku ana Slovensku podla jednotlivych obdobi av zavere
nacrtnuté moznosti pristupu k tvorbe ucebnic v intenciach europskych dimenzii vyucby
dejepisu.

Reziimé
A szlovak-magyar kapcsolatok torténete didaktikai-torténelmi reflexiéban

A tanulmany a magyar—szlovak kapcsolatok torténetének bemutatasaval foglalkozik
a torténelemoktatasban. A szlovakok és a magyarok kulturalis torténete a kolcsonds
kapcsolatok rendkiviil széles kapcsolodasaival rendelkezik, amelyek sokféle sikon meg-
mutatkoznak: a kommunikacioban, a nyelv- és irodalomtorténetekben, a torténelmi kul-
turaban, az iskola-, tudomanytorténetekben, a kulinaria-torténetek teriiletén stb. A kol-
csonds kapcesolatok, illetve a magyar—szlovak torténelem bemutatasanak legfontosabb
terét a torténelemtankdnyvek jelentik, amelyek rendkiviili médon formaljak a fiatalok
torténelmi gondolkodasat, és egyuttal tanubizonysagai a torténelmi tudat fokéanak, a
szerzOk — torténészek, szakmodszertanosok és kisebb mértékben gyakorld tandrok —
torténelmi ismeretei szinvonalanak. Magukban a torténelemkonyvekben a kdlcsonds
kapcsolatok és a masik nemzeti torténelmének a megismerése csak szerény mértékben
mutatkozott és mutatkozik meg. Ezzel a problematikaval fligg 6ssze a szerzok viszony-
lag alacsony feleldsségi kiiszobe az informacid-adagolasban vagy a szolgaltatott értel-

kontexte konkrétnych tradicii, zvykov, ludovej slovesnosti z prostredia danej etnickej
komunity, zktorej pochadzal aktora sa svojim etnokultirnym komplexom odliSovala od
Hinych®,
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mezésekben, a hozzaallas objektivitasa értelmében, mivelhogy a tankdnyv — eltéréen a
tudomanyos tanulmanytol — mintha a szerz6 (szerzok) szubjektiv értelmezésének a terii-
lete lenne. Az attekintésben Osszefoglaltuk a tankonyvi szovegek tartalmanak f6 kiilonb-
ségeit Magyarorszagon és Szlovakiaban az egyes korszakok szerint, és a befejezésben
felvazoltuk egy europai dimenzidju torténelemoktatashoz igazodo torténelemkonyv
megalkotasanak lehetGségeit.

Summary

The History of Slovak — Hungarian relations in the context of the didactico-
historical reflexion

The study is concerned with the problematic of the prezentation of the slovak—
hungarian relations in history teaching. The best place to achieve this aim, i.e to present
the slovak—hungarian relations are the history course books, that are very important in
the formation of the historical thinking of the students and they are also a testmony of
the degree and lenght of historical awareness and knowledge for a group of authors —
historians, didactic and teachers.To this problem we can also relate the low responsibility
of the authors in presenting informations, since the course book — as opposed to a
historical study — is a place for subjective interpretations of the author. In the outline we
present the differences between the subject matters of coursebook creation in Hungary
and Slovakia in different time periods and in the end we present the possibilities that
arrise in the coursebook writing in te context of european dimension of history teaching.
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A MAGYAROK ES A SZLAVOK KORAI TORTENETENEK
NEHANY VITAS KERDESEROL

| Besze Tibor [(1966-2009)

(Eszterhazy Karoly Foiskola, Eger)

Aki a magyarok és a szlavok korai torténete irant érdeklddik, azt a hazai
szakirodalomban val6 feliiletes tajékozodas is meggyoOzheti arrdl, hogy a fobb
kérdésekr6l mennyire megoszlanak a vélemények. Raadasul mindaz, amit té-
mankrol az elmult évszazadokban irtak, csak az eszmetorténeti €s tudomanytor-
téneti hattér ismeretében érthetd és értékelhetd igazan.

Egy rovid eldadas természetesen nem alkalmas arra, hogy abban a magyarok
és a szlavok korai, kozos torténetének minden problémajardl szot ejtsiink. Eppen
ezért azt a munkamodszert valasztottuk, hogy elébb a tudomanyos megismerés
nehézségeirdl szolunk, majd a magyar torténetirasban leginkabb vitatott néhany
kérdés kapcsan szembesitjiik a karakteresen eltérd allaspontokat.

A kritikai torténetiras kialakulasa, forrasainak gyarapodasa és modszereinek
fejlédése tobbé-kevésbé parhuzamosan haladt azzal a nagy hordereji folya-
mattal, amit Eurépaban a nemzeti ébredés koranak neveziink. A 19. szdzad elejé-
tol feler6sodott az igény a modern nemzetek multjanak felderitésére, valamint a
torténelmi események elsGsorban nemzeti szemponti értelmezésére és értékelé-
sére. A torténetirassal kapcsolatban ugyanakkor olyan tudomanyon kiviili elva-
rasok is megfogalmazodtak, amelyek szamos esetben tévitra vitték a kutatast.
Ekkor alakultak ki azok a torz torténeti sémak, amelyek hosszu idére a kozgon-
dolkodast is meghataroztak Egy-egy nép Osiségének, az altala lakott teriiletre
vald torténeti joganak és a szomszédokkal szembeni kulturalis felsobbrendiisé-
gének érték hierarchikus szemlélete szinte minden eurdpai nép multtudatanak
szerves részévé valt, és maig az is maradt.' Népek, kultarak torténeti teljesitmé-

: Alapvet6 dsszefoglald mii a fentiekkel kapcsolatban: Niederhauser Emil: A torténetiras torténete
Kelet-Eurdpaban. Historia Konyvtar Monografidk 6. Budapest, 1995. A torténetiras és a régészet
egy-egy részteriiletének historiografiai attekintésére haszonnal forgathatok az alabbi tanulma-
nyok: Bona Istvan: Régészetiink és a honfoglalas. In: Magyar Tudomany, 1996. 8. szam. 927—
936., A tovabbiakban: Bona, 1996. Lango Péter: A Karpat-medence 10. szazadi emlékanyaga-
nak kutatdsa mint nemzeti régészet. Kutatastorténeti attekintés. In: Korall 24-25. 7. évfolyam,
2006. junius 89—117. Mesterhazy Kdaroly: A magyar honfoglalas kor régészetének Gtven éve. In:
Szazadok, 1993. 127. 270-311. Mordovin Maxim: A normann-elmélet Oroszorszagban a kezde-
tekt6l napjainkig. In: Korall 24-25. 7. évfolyam 2006. janius 118-162. Niederhauser Emil:
,...megosztottak az addig egységes szlav teriiletet” A honfoglalds a lengyel, a cseh és a szlovak
torténeti irodalomban. In: Magyar Tudomany 1995. 12. szam 1404-1415. A tovabbiakban:
Niederhauser, 1995. Takacs Miklos: A nemzetépités jegyében megfogalmazott elvarasok. Kuta-
tasi célok az észak-balkani allamok kdzépkori régészetében 1945 utan. In: Korall 24-25. 7. évfo-
lyam, 2006. junius 163-202. Vékony Gdbor: ... alapitott most Swatopluk oly birodalmat”. Vi-
tak a morva fejedelemség torténetérdl. In: Magyar Tudomany 1995. 12. szdm, 1454-1461. Vida
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nyét elsGsorban olyan hamis ellentétparokban értékelték, mint a letelepiilt-
nomad, foldmiives-allattartd, keresztény-pogany, éshonos-jovevény vagy allam-
alkoto-idegen uralom alatt €16. A modern nemzetek kialakulasanak ideologiai
hattereként a dics6 multra vagy az évszazados elnyomatédsra vald hivatkozas
egyarant fontos szerepet jatszhatott.

Ezek az eszmék természetesen a magyar tudosokat €s a szlav népek gondol-
kodéit sem hagytak érintetleniil. Eppen ezért az irott forrisok vagy a régészeti
hagyatékok értelmezésekor a fenti szemléletbdl kovetkezo eléfeltevések gyakran
vezetettek téves kovetkeztetésekre. Elég legyen itt csak két példara hivatkoz-
nunk. Ladanybene—Benepusztan 1834-ben talaltak meg az elsé egyértelmiien
Arpad népéhez kothetd, turanid embertani jegyeket mutaté honfoglald lovas
vitézt.” Az eurdpai régészet torténetében is Gttorének szamito feltaras azonban
két olyan hibas kdvetkeztetéssel is parosult, amelyek kozel masfél évszazadra
meghatéroztik a honfoglalokrol alkotott képet.’ Ettél kezdve ugyanis Arpad
népének csak a loval, 16szerszammal eltemetetteket tekintették, eredetiiket pedig
az arcvonasok alapjan els6sorban Azsiaban keresték. Kronikdink hiradasa és a
gyarapodo régészeti leletek alapjan Oseinket uralkodasra termett, allamalkoto
képességgel biro, harcos, nomad hun ivadékoknak tekintették. Kiilonés modon
ez a tobb elemében is egyoldalt kép eltérd eldjell politikai rendszerek, eltérd
értékfelfogasanak is megfelelt.”

Nem kevésbé egyoldalu képet festett a szlavokrol FrantiSek Palacky, a nagy
hatasu cseh torténetird, akit éppen a benepusztai lelet megtalalasanak évében
valasztottak a Magyar Tudomanyos Akadémia kiils6 tagjava. A szlav gondolat-
vilagbol taplalkoz6 munkaiban tényként kezelte, hogy a szlav népek egységes
kozép-europai allamanak 1étrejottét a barbar magyarok Karpat-medencei beéke-
16dése akadalyozta meg. A békés foldmiivelok ezer éves elnyomatasarol, vala-
mint a szlav kultaran nevelkedett nomad magyarokrol megfogalmazott gondola-
tai torténeti hitelesség tekintetében az ellentétes eldjelll magyar nemesi szemlé-
lettel rokonithaték.’

Mara egyértelmiien kideriilt, hogy az egykori valésag 0sszehasonlithatatlanul
bonyolultabb volt a 19. szazadban kialakitott és tobb elemében a 20. szazad vé-
géig tovabb ¢él6 torténeti sémaknal. A mult szamtalan eseménye és folyamata

Tivadar: Az etnikum kérdése a német kora kdzépkori régészetben 1945 utan. In: Korall 24-25.
7. évfolyam 2006. jinius, 203-215.

2 Ery Kinga: A Karpat-medence embertani képe a honfoglalas koraban. In: Gyorffy Gyorgy (fo-
szerkeszt0): A honfoglalasrol sok szemmel. I. Kovacs Laszlo (szerkesztette): Honfoglalas és ré-
gészet. Budapest, 1994. 219.

> Bona, 1996. 928.

* Takacs Miklés: A 10. szazadi magyar—szlav viszonyrol és a honfoglalé magyarok életmddjarol.
(Néhany megjegyzés Kristd Gyula: A magyar allam megsziiletése cimii konyvérdl.) In: Szaza-
dok, 131. évf. 1997. 1. szam, 172—-173. A tovabbiakban: Takacs, 1997.

> Palacky torténelemszemléletére jellemzd példaként hozhatjuk fel az alabbi idézetet: ,,A magyar
nemzet betdrése és megtelepedése Magyarorszagon az egész torténelem legfontosabb tényei ko-
z¢ tartozik, és szazadokon at nem sujtotta végzetesebb csapas a szlav vilagot.” Idézi: Nieder-
hauser, 1995. 1407.
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ugyanis alig vagy egyaltalan nem értelmezhetd modern nemzeti fogalmakkal. A
korabeli valosagnak ugyanis az etnikai jelleg csak az egyik, talan nem is a leg-
fontosabb oldala volt.

A kiilonb6z6 népek korai torténetének megismerését ugyanakkor nem csak a
hamis eléfeltevések vagy a romantikus almodozasok hatraltattdk, hanem a tu-
domanyos modszerek kidolgozatlansaga és korlatai is. A torténészek és a rokon-
tudomanyok miiveldinek korében sokéig az az optimista meggy6z0dés ¢€lt, hogy
a népiikk régmultjaval kapcsolatos legfontosabb kérdésekre végleges valaszokat
tudnak adni. A kezdeti magabiztossag utan azonban minden tudomanyag szem-
besiilt sajat modszertani korlataival.® Elsésorban azzal, hogy sok esetben milyen
ingatag talajon all az irott forrasokban emlegetett népek vagy a régészeti kultu-
rak etnikai azonositasa vagy pontos etnikai hatterének felderitése.” Minden tu-
domanyagnak nagy nehézséget okoz a helyes idérend, az abszolut kronologia
megallapitasa is.® A korabban kiemelt segédtudoméanyként kezelt néprajz példaul
— éppen a kronologiai bizonytalansagok miatt — ma mar egyre kevésbé vallalko-
zik arra, hogy a korai torténelemmel kapcsolatos kérdésekhez hozzaszoljon.’
Gyakran vezetett feloldhatatlannak tiind ellentmondasokhoz az egyes tudomany-

5 Az egyes tudomanyagak altal elért eredmények Osszefoglaldsara, valamint a modszertani lehetd-
ségek és korlatok szambavételére a Magyar Tudomany hasabjain a honfoglalas 1100. évfordulo-
ja kapcsan jeles szakemberek vallalkoztak. Benké Lordnd: Nyelviink vallomésa a honfoglald
magyarsagrol. In: Magyar Tudomany 1996. 8. szam 958-963. A tovabbiakban: Benkd, 1996.
Béna, 1996. 927-936. Ery Kinga: A honfoglald magyar népesség. In: Magyar Tudomény 1996.
8. szam. Kosa LaszIlo: A magyar miveltség kezdetei: a rekonstrukcié mddszerei és lehetéségei.
In: Magyar Tudomany 1996. 8. szam 972-981. A tovabbiakban: Kdsa, 1996., Vikar Laszlo: Ze-
nei rokonsagunk a helyszini kutatasok fényében. In: Magyar Tudomany 1996. 8. szam 982-987.
A tovabbiakban: Vikdr, 1996.

7 Béna Istvan: Daciatol Erdéelvéig. Erdély és a Kelet-Alfold a népvandorlas koraban (271-895)
In: Kopeczi Béla (fészerkesztd) Barta Géabor (szerkesztette): Erdély rovid torténete. Budapest.
1989. A tovabbiakban: Bona, 1989.

SA régészet, a néprajz és a zenetorténet kronoldgiai problémaira nézve igen tanulsagosak az alabbi

megallapitasok: ,,...a honfoglalas kori régészeti leletanyagnak nemhogy a 10. szazad konkrét

torténelmi eseményeivel vald szembesitése nem végezhetd el, de még olyan alapvetd problémak
is megoldatlanok, mint pl. a pogany temetkezési szokasok fels6 idébeli hatara...” Bdlint Csa-
nad — Kovdcs LaszIlo — Takacs Miklos ,régészeti hagyaték” szocikk. In: Kristo Gyula (f6szer-
keszt®) Engel Pal és Makk Ferenc (szerkeszt6k): Korai magyar torténeti lexikon. (9—14. szazad).
Budapest, 1994. 569. A tovabbiakban KMTL, 1994. ,,A magyar miveltség legkorabbi fokahoz
tartoz6 jelenségek élettartama nemegyszer tulnyulik a torténetiras (és a régészet) korszakhatara-
in... Mindez nem menti f61 a magyar néprajztudomanyt hianyzé torténeti kronologiaja megalko-
tasanak feladatatol.” Kdsa, 1996. 977. ,,Gyarapitja a kétségeket, hogy rendkiviil kevés az olyan
dokumentum, amely teljes biztonsaggal adna meg egy-egy dallam, vagy legalabb egy dallamti-
pus keletkezésének, kialakulasanak, torténetének id6pontjait... Roppant tdgak és bizonytalanok

az id6hatarok” Vikdr, 1996. 984.

Késa Laszlo fentebb mar idézett tanulmanyanak 6sszegzéseként is felfoghatd az alabbi megalla-

pitasa: ,,Magam is erds kételyt taplalok a mai magyar néprajztudomany kompetencidjaval kap-

csolatban, ha az a korai torténet, a honfoglalas el6tti idok és a honfoglalas kora barmely kérdésé-
re vonatkozik.” Kosa, 1996. 978. Népzenénk multjaval kapcsolatban ennél is egyértelmiiben fo-
galmaz Vikar Laszlo: ,,A magyar népzene eredetére vonatkozo kérdések jo része még ma is

megvalaszolatlan” Vikdr, 1996. 987.

9
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agak eredményeinek Osszevetése is.'’ Az ismert német régész, Sebastian Brather
éppen a szlavok, a germanok és a keltak korai torténete kapcsan hivta fel a fi-
gyelmet arra, hogy: ,,A lingvisztikailag definialt nagycsoportokat mindmaig nem
sikeriilt egy-egy régészet kultiranak megfeleltetni.”"'

Mindezek ellenére megallapithatjuk, hogy az elmult két évszazadban a torté-
nettudomany a rokontudomanyok segitségével a magyarok és a szlavok korai
torténelmének szamos részletkérdését maradando érvénnyel tisztazta. Az drven-
detes eredmények mellett ugyanakkor j6 néhany Iényeges kérdésre ma sem tu-
dunk pontos valaszt adni. Az irott, nyelvi, régészeti és antropolodgiai forrasokban
rejlé tobbféle értelmezési lehetdség ugyanis egymastol gyokeresen eltérd torté-
neti rekonstrukciokra vezethet. Ez a megallapitas, ahogy a kovetkezokben latni
fogjuk, valasztott témankra is messzemenden érvényes.

A magyar—szlav viszony vizsgalatakor a Karpat-medence 7-9. szazadi torté-
netére Osszpontositunk, mivel az eddigi kutatasokbdl is nyilvanvalé, hogy a ké-
sObbi egyiittélés szempontjabdl ez a foldrajzi kornyezet és iddszak volt a legin-
kabb meghataroz6. A tudomanyos kutatasban a véleménykiilonbségek az avar-
kori népesség etnikai jellegének, 9. szazadi kontinuitasanak, esetleges identitas-
valtasanak, valamint a helyben talalt szlavok és a honfoglalok viszonyanak kér-
dései koriil bontakoztak ki leginkabb. Ennek megfelelden a kovetkezdkben mi is
e problémakorok elemzésére szoritkozunk, megfogalmazva egyuttal sajat véle-
ményiinket is.

1" Erre nézve a legkézenfekvobb példanak a honfoglald magyarokat hozhatjuk fel. A torténeti
forrasok szerint a magyar torzsekhez a Karpat-medence elfoglalasa el6tt kabarok is csatlakoz-
tak, Arpad népe tehat legaldbb két etnikumbol Gtvozodott ossze. Az irott kutfok tuddsitisat
megerdsiteni latszanak az utobbi évtizedek antropologiai vizsgalatai is. Kutatasi eredményeik
alapjan ugyanis megallapithatd, hogy ,,... az egymastol embertani jellegiik, eredetiik, valamint
Karpat-medencei megtelepedésiik helye szerint is kiilonb6z6 két fécsoport nem tartozhatott
ugyanazon népességhez ....a honfoglalok hagyatékaval eltemetett, mintegy harom nemzedék
képviseldi egymastol formailag, kovetkezésképpen genetikailag is kiilonb6z6 két fécsoportot
alkottak. Koziilik az egyik, a széles koponyaju europid és europo—mongolid népesség, amely
eredetét tekintve a Dontol keletre esd eurdzsiai fiives puszta vidékérdl szarmazhatott, a Karpat-
medencébe érkezve annak foként alfoldi tipust tajain, mig a masik, a keskeny koponyaju euro-
pid népesség, amely eredetét tekintve a Dontdl nyugatra, illetve a Fekete-tengert6l északra esd
ligetes puszta térségébll szarmazhatott, inkabb a Karpat-medence dombvidékén telepedett
meg.” Ery, 1994. 221-224. Ezzel szemben régészeink a honfoglalok hagyatékat meglehetésen
egységesnek latjak: ,,A honfoglalas kori sirleletek egységes jellege elfedi a magyarsag torténeti
forrasokbol ismert etnikai Osszetettségét, még a kabarok vagy a helyben talalt, kés6 avar kori
lakossag tovabbéld részének kimutatasa sem sikerdilt (kivéve a peremvidéki szlavokét), csak-
ugy, mint az egyes magyar torzsek lakohelyének elkiilonitése...” KMTL, 1994. 569. A régé-
szekhez hasonld kovetkeztetésre jutottak sajat szakteriiletiikon a nyelvtorténészek is. ,,Nyelvi
oldalrél mindenesetre ugy néz ki, hogy a kabarsag vagy nem koltozott be nagyobb tomegekben
a honfoglalokkal a Karpat-medencébe, vagy ha bekdoltdzott, akkor mar magyar nyelvii volt, 1é-
nyegesen nem kiillonbozve a magyarsag tobbi részlegétdl...” Benkd, 1996. 961. Véleményiink
szerint ezek az egymast (legalabbis latszolag) kizar6 megallapitasok a néppé valasrol alkotott
hagyomanyos elképzelésekkel nehezen egyeztethetdk dssze.

Brather, Sebastian: ,Etnikai értelmezés” és struktura-torténeti magyardzat a régészetben. In:
Korall 24-25. 7. évfolyam 2006. junius. 31-32.

11
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A 6. szazad kozepén, a tiirkdk nyomasa eldl nyugat felé vandorlo avarok a
Dontol az Alpokig terjedd oriasi birodalmat hoztak 1étre. A pontuszi sztyeppe
hunnak tartott népeinek (barszilok, szabirok, onogurok, utigurok, kutrigurok),
valamint a szlav antok legyézése utan, 562-ben elérték az Al-Duna vidékét.'"
568-ban a langobardokkal szdvetkezve megsemmisitd csapast mértek a gepida
kiralysagra, majd Alboin népének Italidba vonulasat kovetden a Karpat-meden-
cét is birtokba vették.”® A birodalom kézpontja, Bajan kagan székhelye a Duna—
Tisza kozott volt. A néhany évtizedes hun uralom utan politikailag széttagolt
Kaérpat-medencét az avaroknak sikeriilt el6szor tartésan egyesiteniiik.'* Kutaté-
ink véleménye szerint ebbdl a szempontbol az Avar Kaganatus a magyar allam
elézményének tekinthetd."

A hoditok 1élekszamarol egyetlen adat maradt fenn, amit sajnos nem all mo-
dunkban ellendrizni. Menander torténeti miivében a bizanci kdvetekkel targyalo
tiirk kagan 20 ezer fére tette a hatalma alol elmenekiilt avarok szamat.'® Erdekes
modon cseng ssze ez az adat az arab—perzsa forrasokban Arpad honfoglaléirol
rank maradt hiradassal.'” Egyik esetben sem vilagos azonban, hogy az egész
népességrol, vagy csak a harcos rétegrdl szol-e a beszamolo.

Népi szempontbol ugyanakkor a Kaganatus mar a korai avar korban sem volt
homogén, hiszen irott és régészeti forrasaink egybehangzd tantisaga szerint az
egyébként is tobb etnikumbol 6tvozdott avarok uralma alatt langobardok, gepi-
dak és kiilonboz6 keletrdl érkezett népek is éltek.'®

A korszak kovetkezményeiben legnagyobb hatasu folyamata a szlavok van-
dorlasa volt, amely a Balkanon és az Alpok vidékén Uj etnikai viszonyokat ho-
zott létre."” A torténészek kiilonféleképpen vélekednek arrél, hogy a szlav tor-

12 Béna Istvin: A népvandorlas kor és a korai kozépkor torténete Magyarorszagon. In: Székely
Gyorgy (foszerkesztd), Bartha Antal (szerkesztette) Magyarorszag torténete. Elozmények és
magyar torténet 1242-ig. I. Budapest, 1984. 311. A tovabbiakban: Bona, 1984.

" Béna, 1989. 86.

4 Vékony Gdbor: A Kérpat-medence népi-politikai viszonyai a IX. szdzadban. I. In: Eletiink,
1997/10. 1145.

15 Bona, 1984.312.

' Menander Protector. In: Szadeczky-Kardoss Samu: Az avar torténelem forrasai 557-t61 806-ig.

Magyar Ostorténeti Konyvtar. 12. Budapest, 1998. 14. A tovébbiakban: Szddeczky-Kardoss,
1998.

"7 1bn Ruszta és Gardizi. In: Gyorfty Gyorgy (sajto ala rendezte): A magyarok elédeirdl és a hon-
foglalasrol. Kortarsak és kronikasok hiradasai. Budapest, 1986. 86.

' Menander tudésitasa szerint Bajan kagan 568 tajan alattvaloi koziil 10 ezer kutrigur harcost kiildott
Dalmacia ellen. In: Szadeczky-Kardoss, 1998. 37. Azt ugyan nem tudjuk pontosan megmondani,
hogy a kutrigurok a birodalmon beliil hol éltek, de Michael Syrus hiradasa mar egészen biztosan
olyan Karpat-medencei longobardokrdl szdl, ,,... akik az avarok kiralyanak a kagannak voltak az
alattvaléi.” In: Szadeczky-Kardoss, 1998.34. Ugyancsak Karpat-medencei alattvalokrol, a gepi-
dakrol irt Paulus Diakonus is, aki ugy tudta, hogy: ,,...ett6l az id6td] fogva nem volt tobbé sajat
kiralyuk, hanem azok, akik a haborut talélték...mind a mai napig kemény uralom alatt nyognek,
miutan hazajukat a hunok vették birtokba” In: Szadeczky-Kardoss, 1998. 33.

' Kniezsa Istvan arra hivta fel a figyelmet, hogy a klasszikus Okori szerzok altal jol ismert Duna-
vidéken és a Balkanon a 6. szazadig nyoma sem volt szlavoknak. Kniezsa Istvan: A szlavok 6s-
torténete. In: Szekfii Gyula (szerkesztette): A magyarsag és a szlavok. Budapest, 1942. és 2000.



54 Besze Tibor

zsek nyugati és déli iranyu mozgéasaban az avaroknak milyen szerep jutott. Kuta-
toink a szomszédos allamok tudosaival ellentétben az avaroknak meghatarozo
szerepet tulajdonitanak a szldvok vandorlasaban. Szadeczky-Kardoss Samu
megfogalmazasa szerint: ,,A korai avar korszak vildgtorténelmi jelentdsége ...
éppen abban all, hogy a szlav tomegek egészében avar iranyitas alatt a folényes
nomad katonai szervezethez kapcsolodva hatolnak elére dél és nyugat felé.”>
Tény ugyanakkor, hogy a Kelet-Romai Birodalom balkédni tartomanyai ellen
szlav torzsek mar az avarok megjelenése elott is inditottak tdmadasokat. Az els6
nagy szlav csoportok 539 utdn még gepida segitséggel keltek at a Dunan, kés6bb
azonban mar Gepidia keleti részeire, a késobbi Erdély teriiletére is megprobaltak
betdrni, amit azonban a gyepiivéddk megakadalyoztak.*' A nyugat-, dél-nyugat
irany vandorlas is az avarok megjelenése el6tt kezdodott, hiszen 547 utan a
longobardok altal elhagyott cseh és morva teriiletekre, majd tovabb, dél felé, az
alpi régioba szlav torzsek nyomulnak be.”? Forrasaink azonban nem hagynak
kétséget a fel6l, hogy a Justinianus idején megerdsitett dunai limes attorése az
avarokhoz kéthetd, amely lehetévé tette a Balkan szlavok altali megszallasat.”
Az avarok és a kiillonb6z6 szlav torzsek, csoportok ellentmondésos viszonya-
ra korabeli forrasok sokasaga hivja fel a figyelmet. A szlavok egy része avar
alattvalo volt, méas része szovetséges. Mar a végleges megtelepedést kdvetd évti-
zedben értesiiliink arrol, hogy Thrakidban egyiitt harcoltak az avarok és a szla-
vok.** A korabeli események rekonstrukcidjat ugyanakkor megneheziti, hogy
nem mindig tudjuk pontosan, hogy mikor kell avarokkal és mikor az avarok
alattvaloiként vagy szovetségeseiként feltling szlav harcosokkal szamolnunk.
Forrasainkban ugyanis a Balkan vonatkozasaban az avar ¢s a szlav megnevezé-
seket gyakran szinonimakén hasznaljak.”> Minden bizonnyal osszefiigg ez azzal
a korabeli gyakorlattal, amit Agathias az avarok altal legy6zott kutrigur néprél

12. A tovabbiakban: Kniezsa, 2000. Alatamasztjak ezt a megallapitast az elmult évtizedek régé-

szeti kutatasai is, amelyek a szlavok jellegzetes hagyatékanak megjelenését a 6-7. szazadra te-

szik. A szlavok balkani megjelenésével kapcsolatban az elmult években Florin Curta munkéja

nyoman érdekes nemzetkdzi vita bontakozott ki. Erre nézve: Csiky Gergely (ismerteti): Kitalalt

szlavok? A korai szlavok régészeti és torténeti problémai. Hozzaszolasok Florin Curta konyvé-

hez és fogadtatasahoz. Florin Curta: The Making of the Slavs. History and Archaeology of the

Lower Danube Region, ¢. 500—700. In: Korall, 24-25. 7. évfolyam 2006. junius, 251-264.

In: Szdadeczky-Kardoss, 1998. 46. A jeles szlavista, Kniezsa Istvan mar 1942-ben az avarok el6li

menekiilési szandékkal hozta kapcsolatba a szlavok vandorlasat: ,,Minden jel szerint azt a 16-

kést, amely a szlavokat évezredes hazajukbol kivetette és messze tajakra szétkergette, kozvetve

vagy kozvetleniil az avarok elényomulasaban kell keresniink.” Kniezsa, 2000. 25. A torténeti és

régészeti adatokat értékelve hasonloképpen vélekedett a kérdésrél Bona Istvan is: ,Mind az

avar hadjaratok, mind sajat tamadasaik a szlavok szamara nyitnak kapukat, a 6. szazad utolso

harmadéaban egyre nagyobb szlav tomegek telepiilnek meg a Balkanon.” Bona, 1984. 318.

*! Uo. 296.

*2 Uo. 302.

3 Uo. 312. Flotin Curta

24 Iohanes Biclarensis. In: Szadeczky-Kardoss, 1998. 45.

2% Chronicon Monembasiae. In: Szadeczky-Kardoss, 1998. 72—73. Iohannes Ephesinus-Michael
Syrus. Uo. 61.
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jegyzett fel: ,,masoknak kényszeriilt szolgalni és nevét uraéra kellett cserélnie.””

Az ellenséges viszonyra is szamos példat tudunk felhozni. Amikor a politikai
érdekeik ugy kivantak, akkor az avarok a Kelet-Romai Birodalmat segitették az
al-dunai szlav telepesekkel szemben vagy a legy0zott antokat rabszolganak ad-
tak el.”’

A nagy népmozgasoknak kdszonhetben a 7. szazad elejére a Karpat-meden-
cei avar szallasteriiletet az Eszaki-Karpatoktol az Alpokon 4t a Balkanig kiilon-
féle szlav torzsek, csoportok gytirtije vette koriil.** Ezek nagy része a Kaganatus
hatalmi teriiletének vagy befolyasi 6vezetének szamitott. Amint azonban valami-
lyen oknal fogva a kozponti hatalom meggyengiilt, az alavetettek megprobaltak
lerazni az avar igat. JO példa erre a birodalom elsé nagy valsdganak iddszaka,
amikor Konstantinapoly sikertelen ostroma,” valamint Kuvrat onogur—bolgar
kansaganak elszakadasa™ megakadalyozta az avarokat abban, hogy sikeresen
1épjenek fel a vendek élére allt frank kereskedd, Samo,’' vagy a Bizanc altal
tamogatott horvatok és szerbek 6nallosodasi torekvéseivel szemben.*

A magyar kutatok mindig is szamoltak azzal, hogy Arpad népének bejovetele
elott szlavok is éltek a Karpat-medencében. Egyetértés mutatkozik abban is,
hogy az elsé szlav csoportok itteni megtelepedése az avar allam fennallasanak
kezdeti id6szakara, a 7. szazad elejére tehetd. Bevandorlasuk és megtelepedésiik
a régészeti leletek alapjan rekonstrualhato. Elsdsorban a sirtin lakott avar telepii-
I¢ésteriilet peremvidékeit szalltdk meg. Az avar korban bevandorolt kiilonb6z6
szlav csoportokhoz kothetok a zalai urnasirok, a felvidéki erdézondban a pragai
kultara kiilonféle valtozatai, a kiralyhelmeci, valamint a szilagynagyfalusi cso-
port.”® E szlav csoportok anyagi kulturaja szamos egyedi vonast mutat. Regiona-
lisan kiilonb6z6 régészeti hagyatékuk arra enged kovetkeztetni, hogy sem szar-
mazasra, sem ¢letmodra, sem az avar-kori tarsadalomban elfoglalt helyiiket ille-
téen nem szamolhatunk valamiféle egységes helyi szlav vilaggal. Feltiing
ugyanakkor, hogy leleteik nemcsak az avarok, hanem a Duna-medencén kiviil
€16 szlavok hagyatékanal is szegényesebbek. Ezt a szakemberek a kor nagy kul-
turalis centrumaitol tavol esd, periférikus helyzetiikkel magyarazzak.>*

Fontosnak tartjuk hangsulyozni, hogy az avar korszakban szlavok tomeges
jelenlétére a Karpat-medence teriiletén sem régészeti, sem torténeti adatok nem
utalnak.

%6 Agathias In: Szddeczky-Kardoss, 1998. 27.

%" Menander. In: Szadeczky-Kardoss, 1998. 46. 199. Rona-Tas Andras: A honfoglald magyar nép.
Bevezetés a korai magyar térténelem ismeretébe. Budapest. 1996. A tovabbiakban: Réna-Tas.

8 Az avarok eldl menekiils vagy az avar szovetségben harcol6 szlav térzsek térnyerését jol szem-
1eltetd térképek: Rona-Tas 198—199.

%% Chronicon Paschale. In: Szddeczky-Kardoss, 1998. 184-185.

39 Nicephorus Patriarcha. In: Szddeczky-Kardoss, 1998. 213.

3 Fredegar. In: Szadeczky-Kardoss, 1998. 173.

32 Constantinus Porphyrogenitus: De administrando imperio. In: Szadeczky-Kardoss, 1998. 213-214.
33 Béna, 1989. 93-94.

3 Uo. 92.
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A magyarok ¢és a szldvok korai kapcsolatai szempontjabdl is kiilonds jelentd-
sége lehet annak a 7. szazad utols6 harmadaban a pontusi sztyeppékrdl indult
népmozgasnak, aminek megitélése a magyar torténettudomany legvitatottabb
kérdései kozé tartozik. Korabeli irott forrasokbdl tudjuk, hogy az elébb emlitett
Kuvrat onogur—bolgar birodalma a kazarok tdmadasa nyoman, a 660-évek végén
Osszeomlott, népességének jelentds része pedig kiilonféle iranyokba szétvando-
rolt.® Kuvrat egyik fia, Kuber a kiséretével egyiitt Avariaba menekiilt.’® A régé-
szeti leletek igazolni latszanak az irott kutfok hiradasat, hiszen 670 tajan jelentds
szamu népesség Karpat-medencei megjelenésérdl tantiskodnak. Abban egyetér-
tés mutatkozik a szakemberek kozott, hogy a jellegzetes diszitd motivumaikrol
griffes-indasnak nevezett jovevények dontd modon jarultak hozza az Avar
Kaganatus ujjaszervezéséhez, telepiilésteriiletének Kkiterjesztéséhez, politikai
megersddéséhez, valamint gazdalkodasanak és ¢€letmodjanak megvaltozasa-
hoz.*” Régészeti és torténeti adataink alapjan joggal feltételezhetd, hogy etnikai,
nyelvi szempontbdl ezek a bevandorlok sem tekinthetok homogén népességnek.
Lélekszamukrol, nyelviikrdl, etnikai megoszlasuk belsé aranyairdl semmilyen
kozvetlen bizonyiték nem all a rendelkezésiinkre. Annyi bizonyos csupan, hogy
a Kaganatus teriiletén a 8. szazad elejétol az avar birodalom bukésaig a griffes-
indas leletanyag a meghataroz6, minden mas jellegzetesség hattérbe szorult.® A
pénzmellékletek hidnya miatt azonban hagyatékuk csaknem keltezhetetlen.”” A
bizonytalan idérend is hozzajarul a griffes-indasok mibenlétérdl évtizedek ota
zajlo éles vitdhoz, amit a nagykozonség , kettés honfoglalas” néven ismer.*

A vita lényegét roviden ugy foglalhatjuk 6ssze, hogy szakembereink egy ré-
sze Kuber onogurjait dontd tobbségében magyar nyelvl és identitast népesség-
nek tartja, amely az avar allam bukéasat kovetden nagyrészt eredeti telepiilésterii-
letén megmaradt és megélte Arpad népének bejovetelét. Kutatoink masik része
hatarozottan tagadja mindkét, de f6leg az elso feltételezést.

Anélkiil, hogy ebben a rendkiviil bonyolult kérdésben allast akarnank foglal-
ni, roviden harom problémara hivjuk fel a figyelmet. Az avarkori népesség pusz-
tulasa mellett azzal is szokas érvelni, hogy a 11. szdzadbol rank maradt irott
forrasokban csak magyar és szlav nyelvii lakossag létezését lehet igazolni. Az
avarok torok névadasanak azért nem maradt nyoma, mert nem élték meg a hon-

3 Nicephorus Patriarcha. In: Szddeczky-Kardoss, 1998. 218., valamint Theophanes. Uo. 219.

36 Nicephorus Patriarcha. In: Szddeczky-Kardoss, 1998., valamint Miracula Sancti Demetrii. Uo.
219-220.

37 Bona, 1984. 325-327.
38 Uo. 327.

3% Uo. valamint Széke Béla Mikiés: A Karpat-medence a 9. szazadban. In: Gyorffy Gyorgy (f6-
szerkeszt): A honfoglalasrol sok szemmel. 1. Kovacs Laszlo (szerkesztette): Honfoglalas és
régészet. Budapest, 1994. 79. A tovabbiakban: Széke Béla Miklos, 1994.

A tudomanyos hipotézis alapvetéséhez: LaszIo Gyula: A ,kettés honfoglalas”. Budapest, 1978.,
valamint LaszIlo Gyula: Kovrat kagan fiainak torténetéhez. (Megjegyzések a kettés honfoglalas
forrasainak értelmezéséhez) In: Csavdar Dobrev—Juhdsz Péter—Petar Mijatev (szerkesztette):
Tanulmanyok a bolgar-magyar kapcsolatok korébol. A bolgar allam megalapitasanak 1300. év-
fordulojara. Budapest, 1981. 89-95.
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foglalast és nem tudtak Arpad népére drokiteni személy-, hely-, viz- stb. nevei-
ket.*' Ez az érvelés tehat abbol indul ki, hogy az avarok torok nyelviiek voltak.
Megallapithatjuk ugyanakkor, hogy nyelviiket — a hunokéhoz hasonléan — ma
sem ismerjiik, igy minden ra vonatkoz6 feltételezés puszta spekulacio. Véleme-
nyiink szerint nyelvemlékeik latszolagos hianya példaul azzal is magyarazhato,
hogy a népesség tobbsége nem a tuddsok altal feltételezett valamely tordk nyel-
vet beszélte.

A masik kérdés, amire érdemes kitérni, az avarkori régészet idoérendjével
kapcsolatos. Szakembereink ezt a kort hagyomanyosan a 9. szazad elején-koze-
pén zartak, abbdl a soha nem bizonyitott hipotézisbdl kiindulva, hogy a Kaga-
natus bukasa utan népessége is elpusztult, régészeti hagyatéka tehat idoben nem
»erhet 0ssze” a honfoglalok hagyatékaval. Az utobbi évtizedekben folyamatosan
gyarapodo adatok alapjan azonban tobb kivalo régész is az eléfeltevések sokasa-
ga élt% befolyasolt régi kronolodgia feliilvizsgalata vagy elvetése mellett foglalt
allast.

Elgondolkodtato az is, hogy a legtobb kiilfoldi nyelvben a magyarok megne-
vezésére az onogur név valamely szarmazékat hasznaljak. Arra nézve, hogy
miképpen ragadt rank ez a név csak tobbszoros feltételezésekkel terhelt elképze-
1ések vannak.” Talan azt a lehetéséget sem kellene eleve kizarnunk, hogy a for-
rasokban ezen a néven emlegetett népességnek szerves kapcsolata lehetett Arpad
honfoglaldival.

Valasztott témank szempontjabol is meghatdrozd jelentdsége van annak,
hogy miképpen vélekediink a 670 tajan betelepiilt keleti eredetii népek etnikai,
nyelvi karakterérél. Amennyiben ugyanis feltételezziik, hogy szlavok és magya-
rok tartos érintkezésére a Karpat-medencében mar a késdi avar korban sor keriil-
hetett, akkor egészen mas értelmet nyerhetnek példaul a kiilonféle nyelvi érint-
kezésekrdl, az avarkori népesség elszlavositasarol, Arpad honfoglaldinak élet-
modjardl, valamint a magyar allam szlav vagy avarkori gyokereirdl vallott néze-
tek.

*! Benk, 1996. 962.

2 A korszak kivalo ismerdje, Széke Béla Miklos a torténettudomany hibas kovetkeztetéseivel
hozta kapcsolatba a késé avar-kori régészeti kronoldgia bizonytalansagait: ,,Mivel azonban a
torténeti irodalom... az avarsag elpusztulasanak tézisét hirdette, ennek a leletcsoportnak a felso
hatarat is az avar—frank haboruk idejénél, a 8-9. szdzad forduldjanal vontak meg. S mivel
mindmaig nem tortént meg az avar régészeti leletanyag kronologiai atrendezése, az avar—frank
habortk utani idészak régészeti emlékeinek kivalasztasa, komoly folytonossagi hianyok kelet-
tében az avar utodallamok régészeti kulturainak keltezésében is problémak meriiltek fel, pedig
ezeknél a frank vazallus fejedelemségeknél a torténeti adatok és a régészeti kontextus vilagos
¢és egyértelmii kronoldgiai kereteket jelolnének ki. Ezért, az ellentmondasok kikiiszobdlése ér-
dekében, mara olyan szovevényes érvrendszer épiilt ki, amelynek atirdsa, megvaltoztatasa ne-
hezebb, mint a torténet valdosaghoz igazodva elvetni azt az — egyébként régészeti elemzéssel
ténylegesen soha nem ellenérzott — feltevést, miszerint a késé avar régészeti emlékanyag az
avar nép elpusztulasa miatt a 9. szazad elején megsziint.” Széke Béla Miklos, 1994. 79.

Gyorffy Gyorgy: A magyar—szlav érintkezések kezdetei és ,,Etelkdz” multja. In: Szazadok, 124.
évf. 1990. 1. szam. 10.
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A témank szempontjabol is jelentdés masik kérdéscsoport, ami megosztja a
szakembereket, az avar allam bukasaval, valamint annak kovetkezményeivel
kapcsolatos. A torténeti irodalomban mind a bukas okait, mind pedig kovetkez-
ményeit illetéen 3-3 egymastol jelentdsen eltérd vélekedéssel taldlkozhatunk. A
20. szazad utols6 harmadaig a Kaganatus bukasat a frank forrasok egy részének
beszamoldi alapjan Nagy Karoly hadjarataival hoztdk kapcsolatba. Altaldnosan
elfogadott nézet szerint a frankok tobb nagy hadjaratban gy6zték le az avarokat,
ami allamuk széteséséhez és a népesség pusztuldsahoz vezetett.** A masik allas-
pont szerint a donté csapast Krum bolgar kan hadjarata mérte a birodalomra,
aminek kovetkeztében az avarok — a kisebbik rosszat valasztva — meghodoltak a
frankoknak, elékeléik pedig felvették a kereszténységet.”” Az eseményekkel
egykoru forrasok hiradasabol ugyanakkor arra lehet kovetkeztetni, hogy a fran-
kok és az avarok kozott jelentSs csatakra nem is keriilt sor.*® Krum egyetlen
hadjaratara nézve pedig olyan bizonytalan hitelti adataink vannak, amelyekbdl
messzemend kovetkeztetéseket egyaltalan nem lehet levonni.*” Az eldadod sza-
mara a harmadik allaspont tiinik leginkabb életszerlinek, amely az avar allam
varatlan Gsszeomlasat elsdsorban a kagan €s a jugurrus kozott kirobbant véres
polgarhaboraval, és a nyugati végeket iranyitd tudun arulasaval magyardzza. A
belharcokban meggyengiilt avarsag igy mar nem tudott ellenallni a két veszélyes
szomszéd tamadasanak.

Barhogy vélekedjiink is a bukas okairdl, az nem kétséges, hogy a 9. szazad-
ban a Karpat-medence politikai szempontbol visszatért az évezredes hagyoma-
nyokhoz, azaz ismét széttagolt lett. Egyes részei, els6sorban a peremteriiletek, a
szomszédos allamok fennhatosaga ala keriiltek. A frankok Pannonia egy részét —

4 Gyorffy Gydrgy tobbszor is megfogalmazott allaspontjardl legujabban: Gydrffy Gyorgy — Zo-
lyomi Balint: A Kérpat-medence és Etelk6z képe egy évezred el6tt. In: Magyar Tudomany
1996. 8. szam 915-917. A tovabbiakban: Gyorffy—Zolyomi, 1996.

Vaczy Péter: A frank habort és az avar nép. In: Szazadok, 108. évf. 1974. 5-6. szam 1059—
1060. A tovabbiakban: Viczy, 1974. Bona Istvan szerint a frankok altal meg nem szallt Tisza-
vidéken ,,a tények az alfoldi avarsag — ha lehet — még katasztrofalisabb pusztulasardl tantiskod-
nak” Bona, 1984. 343-346. A mondanivaldjat alatdmasztd, meggy6z6 érvekkel és tényekkel
azonban a szerz6é véleményiink szerint ados maradt, igy azt nem tekinthetjiik tobbnek, mint az
avar-kori népesség tomeges pusztulasat igazolni akard egyik hipotézisnek.

Viczy, 1974. 1041-1061. Bona Istvan: Az Avar Birodalom végnapjai. Vitak és 0j eredmények.
In: Gyorfty Gyorgy (fészerkesztd): A honfoglalasrol sok szemmel. 1. Kovacs Laszlo (szerkesz-
tette): Honfoglalas és régészet. Budapest, 1994. 73-74. Széke Béla Miklos: Plaga Orientalis. ( A
Karpat-medence a honfoglalas el6tti évszazadban) In: Veszprémy Laszlo (szerkesztette): Hon-
foglalo Oseink. Budapest, 1996. 22. A tovébbiakban: Széke Béla Miklés, 1996. Az irott forra-
sok 1j értelmezését a régészet is megerdsiteni latszik. Tomka Péter megallapitasa szerint ugyan-
is: ,,A 791-es frank hadjarat menetét elrejtett kincsek, ostromlott eréditések, felperzselt falvak,
tomegsirban nyugvo harcosok hianyaban a régészet nem tudja érdemben pontositani.” Tomka
Péter: 9. szazadi népesség a Kisalfoldon. In: Gyorfty Gyorgy (fészerkesztd): A honfoglalasrol
sok szemmel. I. Kovacs Laszlo (szerkesztette): Honfoglalas és régészet. Budapest, 1994. 100.
Széke Béla Miklos, 1996. 24., valamint alapvetd tanulmany és forraselemzés a kérdésben: Ola-
jos Terézia: A 9. szazadi avar torténelemre vonatkozd gordg forrasok. In: Gyorfty Gyorgy (f6-
szerkesztd): A honfoglalasrol sok szemmel. Kovacs Laszlo — Veszprémy Laszlo (szerkesztette):
A honfoglalaskor irott forrasai. Budapest, 1996. 91-103.
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feltehetGen a Raba vonalig — ,,Oriens” nevii tartomanyukhoz csatoltdk.” A Ma-
ros volgyében bolgar—torok jelenlétre utalnak a régészeti leletek,” a Garamtol
nyugatra 1év§ teriilet pedig a 822-ben szinre 1ép6 morvak allamanak része lett.”’

Népi ¢és nyelvi szempontbol az avar korra jellemz6 sokszinliség minden bi-
zonnyal fennmaradt, bar a belsé aranyok valtozhattak. Mi tortént az avar kori
népességgel, koztiik a szlavokkal, a Kaganatus bukasa és a magyar honfoglalas
kozott? Erre a kérdésre torténészeink és régészeink ugyancsak 3 egymastol gyo-
keresen eltéro valaszt adnak. Az els6, ma mar csak kevesek altal vallott nézet
szerint, birodalmuk felbomldsa utan az avarok is elpusztultak, amit korabeli
forrasok a Vita Caroli és a Suda lexikon, valamint a kései szlav hagyomany, a
Poveszty Vremennih Let bizonyitananak. Bar e kutfok hitelességét a kutatas
egyértelmiien kétségbe vonta, még az ezredforduld tajan is akadt jelentds ma-
gyar torténész, aki felelevenitette ezt a nézetet. Gyorffy Gyorgy szerint klimati-
kus valtozasok nyomén fellépé szarazsag okozta az avarok vesztét. Allatdlloma-
nyuk nagy részének elhullasat ugyanis tomeges ¢hhalal kovette. Kiilonds modon
a szlavok nemcsak talélték a katasztrofat, hanem Iélekszamuk még jelentdsen
nétt is.”' Gydrffy ,,tobb sebbdl vérzd” elmélete szakmai korokben érthetd modon
nem talalt kedvez6 fogadtatasra. Sokkal tobben valljak a masodik nézetet, ami
azzal szamol, hogy az avarok tulélték allamuk szétesését, de elszlavosodtak.

Az elszlavosodas melletti érvek stlyat illetden érdemes itt a 20. szazadi ma-
gyar régészet meghatarozo6 alakjanak, Bona Istvannak a gondolatmenetét idéz-
nlink. Véleménye szerint az avar nyelvemlékek ,.teljes hianya... fontos figyel-
meztetés arra nézve, hogy az eredetileg is csaknem kétnyelvii avarsag a kozé-
koré telepedd szlavok hatdsara alighanem szlav nyelven érintkezett szomszé-
daival,” amit aztan teljes nyelvvaltas kovetett. Nyelvemlékeik teljes hianyarol
azonban a legkevésbé sem beszélhetiink, hiszen avarkori rovasirasos feliratok
egyre-masra latnak napvilagot. (pl. szarvasi tatartd, kunagotai korso, bodrog-
alsobiii favokatoredék)™ Abban mar megoszlik a nem tal népes szakembergarda
véleménye, hogy ezeket a feliratokat milyen nyelven irtak. Annak tisztazasa is
alapvetd problémat jelent, hogy az avarkori népesség melyik Osszetevéjéhez
kothetd egy-egy rovasirasos nyelvemlék. Mindenesetre ezeket az emlékeket
els6sorban valamely t6rok és dmagyar nyelven probaltak értelmezni.”*

* Sz6ke Béla Mikiss, 1996. 29.

* Béna, 1989. 95-98.

% Su6ke Béla Miklés, 1996. 39—43. A 9. szazadi allapotokat a rank maradt torténeti, régészeti és
nyelvi forrasok segitségével szemléltetd térképre: Bona, 1984. 352-353.

31 Gyorffy Gyorgy — Zolyomi Balint: A Karpat-medence és Etelkoz képe egy évezred el6tt. In:
Gyorfty Gyorgy (foszerkesztd): A honfoglalasrol sok szemmel. 1. Kovacs Laszlo (szerkesztet-
te): Honfoglalas és régészet. Budapest, 1994. 30.

>2 Bona, 1984. 353.

>3 Vékony Gabor: A székely iras emlékei, kapcsolatai, torténete. Budapest, 2004. (A szarvasi
titartorol 158—181., a kunagotai korsérol 197., a bodrog-alsobiii fivokatéredékrdl 25-39.) A
tovabbiakban: Vékony, 2004.

A kunagotai korsé felirataval, annak nyelvével kapcsolatban Vékony az alabbi kovetkeztetésre
jutott: ,,...valamely k6zt6rok idiomara gondolnank... A leletegyiittes a 7. szazad elejére keltez-
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Bona gondolatmenetében az sem vilagos, hogy az ismeretlen nyelvli avarok-
bol hogyan és miképpen lettek csaknem kétnyelvii avarok. Tudomasunk szerint
erre nézve mindezidaig a leghalvanyabb nyomot sem sikeriilt fellelni. Legalabb
ennyire kiillonds az idézett szovegben az ,,avarsag kozé-koré telepedd szlavok™-
rol szolo rész. A régészeti leletek tantisagaval ellentétben a szerzé minden bi-
zonnyal azért igyekszik nemcsak az avarok koré, hanem kozé is telepiteni a
szlavokat, hogy ezzel is eldsegitse az elszlavosodast. Azt a feltételezést sem
tamogatja semmilyen bizonyiték, hogy az avarok szlav nyelven érintkeztek vol-
na a szomszédjaikkal. Véleményiink szerint sokkal életszeriibb lenne azt feltéte-
lezni, hogy a kiilonb6z6 eredetii és kultaraju Karpat-medencei szlav csoportok
ismerték és hasznaltak egykori uraik nyelvét.

Mindezek alapjan ugy latjuk, hogy az avarkori lakossag elszlavosodasa mel-
lett Bona Istvannak meglehetdsen gyenge érveket sikeriilt felhozni.”
az alabbiakat megemliteni. Biborbansziiletett Konstantin csaszar 950 koriil még
Dalmécidban ¢é16 avarokrol tuddsitott.”® Hogyan lehetséges az, hogy a dontéen
szlav kornyezetben, masfél évszazaddal a Kaganatus bukasa utan is megorizték
identitasukat, a Karpat-medencében ugyanakkor egy kisebb szlav népesség altal
korbevéve elszlavosodtak? Meglatasunk szerint egy asszimilacids folyamat sike-
réhez arra lett volna sziikség, hogy nagyszami, kulturalisan viszonylag homogén
szlav bevandorld siirtin az avarok kozé telepiiljon. Mindez egylitt biztosithatta
volna azt, hogy a szlavsag, jo6 néhany nemzedék alatt asszimildlja az avar-kori
népességet.”’

A 9. szazadban ugyanakkor telepiilésteriiletiik 1ényegében nem valtozott, az-
az tovabbra is a fentebb mar bemutatott peremvidékeket laktak. Ebben a szazad-
ban is féleg Dél- és Nyugat-Dunantilon, azaz a Pribina—Kocel féle grofsag terii-
letén, valamint az Alfoldet északrol, észak-keletrdl 6vezé hegyvidékeken jelen-
tek meg nagyobb aranyban 1j, minden bizonnyal a szlavokhoz kdthetd lelettipu-
sok.”™ A 820-as években irott forrasaink dél fel6] ugyan timocsanok és abroditok

hetd. A felirat... éppen az avar nyelv emléke lehet.” Vékony, 2004. 197., A griffes-indas teme-
tobol elokeriilt szarvasi tlitartorol ugyanakkor megallapitja, hogy ,,...szabalyos ritmikajt, az
dsmagyar verselés jellegzetességeit ...” mutatd felirat van rajta. Uo. 180.
> Véleményiink szerint még az el6bbieknél is gyengébb labakon all Bonanak a nagyszentmiklosi
kincs kapcsan kifejtett, tobbszords feltevésen alapuld alabbi gondolatmenete: ,,A kincs egyik
legszebb csatos csészéjén utdlag beillesztett gorog betiis torok nyelvi felirat van. Ismeretlen
korai szlav dialektusbol szarmazo hangtanilag megvaltozott formaban szereplé jovevényszot
(zoapan=zsupan) tartalmazé dnmagaban sem kevésbé sajatos torok dialektusa aligha lehet mas,
mint a kés6 avar birodalom nyelve. Egyben az egyetlen, 4m annal fontosabb bizonyiték a kés6i
avarsag szlav jovevényszavakkal kevert torok nyelviisége mellett.” Bona, 1984. 345.
6 ».-. maig vannak Horvatorszagban az avarok koziil val6 lakosok, s ezek avar mivolta felismerhe-
t6” Constantinus Porphyrogenitus: De administrando imperio. In: Szddeczky-Kardoss, 1998. 214.
>" Hasonlé véleményen van Takacs Miklos is: ,,A nyelvvaltas sikerét a Karpat-medencében csak a
szlavok etnikai tlsulya, azaz a bearamlok jelentds tomege tudta volna biztositani.” Takdcs,
1997.176-1717.
8 »A 9. szazadban csak ott szamolhatunk nagyobb szamu szlav lakossaggal, ahol azt régészeti,
torténeti és nyelvészeti adatok egylittesen aldtamasztjak. A szlavok lakohelyét a Pribina—Kocel
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bevandorlasar6l szolnak, lélekszamukrol, telepiilésteriiletiikr6l azonban csak
bizonytalan adataink vannak.” A szlav bevandorlas tehat az avar torzsteriileteket
nem érintette. A Karpat-medence kozponti részein mindezidaig egyetlen nagy
sirszamu, egyértelmiien a szlavokhoz kéthetd temet6t sem talaltak.®” Mindezek
alapjan ugy latjuk, hogy a 9. szazadban az avarkori népesség tomeges asszimila-
cidjahoz elengedhetetleniil sziikséges minden feltétel hianyozott.

A fentiek miatt kontinuitas-diszkontinuitas kérdésében az el6add a harmadik
nézettel tud leginkabb azonosulni, amely szerint az avarkori népesség, identitasat
megGrizve, megérte Arpadék honfoglalasat.”' Ez alol legfeljebb a 8. szazad végi
belharcokban részt vevo réteg lehetett kivétel.

A szakembereket megosztd harmadik kérdéscsoport a Karpat-medence hely-
ben talalt szlav népességének és Arpad magyarjainak viszonyat érinti. Az ismert
torténész, Kristé Gyula a honfoglalas 1100. évforduldja kapcsan megjelent irdsa-
iban gyokeresen atértékelte az elmult évtizedekben Arpad népérdl kialakitott
képet.®? A szerzé régi-uj elgondolasa a kovetkezékben foglalhaté ossze. A
Karpat-medencét 896-ban egy kis 1étszaml, am annal agresszivebb népesség
foglalta el, akik ,klasszikus” nomad nagyallattartoként foldet nem miveltek.
Allando telepeik, téli szallasaik nem voltak.”> Valamiféle katonai demokraciaban
éltek, ahol minden férfi egyuttal harcos is volt. Differencialatlan tarsadalmukbol
mind a kdznép, mind a szolgaréteg hianyzott. Erre ugy tettek szert, hogy a hely-
ben talalt nagyszamu szlav vagy elszlavosodott avar és onogur lakossagot le-

féle grofsag teriiletén jelolik meg, vagyis a Balaton—Réaba—Zala—Mura kozott Mosaburg koz-
ponttal.” Béna, 1984.

% Béna, 1989. 95.
80 Takées, 1997. 176-177.

Kniezsa Istvan véleményiink szerint joggal allapitja meg, hogy: ,, A szlavsagnak ez a peremi
elhelyezkedése kizarja annak a lehet6ségét, hogy itt jelentdsebb politikai formaciok alakultak
volna.” Kniezsa, 2000.33. ,,... a 9. szazadi frank és avar haborukat tGlél6 avarok utdodainak a
tobbsége a magyar honfoglalasig nem vesztette el etnikai 6nazonossagat.” (Takdcs 176-77).
»A... kérdésre, hogy kiket is talaltak a honfoglalo magyarok a Karpat-medencében, az irott és
régészeti forrasok alapjan egyarant nagy bizonyossaggal allithatjuk, hogy ez a népesség 1énye-
gében valtozatlan Gsszetételben azonos volt azzal, amely egy évszazaddal korabban az avar
kaganatus mint politikai formaci6 pusztulasat megélte. Az avarsag jelentds vérveszteség nélkiil
¢lte tal a VIII. szazad végi, IX. szazad eleji hatalmi atrendez6dést a Karpat-medencében. Ko-
vetkezésképpen nem vonhatd egyenléségjel — mint szinte maig teszik — az avarsagnak az irasos
forrasokbol vald eltiinése és az avarsdgnak, mint népnek — egy sokgydkeri, soknyelvii, a kii-
16nbo6z0, tiirk és mongol nyelvii néptoredék mellett a karpat-medencei szlavokat is magéaba fog-
lalé konglomeratumnak — a megsziinése kozott. .... Ezek leszarmazottai alkottak a honfoglalas-
kor a Karpat-medence alaplakossagat, s 6k fogjak alkotni majd az 0j uralkodé népnek, a ma-
gyarsagnak a tomegeit, koznépének zomét is.” Széke Béla Miklos, 1996. 43.

62 Kristo Gyula: A magyar allam megsziiletése. Szegedi Kozépkortorténeti Konyvtar 8. Szeged,
1995. A tovabbiakban: Kristo, 1995.

% Mivel az dlland téli szllés hidnyat hérom kGtfd is tikrozi a 870-940 kozti idsbsl, ez a ko-
rilmény Onmagaban hitelteleniti a magyarok ,,félnomad” voltat feltételez6 vélekedéseket.”
1995. 105. A szerzd jellemzéen magabiztos megallapitasabol kiérzédik az irott forras elsédle-
gességében valo hit. Az iréasztal mogott kiérlelt, az irott kutfok egy részének szavahihetoségé-
re alapozott torténeti rekonstrukciot a magunk részérdl a legkevésbé sem tartjuk a magyarok
nomad voltat igazold dontd bizonyitéknak.
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igaztak és adozasra kényszeritették. A leigazottak tanitottdk meg a magyarokat a
foldmiivelésre, a letelepiilt életmddra és a kiilonféle mesterségekre is.**

A helyben talalt szlavok és Arpad magyarjainak viszonyéra fokuszalé mon-
danivaloja foleg jeles régészek, Takacs Miklos és Révész Laszlo részérdl valtott
ki éles biralatot.> A Szazadok hasabjain kibontakoz6 vita legjellegzetesebb vo-
nasa talan az volt, hogy a 10. szdzad torténelmét elsésorban a helyben talalt né-
pesség, valamint a honfoglalok életmodjanak szemszogébdl probalta Gjraértel-
mezni. Biraloi szerint a szerzo alapkoncepcidjaban visszatért a szazadforduld és
az 1950-es évek rossz emlékii torténelmi sémaihoz, rég meghaladott tudomanyos
allaspontjahoz.%®

Nem feladatunk itt a vita részleteit ismertetni, igy csak néhany fontos kérdés-
re tériink ki roviden. Véleményiink szerint, a legtermékenyebb torténetironk
részErél nem is a magyarok torténelmével szembeni mar megszokott borulatas
volt az érdekes, hanem az a nagyvonaltsag, ahogyan prekoncepcioja érdekében
mas tudomanyagak eredményeit megkérddjelezte. Kristdé Gyula ugyanis, sajat
elgondolasat bizonyitando, a magyar régészet, nyelvtorténet, szlavisztika és tur-
kologia évtizedek alatt kiérlelt téziseivel szallt vitaba.

A magyarok tiszta nomad életmodjanak igazolasakor mindenekel6tt kiilfoldi
irott forrasok hiradasara tamaszkodott. Sajatos modon alkalmazott forraskritikaja
alapjan ezek a forrasok a nomad életmod melletti dontd bizonyitékok lettek. A
forrasok egy része azonban masfél-két évszazaddal a honfoglalas utan keletke-
zett, korabeli tuddsitasnak semmiképpen sem nevezhet6.®” A kozel egykort kut-
fok pedig a sztyeppei népekre alkalmazott okori és kdzépkori toposzok segitsé-
geével adnak hirt a honfoglalokrol. Szerzdik tobbsége mindenféle sajat tapasztalat
nélkiil, csupan hallomésbol irt. A Karpat-medencei magyar szallasteriileteket
egyaltalan nem ismerték. A magyarok koziil — egy-egy hadjarat alkalmaval —
legfeljebb a harcos réteggel talalkoztak. Eppen ezért tudésitasukat legfeljebb a
torzsfoi, nemzetségfoi kiséretre nézve fogadhatnank el hitelesnek Meglatasunk
szerint ezek a forrasok csak annak a megallapitasara alkalmasak, hogy a kiilfoldi
irastudokban milyen kép élt Arpad népérél.

Kristo a kiilfoldi katfékre alapozott érvrendszerét erdsitendo, felelevenitve a
régi nézeteket, a Karpat-medence 10. szazadi nagy sirszamu soros temetdit ismét
kizarélag szlavnak mingsitette. A szakirodalomban korabban Bijelo Brdo kultira
néven ismert régészeti hagyatékot az 1960-as évekig a hazai szakemberek is
els6sorban szlavnak tartottak, abbdl a romantikus nemesi meggondolasbol kiin-
dulva, hogy magyarok csak azok lehettek, akiket 16val, kengyellel temettek el.*®
A honfoglalok hagyatékaval nagymértékben rokon, bar szegényesebb lelet-

& Krists, 1995. 201-206.
85 Takdcs, 1997. 168-215., Révész Laszlo: Kristo Gyula konyvér6l. In: Szazadok 131. évf. 1997.1.

szam 215-233. Kristo Gyula: A honfoglalok régészeti hagyatékanak keltezésér6l. (Rendhagyo
valasz biraloimnak) In: Szdzadok 131. évf. 1997.1. szam. 234-275.

8 Takdcs, 1997. 168.
87 Krists, 1995. 98-106.
%8 Béna, 1996. 928-930.
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egylittes 11 etnikai, valamint tarsadalmi értelmezhetdségét eloszor Kralovanszky
Alan vetette fel, majd Széke Béla bizonyitotta.” Sok szempontbél hasonld
eredményre jutott az egész 9. szazadi régészeti horizont ismeretében a kivalo
szlovak régész, Anton Tocik is.” Az elmult fél évszizadban napvilagra keriilt
leletek olyannyira igazoltak Szoéke felvetéseit, hogy régészeink szerint Bijelo
Brdo kultarardl beszélni ma mar anakronizmus, mivel az nem mas, mint a hon-
foglalok koznépének hagyatéka.”' Ezek a régészeti eredmények nem illettek bele
Kristé koncepcidjaba, mivel alapjaiban kérddjelezték meg a népesedési viszo-
nyokrdl és a honfoglalok differencialatlan tarsadalmarol vallott nézeteit. Marpe-
dig ezek torténelmi rekonstrukcidjanak talan leglényegesebb elemei voltak.
Kristd Gyula ujszerti megkozelitésben probalta értelmezi a Karpat-medence
szlav eredetli helynévanyaganak tantisagait is. A nyelvtorténeti szakirodalom
megallapitasait feliilvizsgalva azt igyekezett bizonyitani, hogy a szlav gydkeri,
de nominativusos névadasu telepiilésnevek a szlavoktol szarmaznak. Nyelvtor-
téneti tény ugyanakkor, hogy a nominativusos helynévadas gyakorlata Europa-
ban kizarolag magyar sajatossag. Ilyen tipust neveket a 10—11. szazadban csak
magyar népesség adott, fiiggetleniil attol, hogy maga a telepiilésnév milyen ere-
detfi volt.”* Olyan szlav személynevek példaul, amelyekbdl késébb helynevek
lettek, mar a pontusi sztyeppén nyelviinkbe keriilhettek. A hely- és vizneveket
viszonylag nagy szamban tartalmazé forrasaink egyébként a 11-13. szazadbol
valok. Ezek a kutfok tehat csak egy-egy név elsé okleveles el6fordulasara, sem-
miképpen sem keletkezési idejére nézve lehetnek mérvadok. Mind a szlav, mind
a magyar helynévanyag keletkezési ideje ismeretlen. Sok esetben a magyar
nyelv szlav jovevényszavair6l sem tudjuk, hogy pontosan mikor, hogyan és me-
lyik szlav népességtél keriiltek a nyelviinkbe.” Nyelvészeink a legtobbszor csak
annak megallapitasara szoritkoznak, hogy ezeket a jovevényszavakat kiillonbozo
id8ben, kiilonbozé szlav nyelvekbdl vettiik at. Osszességében elmondhato, hogy a
11-13. szazadi nyelvi forrasaink nem alkalmasak arra, hogy bel6liik a 10. szazadi
népesség etnikai, nyelvi viszonyaira, valamint szamaranyaira kovetkeztessiink.
Fent emlitett munkaiban Kristd a turkologia teriiletén is jaratosnak mutatta
magat, hiszen a turkologusok altal honfoglalas el6ttinek tartott bolgar—torok
jovevényszavaink kronologiajat feliilvizsgalva tigy foglalt allast, hogy azok csak
a 10. szazad végén keriiltek nyelviinkbe.”* Foldmiiveléssel kapcsolatos torok
jovevényszavaink idorendjét meglatasunk szerint azért kellett megvaltoztatnia,

%9 Uo. valamint Mesterhdzy Karoly: A magyar honfoglalas kori emlékek régészeti kutatdsanak
torténete. In: Visy Zsolt (foszerkeszt6): Magyar régészet az ezredfordulén. Budapest, 2003.
323., A tovabbiakban: Mesterhdzy, 2003.

70 Bona, 1996. 935., Mesterhazy, 2003. 324., Takdcs, 1997. 171.
! Béna, 1996. 935.

2 Kiss Lajos: A honfoglalas és a letelepedés a foldrajzi nevek tiikkrében. In: Magyar Tudomany
1996. 8. szam 964-971.

7 Kniezsa Istvén: Magyarorszag népei a XI-ik szazadban. In: Serédi Jusztinian (szerkesztette):
Emlékkonyv Szent Istvan kiraly halalanak kilencszazadik évforduldjan. II. Budapest, 1938.
365-472.

™ Kristé, 1995. 194-196.
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mert az nehezen volt 9sszeegyeztethetd a tiszta nomad életméd elképzelésével.”

Ugyanezért kérdbjelezte meg a régészek altal 10. szadzadra datalt allando telepek,
téli szallasok 1étét is.

A fenti vita tanulsagat talan ugy lehetne leginkdbb 6sszefoglalni, hogy tobb
tudomanyag altal évtizedek alatt kiérlelt eredmények feliilvizsgaldsara még a
legismertebb szakembereknek is csak 11j forrasok, vagy j modszerek birtokaban
érdemes vallalkozni.

Végiil arra hivnadm fel a Tisztelt Konferencia figyelmét, hogy a korai kozép-
korban szlavok és magyarok egyiittélése sokkal természetesebb és 0sztondsebb
volt annal, mint ahogy azt az utokor torténetirdsa sok esetben latja.

Reziimé
A magyarok és a szlavok korai torténetének vitas kérdései

Az elmult két évszazadban torténettudomanyunk a rokontudomanyok segitségével a
korai magyar torténelem szamos részletkérdését maradando érvénnyel tisztazta. Az
utobbi évtizedekben alapvetd forrasgylijtemények lattak napvilagot, megindult a honfog-
lalok régészeti hagyatékanak ujraértékelése, meglepd eredményeket hozd embertani
vizsgalatok kezdédtek, mindennapi realitdssa valt nyelvtorténetiink szemléleti megujula-
sa. Az orvendetes eredmények mellett ugyanakkor jo néhany lényeges kérdésre ma sem
tudunk pontos valaszt adni. Az irott, nyelvi, régészeti €s antropoldgiai forrasokban rejld
tobbféle értelmezési lehetdség ugyanis egymastol gyokeresen eltérd torténeti rekonstruk-
ciokra vezethet.

Mivel a magyar—szlav kapcsolatok problémaja messzemenden és szervesen Ossze-
kapcsolodik a korai magyar torténelem szamos alapkérdésével, valasztott témankra is
érvényes a fenti megallapitas. Aki a magyarok és a szlavok korai torténete irant érdeklo-
dik, azt a hazai szakirodalomban valé feliiletes tajékozodas is meggydzheti arrdl, hogy
meég a fobb kérdésekrdl is mennyire megoszlanak a vélemények. Bonyolitja a helyzetet,
hogy mindaz, amit err6l a témarol valaha is irtak, csak a politikatorténeti €s tudomany-
torténeti hattér ismeretében érthetd és értékelhetd igazan. Egy rovid eldadas természete-
sen nem alkalmas arra, hogy abban a magyarok és a szlavok korai, kdzos torténetének
minden problémajarél szot ejtsiink. Eppen ezért azt a munkamodszert valasztottuk, hogy
— a magyar torténetirasban leginkdbb vitatott kérdéseket érintve — szembesitjiik a karak-
teresen eltérd allaspontokat, majd megfogalmazzuk sajat véleményiinket is.

A magyar—szlav viszony vizsgalatakor a Karpat-medence 6-9. szazadi torténetére
Osszpontositunk, mivel az eddigi kutatasokbdl is nyilvanvald, hogy a késébbi egylittélés
szempontjabdl ez a foldrajzi kornyezet és iddszak volt a leginkabb meghatarozo. A tu-
domanyos kutatasban a véleménykiilonbségek az avar kori népesség 9. szazadi kontinui-
tasanak, a haborus éveket talélok szamanak, regionalis elhelyezkedésének, etnikai, nyel-
vi megoszlasanak, valamint esetleges identitasvaltasanak kérdései koriil bontakoztak ki

A honfoglalok foldmiivelésére és allattenyésztésére nézve: Balassa Ivan: A magyar foldmiivelés
emlékei a 9-10. szazadbol. In: Gyorfty Gyorgy (fészerkesztd): A honfoglalasrol sok szemmel.
I. Kovacs Laszlo (szerkesztette): Honfoglalas és régészet. Budapest, 1994. 235-246. Bokényi
Sandor: Magyar allattartas a honfoglalas koraban. In: Uo. 225-233. Gyulai Ferenc: A Karpat-
medence haszonndvényei a 9-10. szazadban. In: Uo. 247-258
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leginkabb. Kiilonbozo elméletek sziilettek arra nézve is, hogy a frankok, bolgarok és
morvak miképpen osztozkodtak az avar allam 6rokségén.

Nem nehéz belatni, hogy k6zos multunk két meghatarozo id6szakarol, a honfoglalas
és allamalapitas korarol realis képet csak e fenti el6zmények ismeretében nyerhetiink.

Resumé
Sporné otazky véasnych dejin Mad’arov a Slovanov

Nasa historicka veda s pomocou pribuznych disciplin za uplynulé dve storocia
s trvalou platnostou vyjasnila mnohé Ciastkové problémy v€asnych madarskych dejin.
V poslednych desatrociach uzreli svetlo sveta zdkladné pramenné zbierky, zapocalo sa
s prehodnocovanim archeologickych pamiatok na starych Madarov, rozbehli sa
antropologické vyskumy prinasajice prekvapivé vysledky, sucastou kazdodenne;j reality
sa stalo obnovené vnimanie nasich dejin jazyka. Popri radost’ prinasajtcich vysledkoch
vSak eSte ani dnes nedokdzeme dat’ presné odpovede na mnohé dolezité otazky.
Roznorodé interpretatné moznosti ukryvajuce sa v pisomnych, jazykovych,
archeologickych a antropologickych pramenoch totiz mézu viest’ k navzajom zasadne sa
lisSiacim historickym rekonstrukcidm.

Kedze problematika mad’arsko—slovanskych kontaktov sa o¢ividne a organicky spaja
s mnohymi zakladnymi otazkami vcasnych madarskych dejin, je zmienené
konstatovanie platné aj pre nasu tému. Kto sa zaujima o v¢asné dejiny starych Mad’arov
a Slovanov, ten sa aj na zaklade letmého prehl'adu domdacej odbornej literatiry moze
presvedcCit, ako sa ndzory rozchadzaju aj v tych najddlezitejSich otadzkach. Situaciu
stazuje to, ze vsetko, €o sa o tejto téme kedy popisalo, sa méze chapat’ a hodnotit’ iba so
znalostou pozadia politickych dejin a dejin vedy. Jeden kratky prispevok samozrejme
nie je vhodny na to, aby sa zmienil o vSetkych problémoch vcasnych spolo¢nych dejin
Slovanov a Mad’arov. Prave preto sme si zvolili metodu, Ze dotknic sa najcastejSie
diskutovanych otazok v madarskej historiografii budeme konfrontovat zasadne sa
rozchadzajuce stanoviska, aby sme mohli vyjadrit aj vlastny nazor.

Pri vyskume mad’arsko—slovenskych vztahov sa zameriame na dejiny Karpatskej
kotliny v 6 -9. storoCi, ked’Ze aj z doterajSich vyskumov je evidentné, Ze z hl'adiska
neskorsiecho spoluzitia bola najviac determinujuca prave tato geografickd lokalizacia
adoba. V historickom vyskume sa nazorové rozpory najviac prejavuju v spojitosti
s problematikou kontinuity avarského obyvatel'stva v 9. storo¢i, poctu tych, ktori prezili
vojnové roky, ich regiondlneho rozmiestnenia, etnického, jazykového rozptylenia, resp.
pripadnej zmeny identity. Rozli¢né pohl'ady vznikli aj na to, ako si Frankovia, Bulhari
a Moravania podelili dedi¢stvo avarského Statu.

Nie je tazké si priznat’, ze realny obraz o dvoch rozhodujucich momentoch nasich
spolo¢nych dejin, t. j. o obsadeni Karpatskej kotliny a vzniku uhorského Statu, mézeme
ziskat’ iba na zéklade spoznania zmienenych predchadzajicich udalosti.
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Summary
Debated issues of the early history of the Hungarians and the Slavs

Anybody who takes an interest in the early history of the Hungarians and the Slavs
and checks just some of the literature about the topic in Hungarian can immediately
realise how much the opinions are divided on the main questions. Furthermore, it is only
in view of the history of science and the history of ideas that we can understand and
appreciate anything that has been written on this topic during the past centuries.

It is certainly not possible to discuss all the problems of the early, common history of
the Hungarians and the Slavs within the frames of a short lecture. Therefore we chose to
say a few words about the difficulties of scientific cognition and then we will juxtapose
the dissenting points of view in some of the most debated issues of the Hungarian
historiography.

Though during the past two centuries, with the help of the related sciences, the
historical science managed to throw a final light on several particular questions of the
early history of the Hungarians and the Slavs there are several important points where
exact answers could not be given up to this date. The reason for this lies in the various
possible interpretations of the written, linguistical, archeological and antropological
sources which can lend themselves to fundamentally different historical reconstructions.

When analysing the Hungarian—Slavic relationship we focus on the history of the
Carpathian basin between the 7th and the 9th centuries as the researches have made it
evident that from the point of view of later coexistance this geographical environment
and period was the most determining one. The divergences of views in scientific
research mostly evolved around the questions of the ethnic character of the Avar-era
population, its 9th century continuity, its possible identity change as well as the
relationship between the conquering Hungarians and the Slavs whom they found in the
area. Evidently, it is only in view of the above mentioned preceeding events and
questions that we can get a realistic picture about the two determining periods of our
common past, the time of the Magyar conquest of Hungary and the foundation of the
state. Accordingly, we will confine ourselves to analysing these circles of problems and
at the same time express our opinions as well.
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STREDOEUB(’)PSKY ROZMER FORMOVANIA P()LITICKYCH
NAZOROV ERAZMA ROTTERDAMSKEHO

Imrich Nagy
(Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici)

Erazmus Rotterdamsky je v naSom kultirnom prostredi tym prislovecnym
,,zndmym nezndmym“." Patril medzi azda najplodnejsich autorov humanizmu.
Slovo v jeho pisanej a tlacenej podobe pouzival od vyjadrenia svojich intimnych
pocitov, cez poznavanie a Sirenie antickej mudrosti, teologické a filozofické
diSputy az po verejné apely adresované najmocnejSim, resp. najvplyvnejSim
muzom svojej doby. Napriek tomuto mnohostrannému zaberu Erazmovho diela
sa dnes najrozSirenej$im, najCastejSie prekladanym a ergo aj najvydavanejSim
dielkom stalo jeho Moriae encomium, Cize Chvala blaznivosti, ktoré vsak
rozhodne nemoze byt chapané onym pars pro toto vytvarajucim a saturujucim
nasu predstavu o charaktere Erazmovho diela.” Napriek tomu je to dodnes jediny
existujiici v slovenéine publikovany preklad kompaktného Erazmovho spisu.’
Cesky kultrny okruh ndm ponuka aspoii ¢iastoéne plastickejsi pohlad na
Erazmovo dielo existenciou d’aldich prekladov zjeho diela* a aj obsiahlejsou
historicko-biografickou $tidiou doplnenou takisto prekladmi jeho diel.” Cennym

! Takto charakterizuje Erazma aj z pohl'adu mad’arského kulturneho prostredia BOROS, Laszlo:
Rotterdami Erasmus. In Miihely, ro€. 14, 1991, €. 1, s. 34-40. V podobnom zmysle sa vyjadril aj
asi najznamejs$i Erazmov biografista — J. Huizinga, ktory Erazma radi medzi tych velikanov,
ktori sa uz viac necitaji a zname je iba ich meno. HUIZINGA, Johann. Erasmus and the Age of
Reformation. New Y ork: Harper Torchbooks, 1957, s. 188.

2Je to tendencia, ktora prevlada aj v slovenskom kultirnom prostredi. Slovensky preklad
Erazmovho Moriae encomium (publikovany najskor v antologii filozofického myslenia) vysiel
spolu s esejou S. Zweiga pod nazvom Triumf a tragika blaznivosti. Z lat. a nem. orig. prel. O.
Gajdosova Toscanova, E. Hlavackova. 1. vydanie. Bratislava: Slovensky spisovatel’, 1985, 296 s.

3 Okrem drobnejsich kontextualnych zmienok a citacii Erazma treba eSte upozornit’ na slovensky
preklad 5 Erazmovych listov adresovanych Janovi Antoninovi z Kogic (SKOVIERA, Daniel. Jan
Antoninus z Ko$ic a Erazmus Rotterdamsky vo svetle koreSpondencie. In Od krdlovstva ducha
ku kralovstvu cloveka. (Edd. NOVACKA, M. - [HAMADA, M.]) Bratislava: Tatran, 1986, s.
31-62.). Na Slovensku v roku 2002 vysla zial’ iba v mad’arskom preklade aj Erazmova laudacia
na lekarske povolanie (Encomium artis medicae, prvykrat vySlo u Th. Martensa v Antverpach
v roku 1518 v konvolite s d’alsim Erazmovym dielkom Querela pacis) pod nazvom ERASMUS.
Az orvostudomany dicsérete In Kétarcii orvostudomdny. Forditotta, a bevezet6t és a jegyzeteket
irta MAGYAR, Laszl6 Andras. Pozsony: Kalligram, 2002, 90 s.

4 Napr. vyber z Erasmovych Colloquia familiaria: ERASMUS, Rotterdamsky. Diivérné rozhovory.
Z lat. pel. a Gv. pozn. nap. Jaroslav Dvoracek. Praha: Votobia, 1999, 113 s.

> SVATOS, Michal — SVATOS, Martin. Zivd tvdi* Erasma Rotterdamského. Praha: Vysehrad,
1985, 384 s.; Na okraj dodavame, Ze Ciastocna popularizacia postavy Erazma Rotterdamského
bola umoznena aj v ¢asoch zostrenej ideologickej cenzury, ked’ takito obmedzent publicitu
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prispevkom k erazmovskym Stidiam je aj cesko-latinska bilingva Erazmovho
polemického spisu namiereného proti M. Lutherovi De [libero arbitrio
publikovana spolu s obsiahlou studiou k Erazmovej role v reforma¢nom hnuti,
ktor vydalo nakladatel'stvo Oikoymenh v rdmci svojej edi¢nej rady Knihovna
renesancniho mysleni.’ Pre porovnanie sa pozrime na situiciu erazmovskych
prekladov v Madarsku. Vychodiskova situacia tu bola obdobna, ako na
Slovensku. Zlom nastal az v poslednych rokoch, ked’ v kratkom slede zacali
vychadzat’ preklady Erazmovych diel (v pripade Enchiridion militis Christiani
boli dokonca sucasne publikované dva rozne preklady!), takZze momentalne
disponuju najbohatsou erazmovskou kniznicou v domacom jazyku z tychto troch
stredoeurdpskych statov.”

Dolezité miesto v Erazmovej tvorbe zaujimaja spisy s politickym nametom,
v ktorych sa tento vplyvny predstavitel’ zaalpského humanizmu prvej tretiny 16.
storocia vyjadruje, resp. reaguje na realne historické udalosti svojej doby, ktoré
determinuju predovsetkym dva vojnové konflikty, a to konflikt Habsburgovcov
a francuzskeho kralovského rodu z Valois, ktory sa v uzSom zmysle viedol kvoli
dynastickym sporom o italské tzemia, v SirSom kontexte vSak iSlo o boj
0 hegemoniu v eurdpskej politike; druhym konfliktom bol boj proti turecke;j
invazii do Eurépy. Erazmus jednozna¢ne odsudzuje charakter toho prvého
konfliktu, o ktorom spravne usudzuje, Ze podmienuje aj vyvin konfliktu
druhého. Erazmov pacifizmus je antimilitaristicky, nie vsak kvietisticky, ¢i
defetisticky. V prvom pladne pozaduje mier medzi eurdpskymi (krestanskymi)
Statmi a ich spojenectvo, ktoré by bolo dostatocnou hradzou pre zastavenie
tureckého postupu. Vojnu proti Turkom priptasta az v druhom plane — ako krajné
rieSenie, ked’ uz boli vyuzité vSetky moznosti na mierové riesenie.

Prave tento Erazmov pacifizmus mézeme pokladat’ za najpraktickejsi rozmer
jeho politickej koncepcie, ktorym navrhoval rieSenie pre dany cas a dany

dosiahli najmé Erazmove pacifistické, ale aj pedagogické myslienky: ERASMUS, Rotterdamus.
Hlasatel humanistickych a mirovych myslenek. Praha: SPN, 1958, 114 s.

6 ERASMUS, Rotterdamsky. O svobodné viili—De libero arbitrio. Uvodni studii napsal
a poznamkami opatiil David SANETRNIK. Ptelozila Karla KORTEOVA. Praha: Oikoymenh,
2006, 280 s.

" ERASMUS, Rotterdami. 4 balgasag dicsérete. Preklad a poznamky: KARDOS Tibor.
M. Helikon, 1958, Budapest: Kossuth Ny., 190 s.

ERASMUS, Rotterdami. Nydjas beszélgetések. Preklad apoznamky: KOMOR Ilona,
TRENCSENYI-WALDAPFEL Imre, Budapest: M. Helikon, 1967, 207 s.

ERASMUS, Rotterdami. 4 keresztény fejedelem neveltetése. Preklad a poznamky: CSONKA
Ferenc, BARLAY O. Szabolcs. Budapest: Eurdpa, 1987, 160 s.

ERASMUS, Rotterdami. Krisztus fegyverzetében avagy Az tidvisségre vezetd élet szabalyainak
kalauza. Preklad a poznamky: BABICS Zso6fia. Budapest: Szt. Istvan Tars., 2000, 186 s.
ERASMUS, Rotterdami. Kézikonyv Krisztus katondjanak. Preklad a poznamky: HEIDL Gyorgy.
Budapest: Paulus Hungarus, 2000, 258 s.

ERASMUS, Rotterdami. 4 szabad déntésrol. Preklad a poznamky: ROKAY Zoltan. Budapest:
Jel, cop., 2004, 177 s.

ERASMUS, Rotterdami. A keresztény d6zvegy Mariahoz, Magyarorszag és Csehorszag egykori
messze foldon ismert kirdlynéjahoz, Karoly csaszar és Ferdinand kiraly névéréhez. Preklad
a poznamky: BABICS Zso6fia. Budapest: Jel, cop., 2004, 132 s.
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priestor. V presadzovani tejto idey do politickej praxe vtedajSej Eurdopy sa
konecne Erazmus ukazal byt aktivny ako v niCom inom. Myslienka mieru
a odsudzovania vojnového nicenia a zabijania sa objavuje nielen v mnoZzstve
jeho diel, ale aj vo vyznamnej Casti koreSpondencie, najmé s vladarmi
a politikmi. Erazmov vyhraneny pacifizmus sa stcasne javi byt aj
najproblematickejSou a najspornejSou Castou jeho politickych Gvah: ,,Konecne,
ak by si svoje kralovstvo nedokazal uchranit inak, nez porusenim spravodlivosti,
preliatim velkého mnozstva ludskej krvi, velkym poskodenim viery: potom sa
toho radsej vzdaj a prenechaj to casu.*® Erazmov pacifizmus, ktory ma svoje
korene v antickej spisbe, podotykame, Ze nielen v krestanskych pramenoch, ale
taktiez aj v autoroch profannych (predovsetkym v stoickej filozofii), nebol
nemennou konstantou. Politicky vyvoj v Europe musel nevyhnutne ovplyviiovat’
aj nazorovy vyvin jednotlivca.

Po pade Konstantinopolu vroku 1453 zacina byt turecky problém
problémom celoeurdpskym. Vel'mi jasne si to uvedomuju prave humanisti, ktori
uz od 15. storocia za¢inaji vo svojich spisoch upozoriovat’ na jeho naliechavost
a potrebu rieSenia v celoueropskom kontexte. To isté plati aj na Erazmovu
tvorbu: tak, ako je pacifistisky princip nerozluéne spity s Erazmovymi
politickymi nazormi, je turecka otazka, konkrétne vSak otazka (podoba) obranne;j
vojny krestanskej Europy proti expanzii Osmanskej riSe nerozlucne spita
s vyvinom ¢i, lepsie povedané, s modifikovanim Erazmovho pacifizmu. Vedno
s postupom Turkov pri svojej expanzii na zapad sa tito otazka postupne stava
ustrednou témou Erazmovych politickych uvah a apelov.

Kym v jeho spisoch z obdobia rokov 1510 — 1520 je turecka hrozba pritomna
ako latentna hrozba, ktora ma posluzit ako apel pre nastolenie jednoty
a svornosti v§etkych krestanov, krest'anskych $tatov a krestanskych vladarov, co
ma byt’, podl'a Erazmovych predstav, aj tou naju¢innejSou zbraiiou proti postupu
Turkov, v dvadsiatych rokoch 16. storoCia sa z tureckej hrozby stava turecka
realita, ktora sa po Balkane a vychodnom Stredomori teraz uz imanentne dotyka
aj strednej Europy — Uhorska a nasledne aj habsburského panstva. Tento fakt sa
priznacne odzrkadl'uje aj v Erazmovych spisoch: popri otazkach reformacie sa
druhou hlavnou témou Erazmovych avah stava podoba vojny proti Turkom.’

8 ERASMUS, Roterodamus. Institutio principis Christiani. In Opera omnia Desiderii Erasmi
Roterodami. Vol. IV. Amsterdam: North Holland publishing company, 1974, s. 148. Tieto slova
adresuje Erazmus svojmu idealnemu krestanskému vladarovi, ale takato formulacia sa nachadza
uz aj v dedika¢nom liste k tomuto dielku adresovanom princovi Karolovi: .,...radsej sa vzdaj
nejakej casti svojej rise, nez aby si ju dalej rozsiroval vybojmi.* ERASMUS, ref. 8, s. 134.

' M. Cytowska rozliSuje u Erazma tri etapy vyvoja jeho nadzorov na boj proti Turkom: 1. moralna
obroda, ktord by zabezpecila jednotu celého krestanského sveta (konflikty medzi krestanmi
prospievaju iba nepriatel'om krestanstva); 2. potreba priviest’ ich ku krestanskej viere (ukazat
im priklad a modlitbou poukézat’ na ozajstnost’ krestanskej viery); 3. v pripade, ak sa prvé dva
body nebudi dat’ zrealizovat, v pripade beznadeje sa treba uchylit’ k zbraniam — aj vtedy vsSak
treba mat’ za ciel' ¢o najviac minimalizovat’ jej krutost. CYTOWSKA, Maria. Erasme et les
Turcs. In E£OS, 1974, roc. 62, s. 315.
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Vratme sa vSak na zaciatok vyvoja Erazmovych nadzorov na vojnu proti
Turkom. Pars pro toto tu mbézeme odkazat’ na Erazmov list papezovi Levovi X."
Erazmus je tu eSte naplneny optimizmom na mozny mier vsetkych
znepriatelenych monarchov pod zastitou nového papeza a krest'anskej svornosti.
Tento jeho optimizmus je vSak uz vroku 1518 vystriedany sklamanim az
zatrpknutostou: ,,Papez aviadari hraju stile nové komédie, ked teraz
predstieraju vojnu proti Turkom, hoci im ide o celkom iné. Je to vrchol svojvile
a nehanebnosti.“"" Tieto svoje pocity rozhoréenia svelkou uprimnostou
rozvadza aj v liste svojmu priatel'ovi Tomasovi Moreovi. Ked'’Ze obaja humanisti
citia na tej istej strune, nepopieratelne v Erazmovych slovach citit’ nielen hnev,
ale aj ironiu: ,,Pdpez a niekolko viadarov hraju nové komédie, ked’ predstieraju
strasnii vojnu proti Turkom. O, iibohi Turci! Nepociniajme si tak strasne ziirivo,
krestania!“'* V podobnom duchu spoly vézne, spoly s iréniou vykresluje aj
dopad planovane;j protitureckej vojny na zeny — manzelky."

Pocit sklamania u Erazma vSak uz o pol roka neskor vystrieda opit’ jeho
aktivita. S novym pristupom k tureckému problému prichadza v pozoruhodnom
liste P. Volzovi, ktory mu adresuje pri prilezitosti nového vydania Enchiridion
militis Christiani.'* V prvom rade Erazmus konstatuje, e na zaklade novej
diplomatickej iniciativy padlo rozhodnutie o vojne proti Turkom.'’ Nevedno, ¢&i
pouceny predchadzajicimi skisenostami ostava uz opravnene skepticky
k obdobnym uzneseniam, ktoré sa pomaly stavaju akymsi fopoi jazyka
diplomacie vtom case, no faktom ostdva, Ze voci tomuto najnovSiemu
rozhodnutiu o vojne vystupuje uz rezignovane: ,,Chysta sa uZ vojna proti
Turkom, o ktorej sa rozhodlo na zdklade istej porady; treba sa modlit, aby sa
vwuzila nie pre zopdr jednotlivcov, ale pre verejné dobro pre vsetkych.“'
Napriek tomuto konstatovaniu Erazmus vojnu nevita a neschvaluje, je ochotny
ju iba strpiet, aj to vSak jedine v krajnom pripade a pri presne stanovenych

10 List ¢. 335. ALLEN, P. S. Opvs epistolarvm Des. Erasmi Roterodami. Tom. II. 1514-1517.
Oxonii: In Typographeo Clarendoniano, 1910, s. 79-90.

W List &. 775 222. 2. 1518 adresovany J. Sixtinovi. ALLEN, P. S. Opvs epistolarvm Des. Erasmi
Roterodami. Tom. III. 1517-1519. Oxonii: In Typographeo Clarendoniano, 1913, s. 217.

12 List & 785 datovany 5. 3. 1518 v Lovani. ALLEN, ref. 11, s. 239.

13 Erazmus tu vlastne reaguje na vyzvu ku kriziackej vyprave proti Turkom, ktora bola zostavena
v Rime 16. 11. 1517. Jej text zasiela v prilohe svojho listu aj Moreovi. Prave jej usmernenia
ohl'adom pravidiel, ktorych sa maju pridrziavat’ manzelky vojakov, si tu Erazmus berie na
paskal: ,,Tyvka sa to aj manzeliek. Vsetci manzelia, mladsi 40 rokov a starsi 26 rokov, su niteni
sa chopit’ zbrani. Medzitym pdpez manzelkam, ktorych manzelia su prec vo vojne, brani sa
doma oddavat pozitkom: nesmii sa skraslovat, obliekat' sa do hodvabu, zdobit sa drahokamami
¢i sa licit, nesmu pit ani vino a postit sa musia kazdy druhy den, len aby Boh viac prial ich
manzelom v takej krutej vojne. Dokonca aj v pripade tych muzov, ktorych nevyhnutné ulohy
priputaju k domu, musia manzelky dodrziavat tie isté pravidla, ako keby boli odisli do vojny:
spia v tej istej izbe, ale na oddelenych posteliach a ani boztek si nemézu dat, kym sa tato
hrozna vojna s Kristovou priaziiou neskonci.“ ALLEN, ref. 11, s. 239.

' List & 858 datovany 14. augusta 1518 v Bazileji. ALLEN, ref. 11, s. 361-377.

'3 Jeden z bodov Londynskej zmluvy z roku 1518.

16 ALLEN, ref. 11, s. 364.
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prioritach: ,,4k niekde vypukne vojna, papezi sa musia usilovat, aby sa veci bud’
urovnali bez krviprelievania, alebo, ak to nie je mozne, ako je to v pripade
niektorych nepokojov, konali urcite tak, aby sa viedla co najmenej krvavo a aby
sa nerozsirila do daleka.*"” Viac-menej tu teda opakuje svoje zasady k vedeniu
vojen, ktoré sa zatial v priebehu rokov nijakym sposobom vyraznejSie
nezmenili. Co sa vSak zmenilo, je jeho postoj k obrane proti Turkom.

Namiesto svojho tradi¢ného projektu pasivneho odporu, spoc€ivajuceho iba vo
vytvoreni jednotnej aliancie krestanskych Statov, nam tu predostiera projekt ich
kristianizacie, ¢i skor evanjelizacie (lebo ich povazuje za polokrestanov):
L»Najucinnejsim sposobom podmanenia si Turkov by bolo, ak by spozorovali, Ze
v nas ziari to, ¢o ucil a vyjadril Kristus, ak by citili, Ze nedychtime po ich moci,
neprahneme po ich zlate, nechceme ich majetky, ale Ze okrem ich spasy
a Kristovej slavy nam nejde o nic iné. Toto je td pravd teologia, skutocna, cinnd,
ktora uz raz pychu filozofov a neporazitelné Zezlo viadarov podriadila Kristovi.
Pritom, ak toto budeme robit, pri nds bude stif aj Kristus.“"® V opaénom
pripade hrozi vskutku poturéenie krestanov: ,,Lebo ak nasmu usiliu bude chybat
dusevna sila, potom sa rychlejsie my zdegenerujeme na uroven Turkov, ako sa
ndam podari Turkov pritiahnut na nasu stranu." Erazmus v tejto suvislosti musi
otvorene vystlpit aj na obranu svojich ndzorov, ktoré niektoré cirkevné kruhy
oznacuju priam za heretické: ,,Ak by niekto odradzal od vojen, ktoré uz niekolko
storoci vedieme za zanedbatelné veci viac ako pohansky, je sykofantmi hned
oznaceny, Ze suhlasi s tymi, ktori zastavaju ndazor, Ze krestania nesmu viest
Ziadnu vojnu. Autorov tohto ndzoru sme totiz oznacili za heretikov, pretoze uz
ani neviem ktory papez vojnu idajne schvaloval.®® Naopak, karhany nie je ten,
kto v rozpore s ucenim Krista a apostolov trubi vojsku do vojny z akychkolvek
dovodov. Ak niekto spravne pripomina, zZe je apostolske priviest Turkov k viere
skor Kristovymi bojovnikmi ako zbranami, je hned upodozrievany, ako keby
donasal Turkom, Ze, ak zautocia na krestanov, tito sa nebudu nijako branit.«!

Erazmus je presvedceny, Ze organizovanie vojny proti Turkom nemoéze byt
iniciované papezom, ani cirkevnymi osobami. Prave osoba cisara Karola V. bola
v jeho tvahach tou najpovolanejSou k tejto tlohe rovnako, ako ju povazoval
najpovolanejSou aj v otazkach rieSenia reformacnej schizmy. Namiesto toho
vSak s trpkostou vidi, ze jeho cisar je zahlteny jedinym problémom, a tym je
vojna s Francuzskom. Tu niekde treba hl'adat’ dovody, pre ktoré sa Erazmova
pozornost’ v medzinarodno-politickych otdzkach presiva od Karola V. na

"7 ALLEN, ref. 11, s. 368.

'® ALLEN, ref. 11, s. 364-365.

" ALLEN, ref. 11, s. 365.

2% Bolo to hned viacero papezov: Lev IV. (847-855) vyhlasil, ze ktokol'vek, kto zomrie pri obrane
krestanstva, si zasluhuje spasu; Mikulas 1. (858-867) povolil exkomunikovanym vykpit’ sa zo
svojich hriechov bojom proti pohanom; Jan VIII. (872-882) potvrdil, Ze ti, ktori padni vo
svitej vojne budl patrit’ medzi martyrov a napokon Lev X. vroku 1516 vydava bulu: Bula
absolutionis Concilii Laterani cum decreto expeditionis in Turcas. CYTOWSKA, ref. 9, s. 313.

*l ALLEN, ref. 11, s. 371.
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stredoeuropsky priestor a stredoeurdpskych vladarov, ktori s bezprostredne
konfrontovani nielen s tureckou hrozbou, ale uz aj s tureckou vojnou: ,,S velkym
usilim tu pripravujeme vojnu proti Francuzom. PapeZ sa cely rozhnevany na
starych priatelov spojil s nami. A zatial Turek plieni Uhorsko svojimi
zbraniami.**

S velkou obavou sledoval najmi fakt, ze Turci sa stdvaji mocenskym
¢initelom, s ktorym jednotlivé znepriatelené strany zacinaju vazne kalkulovat
pri svojich diplomatickych a vojenskych ofenzivach. S tymto varovanim sa
vroku 1526 obracia aj na franctzskeho krala, aby ho vyzval k akceptovaniu
mieru, hoci bol zjednany nespravodlivo a nerovnopravne.” Cena mieru
zarucujuceho jednotu krestanskej Eurdpy v boji proti Turkom je totizto
nevycislitel'na: ,,Ak krestanskych monarchov spoji pevna svornost, Turci budu
menej opovazlivi a budi prinuteni akceptovat’ dany stav, ked' teraz raz jednému,
raz druhému kralovi lichotia, len aby z toho ziskali nejaky osoh a su mocni
Jedine kvoli vasej nesvornosti.“** Este v tom roku viak mohol s nemou bolestou
sledovat,, ako sa jeho najéernejsie predpovede napiiiaju, ako najkrestanskejsi
kral’ i samotny papez dokazu ticho podporovat turecky utok na krestanské
Uhorsko.”

Niet pochyb, ze prave pal¢ivé problémy protitureckej vojny pritiahli Erazmov
zaujem aj k Uhorsku. Postupne nadvdzuje Coraz SirSie a zivSie kontakty
s kruhom uhorskych humanistickych vzdelancov.*® Prave v kore$pondencii

22 Takto lakonicky Erazmus glosuje situaciu v Eurdpe vo svojom liste adresovanom Williamovi
Warhamovi z23. 8. 1521. (List ¢. 1228). ALLEN, P. S. Opvs epistolarvm Des. Erasmi
Roterodami. Tom. IV. 1519-1521. Oxonii: In Typographeo Clarendoniano, 1922, s. 568—569.

Ide o Madridska zmluvu uzavretd medzi Karolom V. a FrantiSkom I. po tom, ¢o Francizi
utrpeli vroku 1525 porazku pri Pavii a FrantiSek 1. padol do zajatia. FrantiSek, ktory bol
k prijatiu jej podmienok prinuteny tymito okolnost’ami, sa v nej zaviazal, Ze sa vzda vsetkych
narokov na Neapolsko, Milano aj Janov auznd zvrchovanost' cisara vo Flamsku. Uz
v nasledujicom roku vSak papez Klement VII. zbavil Frantiska prisahy, ktorti vtedy zlozil.
Vedno spolu aj s Benatkami a Florenciou vytvorili Ligu z Cognacu namierent proti cisarovi
Karolovi V. Pozri: MACKENNEY, Richard. Déjiny Evropy Sestndctého stoleti. Prekl. Martin
Hoi4k, Martin Zemla a Eva Kiistkova. Praha: Vysehrad, 2001, s. 256.

List ¢. 1722 datovany 16. 6. 1526. ALLEN, P. S. Opvs epistolarvm Des. Erasmi Roterodami.
Tom. VI. 1525-1527. Oxonii: In Typographeo Clarendoniano, 1926, s. 361.

FrantiSek 1. sa skontaktoval so Siilejmanom prostrednictvom chorvatského grofa Jana
Frangepana a poziadal ho o itok na Habsburgovcov. Ten bol v zasade mozny v dvoch smeroch
— Turci mohli zattoCit' v zapadnom Stredomori, resp. cez Uhorsko na Rakusko. Ta prva
moznost’ bola riskantnejSia, pri tej druhej stalo v ceste Uhorsko. Pozri: KUBINYI, Andras.
A Jagello-kori Magyarorszag torténetének vazlata. In Szdzadok, 1994, ¢. 2, s. 370.
V skutocnosti situdcia na uhorsko-tureckom pohranici, ako aj vnutorna kriza uhorského Statu
jasne predurili vyvoj, ktory smeroval k Mohadskej porazke. Porovnaj: KOPCAN, Vojtech.
Turecké nebezpecenstvo a Slovensko. Bratislava: Slovenska akadémia vied, 1986, s. 23-24.

23

24

25

26 Trencsényi—Waldapfel poklada za prvého a najstarSiecho Erazmovho ziaka v Uhorsku Jakuba

Pisona, ked’ze pociatky ich priatel'stva datuje eSte do ¢ias Erazmovho pobytu v Rime v roku
1509, kde sa zoznamili. TRENCSENYI — WALDAPFEL, Imre. Erasme en Hongrie: Les
efforts politiques d’Erasme en Hongrie. Tirage a part de la ,Nouvelle Revue de Hongrie®
(septembre 1942). Budapest: Société de la Nouvelle Revue de Hongrie, 1942, s. 3. Prave Piso
sa na zaklade odporidania pol'ského krala Zigmunda Jagelovského stava vychovéavatelom
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Erazma so svojimi stredoeurdpskymi priatel'mi sa pravidelne objavuju spravy o
tureckej hrozbe — Erazmus je evidentne aj vd’aka nim vel'mi dobre informovany.
Uz v liste Jakubovi Pisonovi datovanom 9. septembra 1526 sice vel'mi stru¢ne,
no pritom mimoriadne velavravne reaguje na chyr o mohacskej porazke:
WZialim, Ze Vas §tat bol rozvrdteny, preto som taky strucny.“*’ Pordzka mala
fatalne dosledky nielen pre samotné Uhorsko, ale vyrazne skomplikovala aj
medzinarodné vztahy. V dosledku nestastnej smrti uhorského a ¢eského krala
Ludovita II. si na uprazdnené trony uplatnil svoj dynasticky narok Ferdinand
Habsbursky.”® V Uhorsku vSak situaciu zneprehladnilo objavenie sa
protikandidata — Jana Zapol'ského, ktorého podporila Cast’ Slachty. Navyse
uhorsky problém, napriek bezprostrednému stiahnutiu sa vojsk Siilejmana
Nadherného po vitazstve pri Mohaci, ostal trvalo previazany aj s tureckym
problémom. Erazmus vo svojej koreSpondencii toto vel'mi intenzivne vnimal,
kedze to vyznamnym spdsobom oslabovalo moznosti vytvorenia jednotnej
hradze proti tureckej agresii. Odrazilo sa to aj v jeho liste pol'skému kralovi
Zigmundovi Jagelovskému datovanom 15. maja 1527.%

Prave polského krila Zigmunda mozeme pokladat’ za privrzenca
erazmianizmu®® na najvy$Sej urovni — s papezskym stthlasom zaviedol
»erazmovské®“ reformy do pol'skej cirkvi, dodrziaval neutralitu v eurdpskych
konfliktoch a pokial’ mohol, robil v nich prostrednika. V tomto duchu sa v roku
1527 pokusil intervenovat prostrednictvom svojho kancelara Kristofa
Sidlovického aj v spominanom uhorskom spore medzi Ferdinandom
Habsburskym a Janom Zapol'skym a predist’ tak vojne. Pre Ferdinanda to bola

nastavajuceho uhorského kral'a Cudovita II. Je zrejmé, Ze Piso sa vo svojich pedagogickych
zasadach riadil Erazmovym manualom na vychovu vladara — Institutio principis Christiani.
Ked’ sa Ludovit ozenil so 16-roénou Mariou, sestrou Karola V. a Ferdinanda, Piso ich zacal
vzdelavat’ oboch. V roku 1522 uz Piso informuje Erazma, ze mlady Cudovit si hlboko vazi
Erazmove nazory, ze tento reSpekt zdiela aj jeho Zena — kralovna Maria Habsburska a ze
Erazmov list adresovany Pisonovi bol prijaty s velkym entuziazmom celym dvorom.
TRENCSENYI — WALDAPFEL, ref. 26, s. 3.

Do kruhu uhorskych a pol'skych erazmistov samozrejme patrili aj d’alSie viac a menej vplyvné
osoby: lekar Jan Antoninus KoSicky, bratia Turzovci, spovednik kral'ovnej Marie Habsburskej
Jan Henkel, radca a kancelar Marie Habsburskej, neskor ostrihomsky arcibiskup Mikulas Olah,
biskup z Przemyslu Andrej Kricky, pol'sky kancelar Kristof Sidlovicky, pol'sky vicenkancelar
Peter Tomicky.

List ¢. 1754. ALLEN, P. S. Opvs epistolarvmm Des. Erasmi Roterodami. Tom. V1. 1525-1527.
Oxonii: In Typographeo Clarendoniano, 1926, s. 416.

Ferdinand uZz vo svojom kondolen¢nom liste kralovnej Marii Habsburskej, svojej sestre, hovori,
ze uhorsky tron poklada za svoje opravnené dedi¢stvo na zaklade mierovych zmlav a sobasov
medzi Habsburgovcami a Jagelovcami, ktoré boli uzavreté vrokoch 1506 a1511.
VARKONYI, R. Agnes. Erasmus &s tanitvanyai Kozép-Eurépaban. Alternativak Mohécs utan.
1526—-1556. In Miihely, 1993, ro€. 16, €. 2, s. 45.

List €. 1817. ALLEN, P. S. Opvs epistolarvm Des. Erasmi Roterodami. Tom. VII. 1527-1528.
Oxonii: In Typographeo Clarendoniano, 1928, s. 59-65.

Pod pojmom erazmianizmus vo vSeobecnosti rozumieme cirkevnu reformu obhajovant
v Enchiridion militis Christiani kombinovanu s humanistickym postojom voci spolo¢nosti
a vzdelavaniu. FALUDY, George. Erasmus of Rotterdam. London: Eyre & Spottiswoode,
1970, s. 170.
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30
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najmd vyhodna zamienka ako ziskat dlh§i Cas na pripravu a materialne
zabezpetenie ozbrojeného presadenia svojich prav v Uhorsku. Po zdihavych
rokovaniach teda napokon 14. aprila 1527 boli v Olomouci parafované
podmienky primeria.’' Erazmus prijal tieto spravy s velkym zadostuginenim.
Vysledky olomouckych rokovani totiz naznacovali a v praxi ukazali, zZe sa pri
vynaloZeni cieleného usilia da skutoéne predchadzat’ potencidlnym vojnovym
konfliktom rokovanim. De facto sa tym mohla a mala overit’ platnost’ Erazmove;j
mierovej tézy.*

Tymito nadejami je naplneny aj zmieneny Erazmov list pol'skému kralovi
Zigmundovi, ktorého vykresl'uje ako Zivé naplnenie svojho idealu krestanského
vladdra. Po laudacii Zigmundovej vlady a jeho panovnickych poginov vsak uz
rychlo prechadza k tureckému a uhorskému problému: ,,Takej dusi musia byt
proti voli tieto také velké spory viladarov, ktori, aj keby medzi sebou iba
bojovali, predsa by to bola vojna, ani by som nepovedal, Ze obcianska, ale rovno
bratovrazedna. Platon poklada za obc¢iansku taku vojnu, ktoru vedu Gréci proti
Grékom. Ale krestan s krestanom je spojeny viac ako obcan s obéanom, ako brat
s bratom. Teraz takéto superenie medzi monarchami navzajom otvorilo cestu
Turkovi, aby najskér na Rhodos, neddvno aj do Uhorska vtrhol.*** Mimoriadnu
pozornost’ vtedy vzbudil Erazmov komentar sporu o uhorsky tron medzi Ferdi-
nandom a Janom Zapol'skym: ,,Nie su to staré zaleZitosti, o ktorych rozpravam,
ale novsie od toho je, Ze nedavno, po smrti ceského a uhorského krala, ktory ti
bol synovcom, hoci sa zdalo, Ze ndstupnictvo ti pribuzenskym pravom aj
prindlezi, neuchadzal si sa on, takzZe si ich prostrednictvom svojich vyslancov
vyzval, aby si za krala schvalili toho, o ktorom si myslia, Ze bude ich krajine
najviac prospesny, ze ty si so svojim osudom spokojny. Neuspokojil si sa vSak
s tym, c¢o nasledovalo alen co si pochopil, Ze zdlezitosti medzi Ferdinandom
a Janom, uhorskym kralom, speju kvojne, poslal si svojho kanceldra,
ctihodného a vzneseného Kristofa Sidlovického, krakovského kasteldna
a kapitana, ktorého pokladas za jedného z najrozumnejsich a najpoctievejsich
muzov a zariadil si, aby sa vojna nerozputala skor, ako sa vyskusa vsetko, ¢cim by
sa jej mohlo predist.***

Najviac rozruchu vzbudilo titulovanie Jana Zapol'ského uhorskym kralom.
Pre Erazma to znamenalo aj dodato¢né neprijemnosti, ked’ze jeho priatelia

3! Za Ferdinanda ich podpisal jeho kancelar Leonhard von Harrach, za Jana Zapol'ského zas
kancelar Stefan Werbéczy. Podmienky primeria stanovovali, Ze asti Uhorska, ktoré ma pod
kontrolou Jan Zapol'sky, sa mu mali ponechat; po jeho smrti vSak mali pripadnat
Ferdinandovi. Mier mal byt potvrdeny aj sobaSom kralovnej Maérie Habsburskej s Janom
Zapol'skym. VARKONYT, ref. 28, s. 46.

Zda sa, ze priebeh a vysledok rokovani nenapliiial prehnanym optimizmom iba Erazma, ale
napriklad aj Fuggerovci, inak vzdy citlivo reagujuci na vnutropolitickll nestabilitu v krajinadch
svojich investicii, uz vmarci 1527 uzatvaraji sJanom Zapol'skym dohodu tykajucu
sa prenajmu medenych bani. VARKONYI, ref. 28, s. 46.

¥ ALLEN, ref. 29, . 61.

** ALLEN, ref. 29, s. 63.

32
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v Krakove sa postarali o vydanie tohto listu tladou.”” Spomenuti formulécia
vzbudila nevolu predovSetkym v kruhu Ferdinandovho dvora. Erazmus sa
nasledne pokusal opakovane diStancovat’ od vlastného vyjadrenia. Biskupovi
Krickému napriklad 26. augusta 1528 adresuje tieto slova: ,List, ktory som
napisal kralovi Zigmundovi a bol vydany tlacou, vyvolal nemali nendvist voci
mne na dvore krala Ferdinanda kvoli jedinému slovicku, ze som Janovi, ked’ som
ho menoval, pridal aj slovo krdal: pri tom som ani nevedel, ako sa to dostalo do
maojho listu, ani by som tomu nebol uveril, keby som si to nebol overil
v predlohe.“*® Takmer rovnako sa vyjadruje aj v liste Kristofovi Sidlovickému.?’
Erazmovi dodato¢ne skuto¢ne mohlo zalezat, aby sa ocistil vo Ferdinandovych
oc¢iach a nepripravil sa o jeho naklonnost’, najmé ked’ sa celd vec medzitym uz
stala takpovediac bezpredmetnou.” Napriek tomu sme presvedéeni, ze Erazmus
si zakazdym vel'mi dobre uvedomoval silu a vyznam svojich slov a ze uvedenie
Jana Zapol'ského ako uhorského krala nebolo ndhodné. Uhorska sl'achta sa pri
vol'be Jana Zapol'ského odvolala na uznesenie uhorského snemu z roku 1505,
podla ktorého, keby vtedy vladnuci panovnik Vladislav II. bol umrel bez
naslednika, ,,Jud si uz nezvoli cudzieho panovnika, ato s odovodnenim, Ze
Uhorsko bolo pocas viady viastnych panovnikov vidy mocné, kym cudzi ho viedli
vzdy k zdhube, lebo ti sa nedokdzali naucit mravom a zvykom tohto ludu.
Presne v tych istych intenciach sa Erazmus vyjadril vo svojom spise Institutio
principis Christiani, ked sa vyslovil proti cudzim panovnikom vladnucim na
zéklade dynastickych narokov, ak by mali vladnut' I'udu vzdialenému nielen
zemepisnou polohou, ale aj jazykom, zvykmi a mravmi.** Z neuspokojenych
dynastickych narokov totiz vznikaju iba nové vojnové spory, ktoré¢ v kone¢nom
désledku vedu k oslabeniu jedného aj druhého a eo ipso posilneniu spolocného
nepriatela. Pred tymto varuje aj v inkriminovanom liste kralovi Zigmundovi:
»Mozem si len viac priat ako dufat, co si predsa len myslim, Ze treba co najskor
urobit pre zachovanie priatelstva vladarov a pokoja statov, ak by sa vladari dali

33 Nevedno, ¢i sa tak udialo s Erazmovym suhlasom alebo nie. Faktom je, ze list ma skor charakter
verejného manifestu, ako ostatne aj mnohé d’alsie Erazmove listy. Ked'ze v iom vel'mi silno
zaznieva apel za zjednotenie vSetkych krestanskych vladarov, adresat aj autor mohli suhlasit’
s tym, Ze jeho publikovanie by mohlo prispiet’ mierovym @siliam krala Zigmunda. Porovnaj:
TRENCSENYI — WALDAPFEL, ref. 26, s. 8.

36 List &. 2030. ALLEN, ref. 29, s. 450.

%7 List ¢. 2032. ALLEN, ref. 29, s. 452.

3 Ferdinand po stroskotani olomouckych rokovani este na jesenn 1527 vojensky zautocil na Jana
Zapol'ského a 27. septembra 1527 ho na Tise pri Tokaji porazil. Nasledne, 3. novembra 1527 je
Ferdinand korunovany na uhorského kral’a. KOPCAN, ref. 25, s. 32.

39 TRENCSENYI — WALDAPFEL, Imre. Erasmus és magyar bardtai. Budapest: Officina, 1941,
s. 102.

40 »Najvdcsi vplyv na nich mad skutocnost, Ze ziju v spolocnej vlasti, Ze sa podobaju na seba
vonkajsim vzhladom aj zmyslanim a akymsi druhom vrodenej pritazlivosti, ktoru poskytuje
tajomnd pribuznost charakterov. ERASMUS, ref. 8, s. 208.
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presvedcit, aby odmietali daleko vzdialené viady. Kolko nestastia totiz uz
Franciizom spésobilo tolkokrdt opdt a opdt ndrokované Mildno?"'

Erazmus sa teda v danom momente — v case olomouckych mierovych
rokovani, bez poznania nuansi pomohacskej uhorskej politiky a v duchu svojich
zéasad ponatia idealneho krestanského vladdra — mohol skuto¢ne v spore medzi
Ferdinandom a Janom Zapol'skym priklafiat na stranu Jana Zapol'ského.” M.
Cytowska naopak tvrdi, Ze Erazmus sa v spore dvoch rivalov na uhorsky trén
celkom evidentne postavil na stranu Ferdinanda.* Tu v3ak treba dodat’, Ze sa tak
deje az pod dojmom nasledujuceho vyvoja,* a teda v tejto otazke sme u Erazma
skor svedkami prehodnotenia vlastnych preferencii, nez nemenného postoja.

Mohacska pordzka, ale najmé vyvoj po Mohaci v strednej Eurdpe privadzaju
Erazma k definitivnemu prehodnoteniu svojho postoja k problematike vojny.
Naznaky meniaceho sa postoja k tejto otazke su ostatne evidentné uz aj v jeho
listoch z predmohacskeho obdobia. Napriek tomu nemdzeme sthlasit’ s nazorom,
ze Erazmus uplne opusta pozicie svojho evanjeliového pacifizmu a prechadza
k realizmu sv. Augustina a jeho principom tzv. spravodlivej vojny.* Zlo vojny
je totiz v Erazmovom presvedéeni také velké, ze ho neméze ni¢ ospravedlnit’
a vyvazit — niekedy sa jej vSak uz nedd vyhnut. Erazmus preto oproti pojmu
spravodlivej vojny (bellum iustum) zavadza pojem nevyhnutnej vojny (bellum
necessarium). S prvym naznakom tohto principu sa moézeme stretnut’ uz
v citovanom liste pol'skému kralovi Zigmundovi: ,,V nevyhnutnych vojnéch, aké
si mnohé viedol s Valachmi, Tatarmi, Moskovéanmi a Prusmi nie menej Stastlivo
ako udatne, si viplne preukdzal kralovskii vznesenost ducha.“*® Tito tézu dalej
rozvija v liste Kristofovi Sidlovickému z27. augusta 1528: ,,Co sa tebe tak
velmi pdci v mojich spisoch, niektorych uraza, ktorym sa toto sustavné kazanie
o mieri zda byt vysmechom nekonecne sa svariacich vladarov. Hoci ja
neodsudzujem kazdu vojnu — niekedy existuje nevyhnutnost — ani nijakému
viadarovi sa nevysmievam, napriek tomu sa neda popriet, zZe vsade, kde je vojna,
tam je aj zlocin z jednej alebo z druhej strany, niekedy z oboch.“*’ Napokon

*! ALLEN, ref. 29, s. 64.

2 Erazmovo dielo Institutio principis Christiani sa objavilo v gy6rskej diecéznej kniznici
s rukopisnym provenienénym zaznam: ,,Sum Johannis electi Regis Hungariae®, ¢o naznacuje,
ze Erazmove politické principy neboli nezname ani rodine Zapol'skych. TRENCSENYI —
WALDAPFEL, ref. 39, s. 63.

* CYTOWSKA, ref. 9, 5. 316-317.

* Jan Zapol'sky celkom prirodzene hl'adal medzinarodnti podporu v tabore Ferdinandovych, ergo
habsburgovskych oponentov. De facto sa etabluje ako ¢len Cognackej ligy a 27. januara 1528
prostrednictvom svojho vyslanca, $lachtica pol'ského povodu Hieronyma Laskiho uzatvéara
spojenectvo so Siillejmanom Nadhernym. Pre Erazma to bola neprijatelna zrada zaujmov
krest’anstva, ¢o ho nevyhnutne muselo priviest’ k tomu, Ze sa priklonil k Ferdinandovi, ktory sa
ocitol v pozicii nielen obrancu vlastnych zaujmov, ale aj obrancu krestanskej Eurdpy v boji
proti tureckej expanzii.

3 Takéhoto zjednodusenia sa dopusta aj M. Cytowska. Pozri: CYTOWSKA, ref. 9, s. 313.

* ALLEN, ref. 29, s. 62.

4T ALLEN, ref. 29, s. 452.
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v liste pol'skému kralovi Zigmundovi z 28. augusta 1528 definuje povinnost’
panovnika pri vedeni nevyhnutnej vojny: ,Miernost znamend nie hned sa
podujat’ na vojnu, ked' knej bola dana pricina, ale nenechat' nijaky sposob
nevyskusany, ak by sa zalezZitost mohla urovnat bez vojny: a niekedy je lepsie
nevsimat' si bezpravie, ako ho stihat so zbraniami. Miernost je, ak sa vojne uz
nijakym spésobom nemozno vyhnut, viest ju tak, aby sa udiala s co najmensim
mnozstvom preliatej ludskej krvi a aby ¢o najrychlejsie skoncila.“*

Takyto nazorovy posun v Erazmovom politickom mysleni m& samozrejme
priamy suvis aj s realnou politikou na konci dvadsiatych a zaciatku tridsiatych
rokov 16. storocia. Pretrvavajuca polarizacia krest'anskej Europy medzi Karolom
V. aprotihabsburskym frontom reprezentovanym predovSetkym a stale
franciizskym kralom Frantiskom I.,* egocentricka politika Henricha VIII.
smerujuca k odluke anglikanskej cirkvi, neschopnost Karola V. =zastavit
postupujucu reformaciu a v neposlednom rade oblichanie Viedne Turkami
vroku 1529 aosmanskd okupacia Uhorska upinaju Erazmov pohlad na
Ferdinanda Habsburského.”

Treba povedat, ze osud Uhorska a predovsetkym vojna proti Turkom ostava
determinujicim nielen pri formovani, ale aj pri artikulacii Erazmovych nazorov.
V roku 1529 z popudu spovednika kralovnej Marie Habsburskej Jana Henkela
adresuje vdove po uhorskom a ¢eskom kral'ovi Cudovitovi II. trochu oneskorenti
konzolaciu pod nazvom Vidua Christiana.”’ Stlastou je aj laudacia jej brata

8 | ist & 2034. ALLEN, ref. 29, 5. 457.

* Erazmus uz ostéva skepticky aj na spravy o uzavreti mieru v Cambrai v roku 1529: , Zvest je
trvdcejsia, nez aby sa mohla zdat planou, Ze medzi cisarom a francuzskym kralom bola
obnovend svornost, este nie je jasné akymi zakonmi, a Ze tento odvod vojakov, tento vyber dani
nebol vykonany na vojnu, ale pre slavu prijatia cisarskej koruny od papeza. Zda sa totiz, zZe
obzvldst zbozny cisar chee dosiahnut vietku spravodlivost. Ci je to tak, neviem. Lebo z druhej
strany prichadzaju zvesti o hroznej vojne, hoci radsej by som si prial toto, ako vojnu.“ List €.
2205 datovany 13. augusta 1529 J. Botzheimovi. ALLEN, P. S. Opvs epistolarvm Des. Erasmi
Roterodami. Tom. VIII. 1529-1530. Oxonii: In Typographeo Clarendoniano, 1934, s. 255.

. Vidis kral’ Ferdinand, aké velké bremena kralovstiev leZia na Tvojich pleciach, o kolko vicsie
vSak ostavaju. Vidis tak velmi nebezpecné nepokoje tychto cias. V tak velmi burlivych casoch je
treba vynimocne vzdelaného a bdelého kormidelnika, akého nam ty predstavujes a tvoja povaha
aj pociatok tvojej vlady slubuju. S akou velkou duSevnou bolestou vidime dvoch
najpoprednejsich monarchov sveta tolko rokov medzi sebou bojovat a medzitym sa zhubné
spolcovania pod zastierkou Evanjelia zo diia na den hlbsie zakorenuju, ako zla burina, co
prerasta uz takmer cely svet.” List €. 2090 datovany 27. 1. 1529. ALLEN, ref. 49, s. 24.

L. E. Halkin toto Erazmovo zblizenie sa s Ferdinandom spaja aj s faktom, ze Ferdinand
ponukol Erazmovi utocisko vo Freiburgu potom, ¢o vroku 1529 v désledku postupujucej
reformacie musel opustit Bazilej. HALKIN, Léon-E. Erasme et la politique des rois. In Die
Humanisten in Ihrer politischen und sozialen Umwelt. Ed. Otto Herding, Robert Stupperich.
Boppard: Harald Boldt Verlag, 1976, s. 116.

Tlacou vysla vo Frobenovej tladiarni v Bazileji. ALLEN, P. S. Opvs epistolarvm Des. Erasmi
Roterodami. Tom. XII. Indices. Ed. Barbara Flower, Elisabeth Rosenbaum. Oxonii: In
Typographeo Clarendoniano, 1965, s. 29. Za poznamku stoji, ze aj toto dielko mozno pokladat’
za sucast’ ,literdrneho suboja“, ktory Erazmus zvadzal s Martinom Luterom. Ten totiZ eSte
v roku 1526 adresoval Marii Uhorskej Utechu: Vier tréstliche Psalmen an die Konigin Maria.
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Ferdinanda, ktory je postaveny pred nevyhnutnost’ vedenia vojny s Turkami.”
V liste biskupovi Andrejovi Krickému z 8. juna 1529 uz s patri¢nou kritikou
komentuje neochotu riSskych stavov financovat Ferdinandovu vojnu proti
Turkom: ,,Uhorské zdleZitosti ma nejako zarmutili, viac by som vsak bol
utrapeny, keby som videl nejaku cast sveta, Ze je bez pohrom. Na sneme
v Speieri padol navrh na zhromazdenie pernazi na pomoc kralovi Ferdinandovi.
Ale je podivné co ilen vyslovit, ako hluché usi ma Nemecko vidy, ked je
zmienka o davani. Medzitym sa deje to, ze kym kazdy hladi na cudzie pohromy
s tym, Ze sam je v bezpeci, poZiar sa rozsiri na vsetkych.>> Podrobne to
komentuje aj v liste pol'skému kancelarovi Kristofovi Sidlovickému z 9. jina
1529 ajeho jazyk sa pri opise celkovej situdcie v Europe dokonca uz aj
radikalizuje: ,,Turek okrem iného obsadil Rhodos. Vyplienil Uhorsko a potom, ¢o
zabil krdala, zase mu hrozi. Atolko rokov sa vedie spor s Francuzskom.
Medzitym je svet naplneny stadami vojakov, ktori nesetria priatelov ani
nepriatelov. Vraj velka cast z nich su luterani alebo Zidi. Ja si skor myslim, Ze si
nezasluhuje takéto priviastky ¢varga, ktord v celkom nic neveri.*>*

Udalosti roku 1529 definitivne prinuatili Erazma k sformulovaniu nového
apelu adresovanému eurdpskym monarchom. Robi tak formou komentara k 28.
Zalmu, ktory adresoval Janovi Rinkovi, profesorovi prava v Koline nad Rynom.
Fakt, Zze vtomto pripade ide v pravom slova zmysle o politicky manifest,
potvrdzuje skutocnost, Ze sém Erazmus sa postaral o jeho tlacené vydanie pod
nazvom: Ultissima consultatio de bello Turcis inferendo et obiter enarratus
Psalmus XXVIII, ¢ize Konecna uvaha o vyhlaseni vojny Turkom pri prileZitosti
vkladu 28. Zalmu.> Ak sme v pripade Vidua Christiana podotkli, Ze tento spis
modzeme pokladat’ za sucast’ ,literd&rneho stboja“ vedeného medzi Erazmom
a Luterom, tak Ultissima consultatio mdézeme pokladat’ priamo za Erazmovu
odpoved’ na Luterov spis Von Kriege wider die Tiircken:*® ,Posolstvo nikde
nebolo vypocuté naklonenymi usami, hoci Luter este nepisal proti pdapezskym
odpustkom, este nepredniesol clanok, zZe viest vojnu proti Turkom nie je nic iné
ako odporovat Bohu, ktory nds skrze nich prisiel preverit.*’

Zacina opisom bezuteSn¢ho rozvratu sveta, utrpenim, ¢o spOsobuji vojny,
aby potom zdanlivo prekvapivo dospel k zaveru: ,,Tu sa snad’ nieckomu bude
zdat’, ze som sa podujal na ulohu odradit’ od vojny s Turkom. Vdbec nie, ale toto

32 Porovnaj: ERASMUS. A keresztény 6zvegy: Mariahoz, Magyarorszag és Csehorszdag egykori
messze foldon ismert kiralynéjahoz, Kdaroly csdszar és Ferdindnd kiraly névéréhez. Prekl.
Babics Zsofia. Budapest: JEL Konyvkiado, 2004, s. 14-21.

>3 List & 2147. ALLEN, ref. 49, s. 189.

>4 List ¢. 2177. ALLEN, ref. 49, s. 194. V Erazmovych listoch, na viacerych miestach, st
roztrasené poznamky o zidoch s negativnym nadychom.

3 Vysiel vo Frobenovej knihtladiarni v Bazileji v roku 1530. ALLEN, ref. 51, s. 19.

>® L uteranska propaganda totiz tvrdila, Ze sa netreba za kazdu cenu tlacit’ do vojny proti Turkom,
pretoze v skuto¢nosti ide o papezskt akciu. Luterova vizia sveta je eschatologicka, nie politicka
— nejde mu o nové usporiadanie sveta, ale o jeho koniec. Papez a Turci su pritom ako Gog
a Magog z knihy proroka Ezechiela. Porovnaj: CYTOWSKA, ref. 9, s. 317-318.

*7 List &. 2285. ALLEN, ref. 49, s. 385.
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robim skor preto, aby sme vojnu s nimi viedli §t’astlivo a Kristovi sme priniesli
skutoéne skvelé triumfy.“>® Erazmov apel viak nie je bezhlavym , trabenim* do
vojny. Podmienkou jej vedenia totiz ostava uvedomenie si vlastnych chyb
a nevyuzitych prilezitosti: ,,Lebo iba vykrikovat: vojnu proti Turkom, tymto
hroznym besStiam, tymto nepriatelom cirkvi, tomuto narodu nakazenému
kazdym zlo¢inom a nemravnost'ou je to isté, ako keby sme vydali nevedomy dav
napospas nepriatelom. Ba sdm som sa neraz cudoval, ked” sme pred casom
poculi z blizka o krutej porazke Uhorska, o zial' vzbudzujucej smrti Cudovita,
o tak vel'mi smutnom osude kral'ovnej Marie a teraz popri obsadeni Uhorského
kralovstva aj o tak krutom plieneni Rakuska, ze nase krajiny, aj samo Nemecko,
to prijali chladne, akoby sa to, ¢o sa prihodilo, nas nijako netykalo.“> Tento spis
je vsak sucasne aj akymsi Erazmovym bilancovanim naplnenym tentokrat uz
zivotnym pesimizmom, ze jeho predchadzajlice apely ostali nevypocuté, ze nim
navrhované rieSenia ostali nevyuzité.

Erazmova Ultissima consultatio je logickym zaviSenim jeho evanjeliového
pacifizmu konfrontovaného realnymi pomermi vo vnutri krestanstva a medzi
statmi krestanskej Europy navzajom vystavenymi tureckej agresii. Vojna ako
krajné rieSenie, ked’ sa uz vycCerpali vSetky ostatné moznosti, je pritomna
v Erazmovych tvahach uz od ¢ias napisania jeho Querela Pacis a vojnu ako
krajné rieSenie, pretoze sa uz vycerpali vSetky ostatné moznosti, implikuje aj
Erazmom pouzity nazov: Ultissima consultatio de bello...*" V roku 1533 potom
svelkou 1ulavou vita spravy ouzavreti primeria medzi Ferdinandom
a Siilejmanom (23. 6. 1533): ,,Uz sa sem dostala upokojujuca sprava, zZe medzi
kralom Ferdinandom a Turkami sa wuzatvorilo primerie za dostatocne
spravodlivych podmienok, totiz, Ze Ferdinandovi pripadlo Uhorsko tak, ako
patrilo zosnulému Ludovitovi.“® V skutonosti dana dohoda ukotvovala iba
status quo v Uhorsku a v konencom désledku viedla k legalizaci rozdelenia
uzemia Uhorska medzi Ferdinanda, Jana Zapol'ského a Portu potvrdené¢ho o 5

58 ALLEN, ref. 49, s. 383-384.
5% ALLEN, ref. 49, s. 384.

60 SRR ., .y ; , . . .
»Toto a mnohé dalsie veci nam dnes zneju na vystrahu, kolkokrat sme prehovarali monarchov,
aby vsetci pomohli proti zurivosti Turkov: a kiez by sme mali nieco, ¢im by sme mohli dat
najavo marnost toho, ¢im sa vystatovali.* ALLEN, ref. 49, s. 385.

Posolstvo tohto Erazmovho spisu malo smerovat predovsetkym k cisarovi Karolovi V.
a k nemeckym kniezatam, aby si uvedomili naliehavost protitureckej vojny, Ferdinandovo
volanie o pomoc a prekonali vlastné rozpory ako aj hroziacu nabozenskt vojnu: ,,Istu nddej
vSak predsa doposial’ uchovavam v duchu, ze Boh vnukne do cisarovej mysle myslienky na
mier, predovsetkym voci krestanom. Uz sme Zial prilis dobre okusili, akd velka je krutost
Turkov. Co chystajii sa nedd utajit. Sotva sa im vyrovndme so vSetkymi silami a armadami, ¢o
sa stane, ak sa sami na tolko spésobov navzdjom sporime a podujmeme sa na vojnu
s nepriatelom nie menej mocnym ako krutym? Ak sa raz Nemecko zacne svarit' v obcianskych
vojndch, nechcel by som zle prorokovat, ale kiez Boh odvrati to, ¢o hrozi, Ze zacne!* List €.
2411. ALLEN, P. S. Opvs epistolarvm Des. Erasmi Roterodami. Tom. IX. 1530-1532. Oxonii:
In Typographeo Clarendoniano, 1938, s. 91.

List ¢. 2825. ALLEN, P. S.: Opvs epistolarvm Des. Erasmi Roterodami. Tom. X. 1532—1534.
Oxonii: In Typographeo Clarendoniano, 1963, s. 250.
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rokov neskor velkovaradinskym mierom medzi Ferdinandom a Janom (24. 2.
1538).” Tychto udalosti sa viak uz Erazmus nedozil (+12. 7. 1536).

Resumé

Stredoeuropsky rozmer formovania politickych nazorov Erazma
Rotterdamského

Erazmus Rotterdamsky patril medzi azda najplodnejsich autorov humanizmu. Slovo
v jeho pisanej a tlacenej podobe pouzival od vyjadrenia svojich intimnych pocitov, cez
poznavanie a $irenie antickej mudrosti, teologické a filozofické diSputy az po verejné
apely adresované najmocnej$im, resp. najvplyvnej§im muzom svojej doby.

Dolezité miesto v Erazmovej tvorbe zaujimaju spisy s politickym nametom,
v ktorych sa vyjadruje, resp. reaguje na realne historické udalosti svojej doby, ktoré
determinuju predovSetkym dva vojnové konflikty, ato konflikt Habsburgovcov
a franctizskeho kralovského rodu z Valois, ktory sa vuzSom zmysle viedol kvoli
dynastickym sporom o italské uzemia, v SirSom kontexte vSak iSlo o boj o hegemoéniu
v europskej politike; druhym konfliktom bol boj proti tureckej invazii do Eurdpy.
Erazmovou odpovedou je odmietnutie akejkol'vek vojny. Myslienka mieru
a odsudzovania vojnového nicenia a zabijania sa objavuje nielen v mnozstve jeho diel,
ale aj vo vyznamnej Casti koreSpondencie, najmé s vladarmi a politikmi. Erazmov paci-
fizmus, ktory ma svoje korene v antickej spisbe, podotykame, ze nielen v krestanskych
pramenoch, ale taktiez aj v autoroch profannych (predovsetkym v stoickej filozofii),
nebol nemennou konstantou. Politicky vyvoj v Europe musel nevyhnutne ovplyviiovat’
aj nazorovy vyvin jednotlivca.

Po pade Konstantinopolu vroku 1453 zadina byt turecky problém problémom
celoeuropskym. Vel'mi jasne si to uvedomuji prdve humanisti, ktori uz od 15. storocia
zaCinaji vo svojich spisoch upozorfiovat na jeho nalichavost’ a potrebu rieSenia
v celouerdpskom kontexte. To isté plati aj na Erazmovu tvorbu: tak, ako je pacifistisky
princip nerozlu¢ne spéty s Erazmovymi politickymi nazormi, je tureckd otazka,
konkrétne vSak otazka (podoba) obrannej vojny krestanskej Eurdpy proti expanzii
Osmanskej riSe nerozluéne spita s vyvinom ¢i, lepSie povedané, s modifikovanim
Erazmovho pacifizmu. Vedno s postupom Turkov pri svojej expanzii na zapad sa tato
otazka postupne stava ustrednou témou Erazmovych politickych ivah a apelov.

Kym v jeho spisoch z obdobia rokov 1510 — 1520 je tureckéd hrozba pritomna ako
latentna hrozba, ktora ma poslizit’ ako apel pre nastolenie jednoty a svornosti vSetkych
krestanov, krestanskych statov a krestanskych vladarov, co ma byt’, podl'a Erazmovych
predstav, aj tou najucinnejSou zbratiou proti postupu Turkov, v dvadsiatych rokoch 16.
storoCia sa z tureckej hrozby stdva turecka realita, ktord sa po Balkane a vychodnom
Stredomori teraz uz imanentne dotyka aj strednej Eurépy — Uhorska a nasledne aj
habsburského panstva. Tento fakt sa prizna¢ne odzrkadl'uje aj v Erazmovych spisoch:
popri otazkach reformacie sa druhou hlavnou témou Erazmovych tvah stava podoba
vojny proti Turkom.

Erazmus je presvedCeny, Ze organizovanie vojny proti Turkom nemdze byt
iniciované papezom, ani cirkevnymi osobami. Prave osoba cisara Karola V. bola v jeho

% porovnaj: KOPCAN, ref. 25, 5. 36-37.
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uvahach tou najpovolanejSou k tejto tlohe rovnako, ako ju povazoval najpovolanejsou aj
v otdzkach rieSenia reformacnej schizmy. Namiesto toho vSak s trpkostou vidi, Ze jeho
cisdr je zahlteny jedinym problémom, a tym je vojna s Francuzskom. Tu niekde treba
hladat’ dovody, pre ktoré sa Erazmova pozornost’ v medzinarodno-politickych otazkach
presuva od Karola V. na stredoeurdpsky priestor a stredoeurépskych vladarov, ktori su
bezprostredne konfrontovani nielen s tureckou hrozbou, ale uz aj s tureckou vojnou.

Postupne nadvézuje Coraz Sirsie a zivSie kontakty s kruhom uhorskych humanistickych
vzdelancov. Prave v koreSpondencii Erazma so svojimi stredoeurdpskymi priatelmi sa
pravidelne objavuju spravy o tureckej hrozbe — Erazmus je evidentne aj vd’aka nim
vel'mi dobre informovany. UZ v liste Jakubovi Pisonovi datovanom 9. septembra 1526
sice vel'mi strucne, no pritom mimoriadne velavravne reaguje na chyr o mohacskej
porézke: ,,Zialim, Ze Vas §tat bol rozvrateny, preto som taky strucny. Porazka mala
fatdlne dosledky nielen pre samotné Uhorsko, ale vyrazne skomplikovala aj
medzinarodné vztahy. V dbésledku nest’astnej smrti uhorského a ¢eského kral'a Cudovita
II. si na uprdzdnené trény uplatnil svoj dynasticky narok Ferdinand Habsbursky.
V Uhorsku vsak situaciu zneprehl'adnilo objavenie sa protikandidata — Jana Zapol'ského,
ktorého podporila ¢ast’ $lachty. NavySe uhorsky problém, napriek bezprostrednému
stiahnutiu sa vojsk Siilejmana Nadherného po vitazstve pri Mohaci, ostal trvalo
previazany aj s tureckym problémom. Erazmus vo svojej koreSpondencii toto vel'mi
intenzivne vnimal, kedZze to vyznamnym spdsobom oslabovalo moznosti vytvorenia
jednotnej hradze proti tureckej agresii. Odrazilo sa to aj v jeho liste pol'skému kralovi
Zigmundovi Jagelovskému datovanom 15. maja 1527, vktorom oznadil Jana
Zapol'ského titulom uhorsky kral. Spomenutd formulacia vzbudila nevol'u predovsetkym
v kruhu Ferdinandovho dvora. Erazmus sa nésledne pokusal opakovane distancovat’ od
vlastného vyjadrenia, aby sa ocistil vo Ferdinandovych ocCiach a nepripravil sa o jeho
naklonnost. Napriek tomu sme presvedCeni, ze Erazmus si zakazdym velmi dobre
uvedomoval silu a vyznam svojich slov a Ze uvedenie Jana Zapol'ského ako uhorského
krala nebolo nahodné. Erazmus sa teda v danom momente — v ¢ase olomouckych
mierovych rokovani, bez poznania nuansi pomohaéskej uhorskej politiky a v duchu
svojich zasad ponatia idealneho krestanského vladara — mohol skutoéne v spore medzi
Ferdinandom a Janom Zapol'skym priklanat’ na stranu Jana Zapol'ského.

Mohéacska porazka, ale najmé vyvoj po Mohaci v strednej Eurdpe privadzaju Erazma
k definitivnemu prehodnoteniu svojho postoja k problematike vojny. Napriek tomu
nemoézeme suhlasit’ s nazorom, ze Erazmus uplne opusta pozicie svojho evanjeliového
pacifizmu a prechadza k realizmu sv. Augustina ajeho principom tzv. spravodlivej
vojny. Zlo vojny je totiz v Erazmovom presvedceni také velké, ze ho nemdze nic
ospravedlnit’ a vyvazit — niekedy sa jej vSak uz nedd vyhnut. Erazmus preto oproti
pojmu spravodlivej vojny (bellum iustum) zavadza pojem nevyhnutnej vojny (bellum
necessarium).

Takyto nazorovy posun v Erazmovom politickom mysleni ma samozrejme priamy
suvis aj srealnou politikou na konci dvadsiatych a zaciatku tridsiatych rokov 16.
storo¢ia. Pretrvavajica polarizacia krestanskej Eurépy medzi Karolom V.
a protihabsburskym frontom reprezentovanym predovsetkym a stale franciizskym kralom
FrantiSkom 1., egocentricka politika Henricha VIII. smerujuca k odluke anglikanske;j
cirkvi, neschopnost’ Karola V. zastavit' postupujiicu reformaciu a v neposlednom rade
obliechanie Viedne Turkami v roku 1529 a osmanské okupacia Uhorska upinaju Erazmov
pohl'ad na Ferdinanda Habsburského.

Vroku 1529 zpopudu spovednika kralovnej Mérie Habsburskej Jana Henkela
adresuje vdove po uhorskom a ceskom kralovi Ludovitovi II. trochu oneskorent
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konzolaciu pod nazvom Vidua Christiana. Sucastou je aj laudacia jej brata Ferdinanda,
ktory je postaveny pred nevyhnutnost’ vedenia vojny s Turkami. Napokon v tom istom
roku Erazmus sformuloval aj svoj novy apel adresovany eurdpskym monarchom. Robi
tak formou komentara k 28. Zalmu, ktory adresoval Janovi Rinkovi, profesorovi prava
v Koline nad Rynom. Fakt, Ze v tomto pripade ide v pravom slova zmysle o politicky
manifest, potvrdzuje skuto¢nost’, Ze sam Erazmus sa postaral o jeho tlacené vydanie pod
nazvom: Ultissima consultatio de bello Turcis inferendo et obiter enarratus Psalmus
XXVIII, ¢ize Konecnd uvaha o vyhlaseni vojny Turkom pri prilezitosti vykladu 28.
Zalmu. Tento spis je logickym zaviSenim Erazmovho evanjeliového pacifizmu
konfrontovaného realnymi pomermi vo vnutri krestanstva a medzi Statmi krestanske;j
Eurépy navzijom vystavenymi tureckej agresii. Vojna ako krajné rieSenie, ked’ sa uz
vycerpali vsetky ostatné moznosti, je pritomna v Erazmovych tivahdch uz od Ccias
napisania jeho Querela Pacis a vojnu ako krajné rieSenie, pretoze sa uz vycerpali vSetky
ostatné moznosti, implikuje aj Erazmom pouzity nazov: Ultissima consultatio de bello...

Reziimé

Rotterdami Erasmus politikai nézetei formalédasanak
kozép-europai mérete

Rotterdami Erasmus talan a legtermékenyebb humanista szerzék kozé tartozik.
A szava, irott és nyomtatott formaban egyarant, intim érzéseinek kifejez6dését mutatta
az antik bolcsesség megismerésén €s terjesztésén, a teoldgiai és a filozofiai vitdkon at
egészen a leghatalmasabbaknak, vagyis a kora legbefolyasosabb férfiainak cimzett nyil-
vanos felhivasokig,

Erasmus életmiivében fontos helyet foglalnak el a politikai targyu irasok, amelyek-
ben kifejezésre juttatja, illetve reagal koranak valdsagos torténelmi eseményeire, ame-
lyeket féleg két haborts konfliktus hataroz meg. Ez a Habsburgok és a francia Valois
kiralyi haz konfliktusa, amely sziik értelemben dinasztikus vita miatt folyt italiai tertile-
tekért, széles Osszefiiggésben azonban az eurdpai politikai hegemonidért folytatott harc-
rol volt sz6; a masik konfliktus az Eurdpa elleni torok invaziod elleni kiizdelem volt.
Erasmus felelete mindenféle hdboru elvetése volt. A béke gondolata és a haborus puszti-
tas, és a gyilkolas elitélése nemcsak munkéinak sokasagaban jelenik meg, hanem foleg
az uralkodokkal és politikusokkal folytatott levelezésének jelentds részében is. Megje-
gyezziik, hogy Erasmus pacifizmusa, amely az antik irodalomban gyokerezik, vagyis
nemcsak a keresztény forrasokban vagy akar aprofan szerzékben (mindenekeldtt
a sztoikus filozofidban), nem volt valtozatlanul allando. A politikai fejlodésnek Europa-
ban sziikségképpen befolyasolnia kellett az egyes ember nézetbeli fejlodését is.

Konstantinapoly eleste, 1453 utan a torok probléma Osszeurdpai problémava kezdett
valni. Erre nagyon vilagosan éppen a humanistak dobbennek ra, akik irdsaikban mar
a 15. szazadtol elkezdenek figyelmeztetni ennek siirgdsségére és a megoldas osszeurdpai
sziikségességére. Ez Erasmus miivére is biztosan érvényes: igy, mint pacifista elv, elva-
laszthatatlan kapcsolatban van Erasmus politikai nézeteivel, a torok kérdés, konkrétan
pedig a keresztény Eurdopa Oszman Birodalom expanzidja elleni védelmi harcadnak kér-
dése, elvalaszthatatlanul 6sszefiigg Erasmus pacifizmusanak, vagy jobban mondva, mo-
dosulasanak a fejlodésével. A torokok nyugatra iranyuld expanzidjanak eldretorésével
egyiitt ez a kérdés fokozatosan Erasmus politikai értekezéseinek és felhivasainak koz-
ponti témajava valt.
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frasaiban az 1510—1520-as évektdl a torok fenyegetés, mint latens fenyegetés van je-
len, amelynek felhivasként kell szolgalnia az &sszes keresztény, a keresztény allamok és
keresztény uralkodok egységének és Osszefogasanak napirendre tlizéséhez. Ez Erasmus
elképzelései szerint a leghatasosabb fegyver lehet a torokok elérenyomulasaval szemben.
A 16. szazad huszas éveiben azonban a térok elérenyomulasbdl torok realitas lett, amely
a Balkan és a Foldkozi-tenger vidéke utan most mar imanensen Kozép-Eurdpara — Ma-
gyarorszagra, €s kovetkezésképpen a Habsburg birtokokra is fenyegetés. Ez a tény
Erasmus irasaiban is jellemzden visszatiikrozodik: a reformacio kérdései mellett Eraz-
mus értekezéseinek masik fo témajava a torok elleni harc valt.

Erasmus meg van gy6zdédve arrdl, hogy a tordk elleni harc szervezése nem lehetséges
a papa, sem az egyhazi személyek kezdeményezése nélkiil. Ertekezéseiben éppen V.
Karoly személye volt a legelhivatottabb erre a feladatra, ugyanugy, mint ahogyan 06t
tartotta a legelhivatottabbnak a reformacids skizma megoldasanak kérdéseiben is. Ehe-
lyett azonban kesertien latja, hogy az & csaszarat egyetlen probléma foglalkoztatja,
a Franciaorszaggal folytatott habor. Valahol itt kell az okokat keresni, amelyek miatt
Erasmus figyelme nemzetkozi-politikai kérdésekben V. Karolytol a kdzép-eurdpai tér-
ségbe és a kozép-europai uralkodok felé fordul, akik kozvetleniil konfrontalodnak nem-
csak a torok fenyegetéssel, hanem a torok habortval is.

Fokozatosan egyre szélesebb és ¢lobb kapcsolatok szovédnek magyar humanista
miivelt korokkel. Eppen Erasmus kozép-eurdpai barataival folytatott levelezésében je-
lennek meg rendszeresen hirek a torok fenyegetésrél — Erasmus nyilvanvaloan és nekik
koszonhetden nagyon jol informalt. Mar a Jakub Pisonovnak irt, 1526. szeptember 9.-i
keltezésti levelében, nagyon roviden ugyan, de azért rendkiviil sokatmonddan reagal
a mohécsi vereség hirére: ,,Sajndlom, hogy az On dllama fel lett dilva, ezért vagyok
ilven rovid.” A vereségnek nemcsak az 6nallé Magyarorszagra lettek végzetes kovet-
kezményei, hanem kifejezetten komplikalta a nemzetkdzi kapcsolatokat is. II. Lajos
magyar és cseh kirdly szerencsétlen halala kdvetkeztében a megiiresedett tronra Habs-
burg Ferdinand jelentette be dinasztikus igényét. Magyarorszagon azonban a helyzetet
attekinthetetlenné tette az ellenjelolt, Szapolyai Janos feltiinése, akit a nemesség egy
része tamogatott. A magyar probléman tal, Nagy (Dics6séges) Szulejman csapatainak
kozvetlen 0sszevonasa ellenére, a mohacsi gydzelem utan tartésan kapcsolatban maradt
a torok kérdéssel is. Erasmus a levelezésében ezt nagyon intenziven érzékelte, mivel-
hogy jelentés médon meggyengiiltek egy torok agresszio elleni egységes védogat 1étre-
hozéasanak lehetdségei. Ez tiikrozddott a lengyel kirdlynak, Jagello Zsigmondnak irott
1527. majus 17.-1 keltezésti levelében is, amelyben Janos Zsigmondot magyar kiraly
titulussal illette. Az emlitett formula mindenekel6tt Ferdindnd udvari koéreiben keltett
elégedetlenséget. Erasmus ezt kovetden megprobalt ismételten tadvolsagot tartani sajat
nyilatkozatatdl, hogy tisztdra mossa magat Ferdinand el6tt, hogy ne veszitse el az 6 haj-
landosagat. Ennek ellenére meg vagyunk gyézédve arrol, hogy Erasmus minden esetben
nagyon jol tudatdban volt szavai erejének ¢s jelentdségének, és hogy Szapolyai Janos
magyar kiralyként valé emlitése nem volt véletlen. Erasmus tehat az adott pillanatban —
az olmiitzi béketargyalasok idején, a Mohacs utani magyar politikai nliansz ismerete
nélkill, és az idealis keresztény uralkodorol vallott felfogasanak alapelve szellemében —
a Ferdinand és a Szapolyai Janos kozotti vitdban tényleg Szapolyai Janos oldala felé
hajolhatott.

A mohacsi vereség, de f6leg a mohacs utani fejlédés Kozép-Europaban Erasmust —
haborus problematikaval kapcsolatos — allaspontja végleges atértékelésére vezeti. Ennek
ellenére nem érthetiink egyet azzal a nézettel, hogy Erasmus teljesen elhagyja evangéli-
kus pacifista allaspontjat és attér Szent Agoston realizmuséra, és az 6 Un. igazsagos ha-
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bortirél sz616 elvére. Vagyis a rossz haboru Erasmus meggydzddése szerint olyan nagy,
hogy azt sehogyan sem lehet igazolni és ellensulyozni — néha azonban azt mar nem lehet
kikeriilni. Erasmus ezért az igazsdgos hdboruval (bellum iustum) szemben bevezeti az
elkeriilhetetlen haboru (bellum necessarium) fogalmat.

Az ilyen szemléleti eltolddas Erasmus politikai gondolkodasaban nyilvanvaldan
egyenes Osszefiiggésben all a huszas évek végének és harmincas évek elejének realpoli-
tikajaval. A keresztény Europa tartds polarizacioja V. Karoly és mindenekel6tt az 1.
Ferenc francia kiraly altal képviselt Habsburg-ellenes front kozott, VIII. Henriknek az
anglikan egyhaz elkiiloniilésére iranyuld egocentrikus politikaja, V. Karoly képtelensége
az elérenyomuld reformacié megallitasara, és nem utolsé sorban Bécs torok ostroma
1529-ben, és Magyarorszag torok okkupacidja, Erasmus tekintetét Habsburg Ferdinandra
terelik.

1529-ben Habsburg Maria, gyontatdjanak, Jan Henkelnek a kezdeményezésére, II.
Lajos magyar és cseh kiraly 6zvegyéhez kissé megkésett konzolaciot intéz Vidua
Christiana néven. Ennek része testvérének, Ferdinandnak a laudicidja is, amely
a torokok ellen kitlizott habortnak van szentelve. Végiil Erasmus még ugyanebben az
évben megfogalmazta az europai monarchaknak cimzett felhivasat. Dolgozik a 28. zsol-
tar kommentarjanak formajan, amelyet Jan Rinkovnak, ajogi professzornak cimzett
Kolnbe. Tény, hogy ebben az esetben — a sz6 szoros értelmében — politikai manifesztum-
rol van sz0, ami megerdsiti a tényt, hogy maga Erasmus torekedett nyomtatott formaban
vald kiadasara Ultissima consultatio de bello Turcis inferendo et obiter enarratus Psal-
mus XXVIII, vagyis Utolso elmélkedés a térokkel folytatott haboru kihirdetésérdl a 28.
zsoltar magyarazata alkalmabdl néven. Ez az iras logikus betetézése Erasmus evangéli-
kus pacifizmusanak, amely konfrontalodott a kereszténységen beliili és a — torok agresz-
szionak kolcsondsen kitett — keresztény Eurdpa allamai kozotti redlis viszonyokkal.
A hébort, mint szélsdséges megoldas, amikor mar kimeritették az dsszes maradék lehe-
toséget, mar a Querela Pacis megirasa ota jelen van Erasmus értekezéseiben, és
a habora, mint széls6séges megoldas, mivelhogy mar minden maradék lehetéséget kime-
ritettek, magaba foglalja az Erasmus altal hasznalt megnevezést is: Ultissima consultatio
de bello...

Summary

The Central European proportion of the formation of Erasmus'
political views

Erasmus of Rotterdam, one of the most influential humanist in the first third of the
16th century attentively followed the political movements in the European states. His
answer to political events was the idea of pacifism: Erasmus was a convinced supporter
of uniting the forces of Christendom in the politically fragmented camp of European
states. But under the influence of the real political situation represented especially by the
struggle for European hegemony between Charles V and Francis I and by Turkish ex-
pansion into Central Europe he had to adapt his idea of Evangelical pacifism. Erasmus in
his writings called Ultissima consultatio de bello Turcis inferendo propose the necessary
war against the Turks. This represents the change and development of Erasmus' political
views and the principal motive for it was the actual situation in Central Europe, especial-
ly in Hungary, after the defeat in Mohacs.
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PRViI UHORSKI EMIGRANTI USIDLENI VO FRANCI'JZSKU:
LADISLAV BERCENI (1689-1778) A NIEKTORI
HORNOUHORSKI PRISLUSNICI JEHO HUSARSKEHO PLUKU

Patrik Kunec
(Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici)

Na zéklade kazdym rokom narastajiceho poctu vedeckych stadii a
monografii je mozné konStatovat, Zze dejiny migracii celych etnik, urcitych
skupin obyvatel'stva alebo historia emigracie a zahranicného pdsobenia
jednotlivych 0s6b sa v poslednom desatroc¢i stali témami, ktoré zaujali ako
odbornu, tak aj laicka verejnost’. Hoci sa pozornost’ venuje najmé (e)migraciam
z dovodov politického, rasového a nabozenského prenasledovania, vyznamnu
ulohu v minulosti zohravali (rovnako, ako je tomu aj dnes) taktiezZ ekonomické a
socialne faktory. Slovenska historiografia sa donedavna =zaoberala len
problematikou (vy)stahovalectva Slovakov z doévodov hospodarsko-socidlnych,
a to najmd od zaciatku 18. storocia na Juzni zem anasledne stahovania
Slovakov za pracou do Spojenych Statov americkych od druhej polovice 19.
storoCia. S emigraciou obyvatel'ov Uhorského kralovstva sa ale stretdvame uz v
17. storoCi, a to najmi z dévodu nabozenského prenasledovania protestantov
vramci rekatolizacie. Tito vystahovalci mali zvycCajne namierené na
protestantské izemia Svitej riSe rimskej naroda nemeckého. Okrem mnozstva
knazov a radovych veriacich sa medzi nimi nachadzali aj vyznamné osobnosti z
vedeckych a umeleckych kruhov — ako napriklad maliar Jan Kupecky (pdsobil v
Norimberku) alebo fyzik a inZinier Jin Andrej Segner (pdsobil na univerzitach v
Jene, Gottingene a v Halle).

Zatial' okrajovo je na Slovensku venovana pozornost’ zaujimavej skupine
migrantov, ktori boli bud’ uc¢astnikmi alebo potomkami ticastnikov posledné¢ho
stavovského povstania v Uhorsku — povstania Frantiska II. Rakociho (historicka
forma Rékodczi). Okrem prominentnych oséb samotného vodcu povstania a jeho
blizkeho spolubojovnika Mikulasa Ber¢éniho, ktori dozili svoje zivoty v
tureckom exile, ide najmid aj o desiatky, ba stovky priamych ucastnikov
povstania, ktori po jeho porazke zili roztriisene na izemi PolI'ského kralovstva,
Turecka a tiez Franctzska. Hoci na Slovensku sa touto otdzkou nezaoberal
takmer nik,' v madarskej historiografii je to téma, ktora pritiahla zaujem
viacerych badatelov. Vyskum emigracie ucastnikov Rékociho povstania

! Jedinou vynimkou je preSovsky historik Peter Konya, ktory v najnovs§ej monografii kuruckého
generala Juraja Ottlyka venoval isty priestor aj vykresleniu jeho kratkeho pol'ského vyhnanstva
v priebehu roku 1711. KONYA, Peter: Za boha, viast a slobodu! : Pohnuté osudy kuruckého
generdla Juraja Ottlyka. Presov 2009.
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realizovali, alebo nad’alej realizuju, najmi Lajos Hopp,” vojensky historik Jozsef
Zachar’ a najnovsie najmé Ferenc Toth, ktory vo svojej monografii Ascension
sociale et identité nationale : Intégration de |’'immigration hongroise dans la
société frangaise au cours du XVIII siecle (1692—1815) zhrnul takmer vSetky
doteraz zname poznatky o uhorskych emigrantoch vo Francuzsku v priebehu 18.
storoia a objasnil proces ich integracie do franctizskej spoloénosti.* Na
Slovensku sa vojenskému posobeniu niektorych emigrantov venoval iba historik
Vladimir Seges.’

Ciel'om tohto prispevku je poukazat na niekol’ko vyznamnejsich osob, ktoré
sa v priebehu 18. storocia usidlili v severovychodnom Francuzsku a vytvorili
v malom mestecku Molsheim svojraznu mikrokomunitu. Tam usidleni imigranti
pochadzali aj z uzemia Horného Uhorska a posobili v priebehu 18. storocia vo
francuzskej armade, Specialne v husarskych plukoch. Neboli len radovymi
husdrmi — casto vdaka svojim schopnostiam, odvahe a lojalnosti novej
domovine ziskali vysSie dostojnicke posty a jeden z nich dokonca aj moznost’
vytvorit' vlastny husarsky pluk, ktory vyznamnou mierou zasiahol do vojen,
ktorych sa Francuzsko okolo polovice 18. storocia ucastnilo. Ked’ze niektori
emigranti (alebo ich priami potomkovia, narodeni vo Francuzsku) sa koncom
storo¢ia z dovodu vypuknutia Velkej franctizskej revolicie navratili do svojej
vlasti (alebo vlasti otcov), st dejiny tejto komunity Specifickou sucastou
uhorsko-francuzskych vzajomnych vzt'ahov v 18. storoci.

Najméd vdaka badatel'skému tsiliu Jozsefa Zachara je do velkej miery
preskumana aktivita viacerych postav franctuzskej armady staré¢ho rezimu, ktoré
mali uhorski povod. Spominany historik je autorom niekolkych vSeobecnych
monografii z dejin vojenstva, ale aj detailnej biografie najznamejSicho z
uhorskych emigrantov vo franctzskej sluzbe — Ladislava Beré¢éniho (hist. Ber-
csényi), ktory svoju kariéru v radoch l'ahkej kavalérie dotiahol az k hodnosti
pol'ného marsala. A prave jeho prostrednictvom sa do Franctizska dostali d’alSie
stovky Uhrov.

Ladislav Ignac Ber¢éni, narodeny v roku 1689 v Presove, bol synom
Mikulasa Berc¢éniho a jeho prvej manzelky Kristiny Drugetovej (hist. Drughet) a
v priebehu Rékociho povstania posobil ako kapitan jeho elitnej telesnej gardy.®
Hned’ po porazke povstania sa s odporucanim od Frantiska II. Rakociho uchylil
do Francuzska, kde vstupil do armady. V roku 1712 bol uz podplukovnikom a v
radoch husarov d’alSieho uhorského emigranta — Juraja Rattkyho — sa stihol este

2 HOPP, Lajos: A4 Rdkoczi-emigracio Lengyelorszagban. Budapest 1973.
Cenné st najméi jeho dve starSie monografické prace: Idegen hadakban, Budapest 1984, a Fran-
ciaorszag magyar marsallja: Bercsényi LaszIlo. Budapest 1987, ale taktiez rad fundovanych
studii, venovanych historii niekol’kych franctizskych husarskych plukov 18. storo€ia, ktoré boli
publikované v odbornom vojensko-historickom periodiku Hadtérténelmi Kozlemények.

4 TOTH, Ferenc: Ascension sociale et identité nationale: Intégration de I’immigration hongroise
dans la société francaise au cours du XVIII siécle (1692—1815). Budapest 2000.

3 Vladimir Seges publikoval kratsie prispevky o vyznamnejSich uhorskych emigrantoch sluZiacich
vo franctizskej armade v popularno-nauénych periodikach Historickd revue alebo Obrana.

6 ZACHAR, J.: Franciaorszag magyar marsallja..., c. d., s. 49-50.



Prvi uhorski emigranti usidleni vo Franctzsku... 87

zapojit do kondiacej sa vojny o Spanielske dediéstvo.” Po povyseni na
plukovnika v roku 1719 a udeleni najvyssSicho vojenského vyznamenania — radu
sv. Ludovita v roku 1720 ziskal Ber¢éni tiez pravo zriadit’ si husarsky pluk pod
vlastnym velenim. Tak zacal organizovat' z uhorskych emigrantov v Turecku
prvy regulérny husarsky pluk franctzskej armady. Uz na jesenn roku 1721
priviezol prvych takmer tristo bojovnikov, z ktorych bolo 185 Uhrov.® Ti sa stali
zakladom jeho pluku o Styroch eskadronach. Berc¢éni sa ako jeho velitel a
vlastnik (franc. colonel-propriétaire) zicastnil ako vojen o pol'ské (1733—1735),
tak aj o rakuske dedi¢stvo (1740-1748, 1756-1763).” Po ukonéeni vojny o
pol'ské dedi¢stvo avansoval na brigadneho generala, v roku 1738 na generala, v
roku 1743 bol menovany za generdlneho inSpektora vSetkych husarskych
plukov. Vyznamne prispel k reorganizacii kavalérie v Struktire franctzskej
armady. Jeho kariéra vyvrcholila v roku 1758, kedy bol povyseny Ludovitom
XV. na pol'ného marSala. Zo sluzby sa stiahol uz v nasledujucom roku, ale ostal
¢inny vo viacerych administrativno-spravnych funkciach, a to dokonca aj na
dvore lotrinského vojvodu Stanislava Leszczynskeho (niekdajSiecho pol'ského
krala v rokoch 17041709 a svokra Cudovita XV.)."

V roku 1727 sa Ber¢éni po obdrzani naturalizacnej listiny stal plnopravnym
obyvatel'om Franctzskeho kralovstva. Od roku 1725 Zil v lokalite Frouet,
ned’aleko od mesta Méry v Savojsku, ale po roku 1730 sa usadil na zamku
Luzancy, ned’aleko mesta Meaux (departement Seine et Marne), ktory odkupil
od jeho bezdetnej majitelky."" To uz bol Ber&éni Zenaty s Annou Katarinou
Girard de Wiet (v pramenioch aj ako Gézard alebo Girard), ktora sice pochadzala
zo §lachtickej rodiny ale jej otec to dotiahol vo vojsku len na kapitana.'> Mal s
fiou niekolko deti, pricom dvaja jeho synovia po nom prevzali velenie v nim
zaloZzenom husarskom pluku. Prvorodeny syn Nicolas-Frangois vSak zomrel v
mladom veku (roku 1762 ako 26-roény)."” Po otcovej smrti velil pluku jeho
dalsi syn Frangois-Antoine, ktory sa v roku 1792 rozhodol emigrovat z
Franctizska a zomrel roku 1811 v anglickom exile.'* Jeho syn Ladislas Jean Phi-
lipp (teda vnuk Ladislava Ber¢éniho), narodeny v roku 1781, sa vsak vratil do
Uhorska, vstapil tu do uhorského 9. husarskeho regimentu a zomrel bezdetny v

! ZACHAR, J.: Franciaorszag magyar marsallja..., s. 78-81.

8 ZACHAR, J.: Franciaorszag magyar marsallja..., s 88-92.

’ Podrobny opis jeho vojenskych aktivit podava: ZACHAR, J.: Franciaorszag magyar marsall-
ja..,c.d., ods. 109.

10 ZACHAR, J.: Franciaorszag magyar marsallja..., c. d., s. 126—127.

1 BOUTEVEILLE, Alix: Luzancy: un chdteau au fil du temps: histoire, énigmes et controverses,
seigneurs et chdtelains. Coulommiers 2002, s. 43—44.

12 ZACHAR, J.: Idegen hadakban, c.d., s. 193; Alix Bouteveille vo svojej praci uvadza starsi
zaznam z 19. storocia, podl'a ktorého mal Ber¢éni svoju nastavajucu manzelku spoznat’ v jednej
kréme ned’aleko od Thionville, kde ho obsluhovala a kde sa do nej na prvy pohlad zalibil.
Tento pribeh vSak mdézeme zaradit' skor medzi legendy. BOUTEVEILLE, Alix: Luzancy...,
c.d.,s. 42.

13 Jeho portrét pozri v ZACHAR, J.: Idegen hadakban, c.d., s. 397—401.

14 ZACHAR, J.: Idegen hadakban, c.d., 407.
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roku 1835 v Kosiciach, ¢im rod Bercéni vymrel po meci. Osudy muzskych
prislusnikov tejto rodiny dost’ pripominaju osudy inych uhorskych imigrantov,
ktori zacali svoje pdsobenie vradoch Bercéniho husarskeho pluku — bratov
Andreja a Mateja Polereckych (v pramenioch je ich priezvisko uvadzané
v podobe Polerecki, Polleretzki).

Rodina Polereckych odvodzuje svoje meno od lokality Polericka v Turci
(mad’arsky nazov Mezdpatak), kde predkovia rodu, bratia Ondrej a Jakub,
dostali majetok uz v roku 1262 od krala Bela IV."” V nasledujtcich desatro¢iach
sa rodina Polereckych rozsirila po celom Turci, a tiez do Nitrianskej, Zvolenskej
a Trencianskej stolice. Zda sa, ze niektoré vetvy z povodne zemianskeho rodu
Casom stratili zemianske prava a upadli do poddanského postavenia, co je aj
pripad Mateja Polereckého, ktory sa narodil v roku 1662 v MoSovciach (mad’.
Mosécz)."® V mladosti sa venoval obchodovaniu so suknom a az do roku 1695
zil ako poddany v MosSovciach. V maji 1695 bol Matej Polerecky na vlastnii
ziadost’ prepusteny z poddanského zvizku Katarinou Révajovou, majitel’kou
mestecka MoSovce, a prestahoval sa do Banskej Bystrice, kde sa stal
pomocnikom a azda aj spolo¢nikom Gabriela Badu (v prameiioch sa uvadza ako
Badda), obchodnika so suknom.'” V roku 1696 nadobudol mestianske prava a po
smrti Gabriela Badu (roku 1698) sa ozenil s vdovou Annou Badovou, rodenou
Wagnerovou, s ktorou mal niekol’ko vlastnych deti. Dospelosti sa dozili synovia
Andrej a Matej Polerecki (Matej Polerecky mladsi). Vychovaval aj nevlastné
deti z prvého manzelstva Anny Badovej — bratov Gabriela a Juraja.

Matej Polerecky sa aktivne =zucastnil protihabsburského stavovského
povstania FrantiSka II. Rakociho v rokoch 1703—1711. Ku kuruckému vojsku sa
pripojil uz v roku 1703." Z nadporuéika v jazdeckom pluku Jana Strettera (hist.
Schtretter) bol povySeny na kapitana a zaradeny do pluku Bercéniho dragunov,
kde sluzil pod velenim Jana Gyériho-Nagya."” Pravdepodobne v tychto ¢asoch
sa zrodilo priatel'stvo medzi Matejom Polereckym a MikulaSom Bercénim, ktoré
preslo aj na ich synov. Frantisek II. Rakoci ho za jeho zasluhy povysil v Jagri
(Eger) roku 1708 na majora a potvrdil jeho prislusnost’ k zemianskemu stavu.”
Posledna zmienka o fiom z 13. novembra 1709 v pramenioch znamych

15 ZACHAR, J.: Pollereczky Janos 6rnagy az amerikai forradalmi fliiggetlenségi habortban. In:
Hadtorténelmi Kozlemények 27, 1980, €. 2, s. 295, poznamka €. 14.

e Matejovi Polereckom publikoval uz zaciatkom 20. storocia fundovantl biograficku $tidiu
banskobystricky historik Emil JURKOVICH: Polereczky Matyds és csaladja Franciaorszagi
agarol. Beszterczebanya [Banska Bytrica] 1909. Povodny text vysiel aj v preklade pod ndzvom
Matej Polereczky a francuzska vetva jeho rodiny. In: JURKOVICH, E.: Pribehy z minulosti
Banskej Bystrice. Vyber z tvorby Emila Jurkovicha. Zv. 2. (Prelozil Imrich Nagy) Banska
Bystrica 1997, s. 298-327. Ztextu tejto prace Cerpame zakladné informacie o Matejovi
Polereckom starSom.

17 JURKOVICH, E.: Matej Polereczky..., c.d., s. 300-303.

'8 JURKOVICH, E.: Matej Polereczky..., s. 306.

1 JURKOVICH, E.: Matej Polereczky..., c.d., s. 308.

20 JURKOVICH, E.: Matej Polereczky..., c.d., s. 308. Aj SEGES, Vladimir: Kurucky major Matej
Polerecky. In: Obrana XII, 2004, ¢. 10, s. 21.
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historikovi Emilovi Jurkovichovi ho viedla k domnienke, Ze koncom tohto roku
Matej Polerecky padol kdesi v Gemeri alebo na SpiSi v boji proti cisarskym
silam.”' A7 J. Zachar prieskumom kore$pondencie Alexandra Kérolyiho zistil, Ze
Matej neumrel hrdinskou smrtou na bojovom poli, ale sa v sprievode Rékociho
manzelky Sarloty Amalie (Charlotty Amalie) von Hessen-Rheinfels utiahol v
roku 1710 spolu s rodinou do Pol’ska, kde sa usadil v mestecku Skole (ned’aleko
od vtedaj$ich sedmohradskych hranic, dnes na Ukrajine).** Odtial'to sa usiloval o
navrat do Uhorska a zaujimal sa o stav svojho majetku v Banskej Bystrici.
Svedcia o tom jeho listy adresované grofovi Alexandrovi Karolyimu do Nagyka-
roly (dnes mesto Carei v Rumunsku), u ktorého prebyval jeden z jeho
nevlastnych synov. Majetok v Banskej Bystrici podlahol znic¢eniu, ale grof Ka-
rolyi, ktory sa zasluzil o wuzatvorenie Satmarskeho mieru, sa o Mateja
Polereckého postaral. V roku 1722 sa Matej napokon usadil aj s niektorymi
¢lenmi svojej rodiny v dedinke Terem (dnes Tiream v Rumunsku), leZiacej na
majetku spominaného Karolyiho. Vykonaval tu funkciu hlavného inSpektora
rozsiahleho Kérolyiho majetku a tu aj zomrel asi zagiatkom roku 1727.%

Ako uz bolo spomenuté, s vdovou po Gabrielovi Badovi Annou Badovou mal
Matej Polerecky dvoch synov — Andreja a Mateja (Matej Polerecky mladsi).
Odborna literatira uvadza ako deni a miesto narodenia Andreja 14. november
roku 1700 v Banskej Bystrici, presnejsi datum narodenia Mateja je zatial
neznamy.** Otcova uéast’ v netspesnom Rékociho povstani im preduréila osud
emigrantov. Po porazke povstania Zil Andrej isty cas v Pol'sku ako paza na dvore
manzelky Frantiska II. Rakociho. V jej sprievode prisiel roku 1719 do Pariza.”’
Po smrti Sarloty Amalie v roku 1722 sa o Andreja Polereckého postaral Ladislav
Ber¢éni, syn Mikulasa Berc¢éniho, ktory ho 9. maja 1722 zaradil v hodnosti
poruéika do svojho husarskeho pluku.*® Kontakt s vlastou vsak Andrej nestratil
— v 20-tych rokoch niekol'kokrat pobyval v Uhorsku na dovolenke a azda sa tu
stretal s bratom Matejom, ktory il v Banskej Bystrici.”’ Andrej bojoval v rokoch
1733-35 vo vojne o pol'ské nastupnictvo uz ako kapitdn, 5. maja 1735 bol
povyseny na majora. Roku 1737 ziskal kriz Sv. LCudovita, vysoké vojenské
vyznamenanie, ktoré dostavali zaslizili vojaci s dvadsatrocnou sluzbou vo
francuizskej armade. Od roku 1741 bojoval vo vojne o rakuske dedicstvo,

21 JURKOVICH, E.: Matej Polereczky..., s. 312.

2 ZACHAR, J.: Polereczky Janos érnagy..., c.d., s. 296.

3 ZACHAR, J.: Polereczky Janos érnagy...,s. 297.

# ZACHAR, .. Polereczky Janos d6rnagy..., s. 298. Biografické udaje Mateja Polereckého
mladsieho totiz odborné prace uvadzaju odlisne, datum jeho narodenia kladi medzi roky 1707
az 1710. Banskobystricka katolicka matrika v rozmedzi rokov 1700—1710 neobsahuje zapisy
o narodeni ani Mateja, ani Andreja Polereckého, matrika evanjelickej cirkvi z tohto obdobia sa
nezachovala.

2 ZACHAR, J.: Polereczky Janos érnagy..., c.d., s. 298.
26 ZACHAR, J.: Polereczky Janos érnagy..., c.d., s. 298.
2Ty stbore korespondencie grofa Alexandra Karolyiho sa totiz zachovali ich listy, pisané

Andrejom z lokality Terem a Matejom z Banskej Bystrice. ZACHAR, J.: Polereczky Janos 6r-
nagy..., c.d., s. 298.
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zhastnil sa tazenia do Rakuska a Ciech (i obsadenia Prahy), neskor jeho pluk
bojoval vo Flamsku. Vzhl'adom na jeho zasluhy a na vel’ky pocet prebehlikov z
radov cisarskej armady na francuzsku stranu bol v roku 1743 menovany kral'om
Ludovitom XV. za plukovnika s pravom na vytvorenie vlastného husarskeho
pluku.”® Polereckého pluk, ktory vznikol na konci roku 1743, mal 40 déstojnikov
a 612 husarov, vylu¢ne z Uhorska (tvorili ho najméd prebehlici z raktskej
armady).” Postupne v iom ale po&et Uhrov klesal a do jeho radov sa verbovali
aj Francuzi. 1. januara 1748 bol Andrej Polerecky za bojové zasluhy vo vojne
o raktske dedi¢stvo menovany za brigadiera (brigaddneho generala), ale pre
nizku moralku jeho husarov na zaciatku sedemroénej vojny, presnejSie v roku
1758, jeho pluk rozpustili. Naturalizaciu vo Franctzsku ziskal Andrej spolu s
bratom Matejom v roku 1751.*° V roku 1759 zastaval urad osobného tajomnika
ministra vojny marSala de Belle-Isle a v roku 1760 sa stal aj vojenskym
velitelom (guvernérom) mesteCka Molsheim v Alsasku. Roku 1773 odisiel And-
rej Polerecky s vel’kym odstupnym do vysluzby a umrel koncom roku 1783 v
Molsheime. V tomto provincnom mestecku bol Andrej Polerecky prislusnikom
spolocenskej elity, vlastnikom rozsiahleho pozemkového majetku a tiez mlyna
v lokalite Hardtmithle ned’aleko Dorlisheimu.”’ Udrziaval ¢ulé styky so
Stanislavom Leszczynskim, sidliacim na zamkoch v Nancy a Lunéville, a,
samozrejme, s uhorskymi imigrantmi usidlenymi v Molsheime. Regionalny
historik Louis Schlaefli vo §tadii venovanej uhorskym imigrantom v Molsheime
uvadza, Ze Andrej Polerecky bol Casto krstnym otcom deti tychto husarov,
pripadne svedkom na ich svadbach.*

Do Franctizska prildkal zaciatkom 30-tych rokov aj svojho mladsieho brata
Mateja, ktory tiez vstupil do pluku Bercéniho husdrov. Zapocal sluzbu ako
radovy husar, ale ukonéil ju ako plukovnik. Kratko pdsobil aj v bratovom
husarskom pluku, ale v roku 1754 sa vratil spit’ do Berééniho regimentu.’
Skromné zmienky v prameiioch o iom hovoria ako o vel'mi odvaznom vojakovi,
ktory v bojoch utrpel niekol’ko zraneni a v roku 1759 dokonca utiekol aj z
pruského zajatia. Je mozné, Zze ostal aktivnym protestantom, a preto nebol
vyznamenany radom Sv. LCudovita ako jeho brat Andrej. Roku 1768 odiSiel do
vysluzby a usadil sa v mesteCku Dorlisheim, ned’aleko od Molsheimu. OzZenil sa

so §lachti¢nou Octavie Zorn de Bulach, ale manZelstvo ostalo bezdetné.*

28 Vojenska kariéra Andreja Polereckého struéne zhrnuta podla diela J. ZACHARA: Idegen ha-
dakban., c.d., s. 255-260.

¥ JURKOVICH, E.: Pribehy..., c.d., s. 319; aj ZACHAR, J.: Polereczky Janos érnagy..., c.d., s. 299.
30 TOTH, F.: Ascension sociale..., c.d., s. 250.

31 TOTH, Ferenc: Hongrois a Molsheim au XVIII® siécle. In: Annuaire de la Société d’histoire et
d’archéologie de Molsheim et environs 1995. Molsheim 1995, s. 89.
32 SCHLAEFLI, Louis: Notes complémentaires sur les familles des Hongrois établis @ Molsheim.

In: Annuaire de la Société d’histoire et d’archéologie de Molsheim et environs 1995. Molsheim
1995, s. 92-99.

33 ZACHAR, J.: Idegen hadakban., c.d., s. 262.
34 SCHLAEFLI, L.: Notes complémentaires..., c.d., s. 97.



Prvi uhorski emigranti usidleni vo Franctzsku... 91

V roku 1736 sa v alsaskom mestecku Haguenau, kde v tom case bolo sidlo
Ber¢éniho pluku, Andrej Polerecky ozenil s Marie-Frangoise-Margueritte de
Hasselt, dcérou mestského doktora v Haguenau, a prestipil na katolicizmus.”
Mal niekol’ko deti, z ktorych sa dospelosti dozili dvaja synovia a jedna dcéra.*
Starsi syn FrantiSek Andrej Filip sa narodil v roku 1737 v Molsheime a uz ako 5-
ro¢ného ho otec dal zapisat’ do Ber¢éniho husarskeho pluku. Realnu sluzbu zacal
vykonévat’ v pluku svojho otca od roku 1752, teda ako pétnastrocny. S velkym
uspechom sa ucastnil bojov sedemrocnej vojny. Rychlo postupoval
v hodnostiach a taktiez od pluku k pluku. Od roku 1774 bol guvernérom
alsaského mestecka Rosheim a zaroven velitelom Chamborantovho husarskeho
pluku. V 70-tych a 80-tych rokoch bol vyslany vladou s tajnou misiou aj do
severoamerickych kolonii, respektive do Spojenych Statov americkych, ale o
tejto zaujimavej kapitole FrantiSka Andreja Polereckého nemame zatial
detailnej$ie informacie.’” Za jeho vojenské, a pravdepodobne aj diplomatické,
zasluhy mu napokon 9. decembra 1781 kral' Cudovit XVI. udelil hodnost’
generala (franc. maréchal de camp). FrantiSek Andrej Polerecky uzavrel sobas s
franctzskou $lachti¢nou — v roku 1766 sa ozenil so Pierrette-Thérése de Trevet,
pochadzajucou zmesta Evreux, ausadil sa valsaskom Rosheime.*®
Z manzelstva mal niekol'ko deti, najstar§im synom bol Karol Armand Viktor
Godfrid (narodeny v roku 1767), ktory sa v Case francuzskej revollcie vratil
spolu s otcom do Uhorska.

Druhym synom Andreja Polereckého bol Jan Ladislav, ktory sa narodil dia
4. 9. 1748 taktiez v meste¢ku Molsheim.”” Ako uvadza L. Schlaefli, povodne
mal ako mladsi syn nastupit’ na drahu kiaza, ale napokon aj on zacal od konca
roku 1763 (teda ako 15-ro¢ny) pdsobit’ v Berc¢éniho husarskom pluku ako
poru¢ik.* V aprili 1765 prestipil do Chamborantovho husarskeho pluku, kde
sluzil aj jeho brat FrantiSek Andrej. V tomto pluku ho povysili v roku 1771 na
adjutant-majora (nadporucika) a v roku 1774 na kapitana. V rokoch 1780-81 sa
zucastnil v radoch tzv. légie zahrani¢nych dobrovolnikov vojvodu de Lauzun
bojov za americkl nezavislost’ a po jej ukonceni sa rozhodol ostat’ v USA, kde
7il v mestetku Dresden, $tat Maine, az do svojej smrti v roku 1830.*'

33 SCHLAEFLI, L.: Notes complémentaires..., c.d., s. 93.

36 SCHLAEFLI L.: Notes complémentaires..., c.d., s. 95.

37 ZACHAR, J.: Idegen hadakban., c.d., s. 370-377 (cely biograficky portrét); pripadne aj
ZACHAR, J.: Polereczky Janos érnagy..., c.d., s. 301.

38 SCHLAEFLI, L.: Notes complémentaires..., c.d., s. 96.

39 Aj v tomto pripade Cerpame zakladné biografické udaje z prac J. ZACHARA: Idegen hadak-
ban., c.d., s. 378-388, a tiez zo Studie Pollereczky Janos drnagy..., c.d., s. 302-310.

40 SCHLAEFLI, L.: Notes complémentaires..., c.d., s. 96.

! Jeho ucast v americkej revolucii a pobyt v USA po jej skonCeni skiimal podrobnejSie autor
tohto prispevku. Vysledkom vyskumu boli dve stadie: KUNEC, Patrik: Jan Ladislav Polerecky
a jeho ucast’ v americkej revolicii. In: Annales historici Presovienses, tomus 6. Presov 2006, s.
77-90; KUNEC, Patrik: Zivotné osudy majora Jana Ladislava Polereckého po ukonceni vojny

za nezavislost USA. In: Sbornik praci Filozofické fakulty Ostravské univerzity 232 — Historie
14. Ostrava 2007, s. 127-142.
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Hoci bratia Andrej a Matej Polerecki pdsobili takmer po cely ich zivot vo
Franctzsku, kde boli obaja roku 1751 naturalizovani, nezabudli na svoju
domovinu a udrziavali obcasné kontakty so svojimi uhorskymi pribuznymi.
Nezabudli ani na znalost’ slovenciny, ktora patrila spolu s nemc¢inou medzi ich
rodné jazyky. To, Ze sa v ranom detstve po slovensky naucil Andrej (a s velkou
mierou pravdepodobnosti aj jeho mladsi brat Matej), nam doklada ojedinely
dochovany pramen — list Andreja Polereckého adresovany niektorému z ¢lenov
spribuznenej rodiny Badovcov, usidlenej v Turci. List publikoval na strankach
Ziveny slovensky literarny kritik, historik, publicista a aktivny kultarny dejatel’
Jozef Skultéty (1853-1948).* Dovolime si na tomto mieste odcitovat’ cely text
listu, pretoze okrem osobnych udajov o Andrejovi Polereckom a jeho
potomkoch je zaujimava aj vlastna podoba slovenciny, ktorou bol list napisany:

»Muog mily uprimny Pan Brat,

Wchak som ga uch zabudol Poslowensky, ale Ponewacz nach
pan Brat de Badda mne pokazal wacheho listu, nechczel som
zamechkat abi Wam dakowal, ze pan Brat na nas nezapominagu
w tegto Czudzey Zemy. Ga som guch welmy stary, mam sedem
desat Rokou, Zena moga chesdesat, dal nam Pan Boh sina ktory
gest Oberchter, Druhy kapitan, iednu Czeru, Ozenila sa z Baron
Redingk kapitan Schwarczeskim regiment. Neh Wachu milost
Pan Boh opatry w dobrem Zdrawy, y Zustawam do smerty
Dobry y werny Brat,

y tech sluzebnik

Le comte Polereczky de Polereka v.r.*

(List je pisany starou slovencinou s franctzskym prepisom
hlasky § ako ch /wchak = vSak/)

Hoci je list nedatovany, v iom uvedené fakty nadm ho umoziuju datovat
najskor do roku 1774 (kedy sa stal mladsi syn Jan Ladislav kapitanom). Andrej
Polerecky mal vtedy uz sedemdesiattri rokov, ale aj v tomto vysokom veku a po
vySe polstoroénom pobyte za hranicami uhorskej vlasti bol esSte schopny
koreSpondovat’ po slovensky a udrziaval styky s prislusnikmi rodiny Bada,
zijacimi v Turci.”® Z uvedeného listu Andreja Polereckého, ktorého original
navyse nie je znamy, samozrejme nie je mozné prisudzovat’ bratom Polereckym
slovensky povod alebo narodnt identitu, ako to ucinili niektori starsi slovenski

*2 Bez autora: Turcania — vojaci. In: Zivena 13, 1923, &. 4, s. 72-73. Original je pravdepodobne
strateny, alebo sa nachadza v rozsiahlej pisomnej pozostalosti J. Skultétyho, uloZenej v Archive
literatury a umenia Slovenskej narodnej kniznice v Martine. Tuto moznost’ naznacil uz Jan V.
Ormis vo svojom ¢lanku s nazvom Este raz Polorecky. In: Maticné citanie 1971, €. 1.

v Archive literatury a umenia SNK v Martine sa nachadzaju aj originalne kopie dvoch listov
Adama Polereckého zo dna 18. marca 1777 a 3. juina 1777, ktoré adresoval Gabrielovi Badovi
do Molsheimu, v ktorych mu opisal genealdgiu a rodokmei rodiny Polereckych. Zaujimavé je,
ze uvodnl pasaz druhého listu napisal A. Polerecky v bohemizovanej slovenéine, hoci véc§ina
listu je pisana v latin¢ine. ALU SNK Martin, sign.: J 1700 a J 1532.
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publicisti.** V kazdom pripade list doklada znalost' slovenského jazyka medzi
niektorymi prislusnikmi emigrantskej komunity vo Francuzsku. Z frazy v liste
»pan Brat na nas nezapominagu w tegto Czudzey Zemy* je mozné dedukovat’, ze
Andrej nepokladal Franctuzsko za svoj druhy domov a citil sa v flom cudzo.
Nesplynutie s novym prostredim, a dokonca aj snahu o navrat do starej vlasti,
potvrdzuje aj Andrejovo Usilie o presidlenie spiat’ do Uhorska, ktoré dokladaju
pramene dvorskej kancelarie ulozené v Rakiuskom Stitnom archive
(Osterreichisches Staatsarchiv, Wien).

Vroku 1770 sa totiz FrantiSek Andrej Polerecky v mene svojom a v
mene svojho otca Andreja uchadzal o obnovenie uhorského domovského
prava.* Ziadost bola adresovani ako panovnitke, tak ajuhorskej dvorskej
kancelarii, a po kladnom rozhodnuti panovnicky FrantiSek Andrej diia 11. marca
1771 za seba asvojho nepritomného otca odovzdal text predpisanej prisahy
vernosti kralovnej Marii Terézii na pode rakiskeho velvyslanectva v Parizi.
Nie je zname, preCo sa o ziskanie domovského prava v Uhorsku neusiloval
a prisahu vernosti nezlozil aj mladsi brat Jan Ladislav. Hoci obaja bratia sluzili
v husarskych plukoch francuzskej armady, isty cas dokonca v rovnakom
(husarsky regiment Chamborant), pravdepodobne neudrziavali uzSie vztahy
(nevieme napriklad o ziadnej zachovanej vzajomnej koreSpondencii). AvSak o
fakte, ze s Uhorskom udrziaval ur¢ity kontakt aj Jan Ladislav, sved¢i jeho cesta
do mesta Nagykaroly (dne$né¢ Carei v Rumunsku) v roku 1770, pravdepodobne
k prislusnikom rodiny Karolyiovcov alebo k niektorému z Clenov spribuznenej
rodiny Badovcov, ktori zili v nedalekej lokalite Terem. Jozsef Zachar
predpoklada, ze tato cesta bola spojena prave so snahami Andreja Polereckého
ajeho starSieho syna ziskat' na viedenskom dvore odpustenie za svoj utek
a povolenie k navratu do Uhorska.’

Napokon sa do uhorskej vlasti vratil len FrantiSek Andrej Filip, ktory uz v
roku 1787 zakiipil vo Zvolenskej stolici majetok v lokalite Bactrov.* Okrem
toho mal aj bliz§ie neurCeny pozemkovy majetok vo francuzskej koldnii Saint-
Domingue (dnesna Haitskda republika na ostrove Hispaniola), ziskany
pravdepodobne ako veno z druh¢ho sobaSa, ktory wuzatvoril s istou
Pommeranciou de Santo-Domingo.*” O ten viak takmer urdite prisiel v roku

* Ide najmi o $tudie Jozefa G. Cincika, venované vyskumu aktivit majora franctizskej armady
Jana Ladislava Polereckého, v ktorych pisal o iom i jeho otcovi Andrejovi Polereckom ako
o Slovakoch, porovnaj texty stadii: CINCIK, Jozef G.: Major Jan L. Polerecky a vyznamni
americki Cinitelia. In: Jednqta . Katolicky kalendar na obycajny rok 1958. Middletown, Pa.
1958, s. 50-72 alebo CINCIK, Jozef G.: O pévode a rode majora Jana L. Polereckého (1748—
1830). In: Literdrny almanach Slovaka v Amerike. Chicago, Ill., 1958, s. 31-56.

* JURKOVICH, E.: Pribehy..., c.d., s. 323.

46 JURKOVICH, E.: Pribehy..., c.d., s. 325-326. Domovské pravo bolo Frantiskovi Andrejovi
Polereckému napokon udelené, hoci nepozname presny datum tohto aktu, pretoze v roku 1787
si v Bacurove pod Zvolenom zaktipil majetok a po roku 1793 sa na fiom usadil.

47 ZACHAR, J.: Pollereczky Janos érnagy..., c.d., s. 303.

48 ZACHAR, J.: Idegen hadakban., c.d., s. 375.

49 SCHLAEFLI, Louis: Notes complémentaires..., c.d., s. 96.
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1791, ked’ v kolénii vypuklo povstanie vzburenych otrokov. Po emigracii z
revoluéného Francuzska sa na kratky ¢as na prelome rokov 1792—1793 utiahol k
svojmu bratovi Janovi Ladislavovi do USA, odtial’ sa vratil na svoj majetok v
Bactirove, kde zomrel pravdepodobne v roku 1810.

O tom, Ze za odchodom do cudzej krajiny stali ¢asto priatel'ské alebo priamo
rodinné zvizky, svedci aj pripad deti nevlastnych bratov Andreja Polereckého,
Gabriela a Juraja Badovcov, ktori zili v prvej polovici 18. storo¢ia v dedinke
Terem. Ich priami potomkovia sa v druhej polovici 18. storocia taktiez objavili
vo Francuzsku, s velkou pravdepodobnostou na pozvanie svojho nevlastného
stryka Andreja. Priamo v Molsheime sa usidlil Andrejov synovec Gabriel Bada
de Bodofalva (1740-1793), ktory taktiez sluzil vo franctzskej jazde (hoci nie v
Berééniho husarskom pluku) a bol naturalizovany v roku 1775.°° Mimochodom,
jeho potomkovia ziju v blizkom okoli Strasburku (franc. Strasbourg) do
dne$nych dni.

Zo Statistického prehl'adu vyabstrahovaného z registratnych zaznamov
Ber¢éniho pluku, ktory vypracoval J. Zachar, je zrejmé, ze v jeho radoch
bojovalo mnozstvo bojovnikov, ktori pochadzali z uzemia Horného Uhorska,
teda dne$ného Slovenska.’' Bohuzial, vicsina znich boli radovi husari a
v pramenioch o nich st len velmi skromné zaznamy. Zo zaznamov vyplyva, Ze
z Uzemia Slovenska sluzili v Berééniho pluku nielen radovi vojaci, ale aj
prislusnici sl'achtickych rodov ako Oponicki (Apponyi), Esterhdziovci (Eszter-
hazy), Paludzkovci (Palugyay) alebo Svétojanski (Szentivanyi). Ako udava
madarsky badatel Ferenc Toth, v Molsheime zilo minimalne jedenast
dostojnikov uhorského poévodu (menovite: Gabriel Bada/Badda /1740-1793/,
Marczy Cristel/Christel /¥ 1766/, Stefan Hollosy, Andrej Polerecky, Matej
Polerecky, podplukovnik Martin Porubsky, Pavol Puskas /1 1753/, Jan
Rajtay/Reday /¥ 1777/, kapitan Pavol Simongi¢/Simonsits, Frantisek Ladislav
Szombathelyi /t 1789/ a Stefan Vigh/Vicq /t 1753/).% Z izemia Horného
Uhorska pochadzali okrem bratov Polereckych aj M. Porubsky (narodeny v
Liptovskom Mikulasi), J. Rajtay (z Veliénej na Orave), P. Simonéi¢ (z Trnavy)
a podla priezviska aj P. Puskas (podla zdznamov narodeny v lokalite Ormm,
ktoru nie je mozné identifikovat’; naturalizovany v roku 1751). FrantiSek Szom-
bathelyi z mad’arskej lokality Poroszld bol podla J. Zachara bratrancom bratov
Polereckych.” Je viac nez pravdepodobné, ze Polereckého vystavny dom na
hlavnom namesti v Molsheime bol jadrom komunity tychto uhorskych

50 TOTH, Ferenc: Hongrois a Molsheim..., c.d., s. 88.

! ZACHAR, J.: A franciaorszagi Bercsényi-huszarezred torténete, 1721-1791. In: Hadtérténelmi
Kézlemények 105, 1992, €. 4, prehlad v tabul'ke na s. 63—71.

52 TOTH, Ferenc: Hongrois a Molsheim..., c.d., s. 86. L. Schaefli k nim pridava este Gabriela
Szombathelyiho, pravdepodobne Frantiskovho brata, a isttho André Bouchata, ktory sluzil 22
rokov v regimente Esterhaziho a zomrel v Molsheime ako pat'desiatroény 18. decembra 1767.
Podla umrtného zaznamu ,,i/ est natif de Brunnmelingen in Russia“. SCHLAEFLI, L.: Notes
complémentaires..., c.d., s. 99.

3 ZACHAR, J.: Idegen hadakban., c.d., s. 444-445.
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emigrantov.* BohuZial, zatial zpramefiov poznime iba malo detailov
dotykajucich saich kazdodenného Zivota, starosti aradosti, ale dokladnejsi
vyskum na pramene bohatych franctizskych archivov méze este priniest’ mnoho
zaujimavych a doteraz neznamych informacii.

Z hladiska skimania adaptacie emigrantov na nové prostredie v réznych
historickych obdobiach a geografickych celkoch je vSeobecne znamym faktom,
dobre pozorovateI'nym aj pri uhorskych imigrantoch vo Franctizsku v priebehu
18. storocia, ze sa emigranti z jedného etnika ¢asto zdruzuju do komunit, v ramci
ktorych funguju socidlne vztahy zaloZzené na vzajomnej dovere a solidarite.
Svedci o tom aj pripad komunity usidlenej v alsaskom mestecku Molsheim, kde
zila v polovici 18. storoc¢ia mala skupina Uhrov, ktorej neoficidlnou hlavou bol
banskobystricky rodak Andrej Polerecky. Takmer vSetci zndmi prislusnici
molsheimskej komunity — po mene pozname viac ako desat’ jej muzskych ¢lenov
— sluzili vo francuzskych husarskych plukoch, ktoré zalozili a vlastnili uhorski
emigranti — ¢i uz Valentin Jozef Esterhdzi (zalozeny v roku 1735), Ladislav
Ber¢éni, Andrej Polerecky alebo Valentin Ladislav Esterhazi (zalozeny roku
1764), a svojou vojenskou sluzbou sa ¢asto uspesne socializovali a v novom
prostredi postupne jazykovo, nabozensky akultirne asimilovali (najma
prislusnici druhej generacie). Je vSak potrebné si uvedomit’, ze spociatku sluzili
ako cudzinci a nevztahovali sa na nich niektoré prava a povinnosti, zaruc¢ené
poddanym franctizskeho krala (nemohli napriklad prenasat vo Franctuzsku
ziskany majetok na svoje vlastné deti). Naturalizacie (teda udelenia Statnej
prislusnosti) sa mnohi dockali az po niekol’kych rokoch — Ber¢éni po pétnastich,
Andrej Polerecky dokonca po 29-tich rokoch aktivnej sluzby! To im vSak
nebranilo uzatvarat’ manzelské zvizky, ¢i uz s neurodzenymi dcérami dostojnikov
a vojenskych lekarov, alebo aj s prislusnickami nizsej i vy$Sej slachty, ku ktorym
vsak musel dat’ dostojnikom suhlas veliaci plukovnik regimentu. SobaSom sa
mnohi dostali k zna¢ne vysokému venu, z ktorého Ciastocne financovali nakup
nehnutelnosti a pody, ktoré na zaklade naturalizacie mohli prenechat’ svojim
potomkom.”> Napriek zjavnej moznosti sebarealizacie vo Franclzsku a
dosiahnutym kariérnym uspechom sa mnohi z nich necitili byt vo Francuzsku
doma a najmé prislusnici druhej generacie sa Casto — aj vzhl'adom na politicki
situdciu vo franciizskej monarchii po roku 1789 — vracali do vlasti otcov.>

Zo zachovanych prameiiov mozno konStatovat, Ze uhorski emigranti,
vstupujuci ako husari do franctizskej armady, sa v priebehu 18. storocia stali
vplyvnym a pocetnym migraénym elementom. Na bojiskach Europy si viedli
vel'mi dobre a niektori jednotlivei to kariérne dotiahli vel'mi vysoko. Vzhl'adom

54 TOTH, F.: Hongrois a Molsheim..., c.d., s. 86.

>3 podra zisteni F. Tétha z jedenastich husarskych dostojnikov, zijucich v uhorskej komunite v
Molsheime, uzatvorili sobas siedmi znich. NajbohatSie veno dostala manzelka Andreja
Polereckého (24000 livrov), pravdepodobne vysoké veno sobasom obdrzal aj FrantiSek Szom-
bathelyi, ktory vlastnil dom leZiaci oproti jezuitskému kolégiu. TOTH, Ferenc: Hongrois
a Molsheim..., c.d., s. 88-90.

3% Uhorski imigranti sa stali podozrivymi najmd po francuzskom vyhldseni vojny rimsko-
nemeckému cisarovi a uhorskému kralovi Frantiskovi II. v aprili roku 1792.
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na to, ze vo francuzskej armade pdsobilo niekol’ko husarskych plukov, v ktorych
bojovali a na &ele ktorych stali emigranti z Uhorska,” pocet v priebehu 18.
storo¢ia vo Franctzsku pdsobiacich Uhrov dosahoval tctyhodny pocet.”® Este v
polovici storo¢ia malo z takmer trojtisicového celkového poctu husarov uhorsky
povod 714 muzov!” Mnohi z nich poloZili na bojovych poliach zapadnej a
strednej Eurdpy svoje zivoty, a len niekol’ko dosiahlo také vysoké hodnosti a
materialny blahobyt, ako prislusnici rodiny Polereckych alebo samotny grof
Ladislav Ber¢éni. Ich pdsobenie vo Franctizsku tak ostdva zaujimavou kapitolou
vzajomnych uhorsko-francuzskych vztahov v priebehu 18-ho storocia.

Resumé

Prvi uhorski emigranti usidleni vo Francuzsku: Ladislav Berc¢éni
(1689-1778) a niektori hornouhorski prislusnici jeho husarskeho pluku

Obsahom tohto prispevku je struéna sumarizacia zakladnych historickych faktov
o niekol’kych uhorskych emigrantoch usidlenych v alsaskom mestecku Molsheim pocas
druhej polovice 18. storoCia, ale taktiez zamyslenie nad pri¢inami ich emigracie
a charakterom ich aktivit. Bohuzial’, na Slovensku je to vramci Coraz populdrnejSich
dejin migracii doteraz minimalne znama problematika a nik sa jej zatial' badatel'sky
nevenoval. V Madarsku sa touto témou =zaoberalo niekolko starSich i mladSich
historikov, najfundovanejSie Jozsef Zachar a Ferenc Toth, zo §tidii a monografii ktorych
sme vychadzali aj pri koncipovani nasho prispevku. Jeho cielom teda nie je ani tak
podat’ nové, ¢i doteraz nezname, fakty o niekolkych molsheimskych Uhroch, ktori
sluzili v dvoch-troch husarskych plukoch, ale skor predstavit’ pripadnému zaujemcovi zo
slovenského prostredia zékladnu bazu faktov o tejto problematike. Vlastnym vkladom je
len zverejnenie prepisu listu Andreja Polereckého, jedného z emigrantov, ktory napisal
po slovensky a adresoval ho vzdialenej rodine do Turca na uzemi Horného Uhorska.
Tento list, hoci jeho origindl sa nezachoval ajeho obsah bol publikovany len na
strankach &asopisu Zivena v roku 1923, nam dokladé, Ze ani po polstoro¢nom posobeni
v dalekom zahrani¢i niektori exulanti nezabudli jeden z jazykov, ktory sa naucili
a ktorym komunikovali vo svojej domovine.

Do Francuzska sa dostali prvi uhorski emigranti po potlaceni posledného
stavovského povstania v Uhorsku — povstania Frantiska II. Rakociho, pretoze boli bud’
jeho priamymi ucastnikmi alebo potomkami ucastnikov. Do Franctizska prisli stovky
Uhrov, ktori tu vstipili do formujucich sa plukov husarskej I'ahkej jazdy, pricom prvym
regulérnym bol pluk Ladislava Ber¢éniho (1689—-1778). Bercéni verboval na prelome
rokov 1720-1721 muzov z poverenia francuzskej vlady aj na tureckom uzemi, kde Zilo
v exile mnoho ucastnikov povstania. Do Francuzska sa vSak dostali aj ini exulanti, Casto
na zaklade osobnej znamosti s Beréénim alebo na podklade rodinnych zvizkov suz

3TV struktire franctizskej armady bolo v polovici 18. storofia sedem husarskych plukov,
uhorskych prislusnikov mali okrem Berc¢éniho pluku, aj Polereckého a Turpinov pluk (niekda;jsi
Esterhaziho pluk).

3% Len v radoch Ber&éniho pluku sa za sedemdesiat rokov jeho trvania vystriedalo podl'a vyskumu J.
Zachara miniméalne 634 husarov uhorského povodu! ZACHAR, J.: A franciaorszagi..., c.d., s. 62.

39 SEGES, V.: Osobny tajomnik ministra vojny. In: Obrana XII, 2004, ¢. 14, s. 21.
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sliziacimi husarmi. To bol napriklad pripad Andreja Polereckého, syna Mateja
Polereckého z Mosoviec, aktivneho ucastnika povstania. Andrej do Francuzska prisiel
v sprievode Rakociho manzelky a po jej smrti v roku 1722 vstipil do Beré¢éniho pluku,
s najviaésou pravdepodobnostou na zaklade znamosti a dobrych vztahov medzi ich
otcami. Po istom case do sluzby zlakal aj svojho brata Mateja a d’alSich rodinnych
prislusnikov (synovcov), ktori taktiez sluzili v Ber¢éniho regimente (alebo inych) a zili
v Molsheime (alebo jeho blizkom okoli). Samotny Polerecky ziskal vroku 1743
moznost vytvorit’ vlastny husarsky pluk, do ktorého verboval pocas sliezskych vojen
najmé prebehlikov z rakuskej armady.

Zo statistického prehladu vyabstrahovaného zregistraénych zdznamov Berc¢éniho
pluku, ktory vypracoval J. Zachar, je zrejmé, ze vjeho radoch bojovalo mnozstvo
bojovnikov, ktori pochadzali z tzemia Horného Uhorska, teda dnesného Slovenska. Zo
zaznamov vyplyva, ze z izemia Slovenska sluzili v Ber¢éniho pluku nielen radovi vojaci,
ale aj prislusnici $lachtickych rodov ako Oponicki (Apponyi), Esterhdzi (Eszterhazy),
Paltdzkkovci (Palugyay) alebo Svétojanski (Szentivanyi). Ako udava mad’arsky badatel’
Ferenc Toéth, v Molsheime Zilo minimalne jedenast dostojnikov uhorského pdvodu
(menovite: Gabriel Bada/Badda, Marczy Cristel/Christel, Stefan Hollosy, Andrej
Polerecky, Matej Polerecky, Martin Porubsky, Pavol Puskas, Jan Rajtay/Reday, Pavol
Simon¢i¢/Simonsits, Frantisek Ladislav Szombathelyi a Stefan Vigh/Vicq). Z tzemia
Horného Uhorska pochadzali okrem bratov Polereckych (narodeni v Banskej Bystrici) aj
M. Porubsky (z Liptovského Mikulasa), J. Rajtay (z Veli¢nej na Orave), P. Simongi¢ (z
Trnavy) apodla priezviska aj P. Puskas (podl'a zaznamov narodeny v lokalite Ormm,
ktort nie je mozné identifikovat)). FrantiSek Szombathelyi z madarskej lokality Poroszlo
bol bratrancom bratov Polereckych. Je viac nez pravdepodobné, Ze Polereckého vystavny
dom na hlavnom namesti v Molsheime bol jadrom komunity tychto uhorskych emigrantov.
Bohuzial, zatial’ z prameniov pozname iba malo detailov dotykajucich sa ich kazdodenného
zivota, starosti aradosti, ale dokladnejsi vyskum na pramene bohatych franctuzskych
archivov moze este priniest mnoho zaujimavych a doteraz neznamych informacii.

Z hladiska skiimania adaptacie emigrantov na nové prostredie v rdznych historickych
obdobiach a geografickych celkoch je vSeobecne zndmym faktom, dobre
pozorovate'nym aj pri uhorskych imigrantoch vo Francuzsku v priebehu 18. storocia, ze
sa emigranti z jedného etnika Casto zdruzuju do komunit, vramci ktorych funguju
socialne vztahy zalozené na vzajomnej dovere a solidarite. Sved¢i o tom aj pripad
komunity usidlenej v alsaskom mestecku Molsheim, kde zila v polovici 18. storocia
mald skupina Uhrov, ktorej neoficidlnou hlavou bol banskobystricky rodak Andrej
Polerecky. Takmer vSetci zndmi prisluSnici molsheimskej komunity sluzili vo
francuzskych husarskych plukoch Ladislava Bercéniho (zalozeny roku 1720), Valentina
Jozefa Esterhaziho (zalozeny 1735), Andreja Polereckého (zalozeny 1743) a Valentina
Ladislava Esterhaziho (zalozeny 1764), a svojou vojenskou sluzbou sa ¢asto Gspesne
socializovali a v novom prostredi postupne jazykovo, nabozensky a kultirne asimilovali
(najma prislusnici druhej generacie). Je vSak potrebné si uvedomit, ze spociatku sluzili
ako cudzinci a nevztahovali sa na nich niektoré prava a povinnosti, zaru¢ené poddanym
franctizskeho krala (nemohli napriklad prenasat vo Francuzsku ziskany majetok na
svoje vlastné deti). Naturalizacie (teda udelenia Statnej prislusnosti) sa mnohi dockali az
po niekol’kych rokoch — Ber¢éni po pétnastich, Andrej Polerecky dokonca po 29-tich
rokoch aktivnej sluzby! To im vSak nebranilo uzatvarat’ manzelské zvizky, ¢i uz s
neurodzenymi dcérami dostojnikov a vojenskych lekarov, alebo aj s prislusnickami
nizSej i vyssej Slachty, ku ktorym vSak musel dat’ dostojnikom stihlas veliaci plukovnik
regimentu. SobaSom sa mnohi dostali k zna¢ne vysokému venu, z ktoré¢ho Ciastocne
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financovali nakup nehnutel'nosti a pody, ktoré na zaklade naturalizacie mohli prenechat’
svojim potomkom. Napriek zjavnej moznosti sebarealizdcie vo Francuzsku a
dosiahnutym kariérnym uspechom sa niektori z nich necitili byt vo Francuzsku doma (o
¢om sved¢i napriklad nami zverejneny obsah listu Andreja Polereckého) a najma
prislusnici druhej generacie sa Casto — aj vzhI'adom na politicku situaciu vo Franciuzsku
po roku 1789 a po vyhlaseni vojny rakuskej monarchii v roku 1792 — vracali do vlasti
otcov (to bol pripad syna Andreja Polereckého — Frantiska Andreja Filipa).

Zo zachovanych prameniov mozno konstatovat’, ze uhorski emigranti, vstupujici ako
husari do franctizskej armady, sa v priebehu 18. storocia stali vplyvnym a pocetnym
migraénym elementom. Na bojiskdch Eurépy si viedli veI'mi dobre a niektori jednotlivci
to kariérne dotiahli vel'mi vysoko. Vzhl'adom na to, ze vo francuzskej armade pdsobilo
niekol’ko husarskych plukov, v ktorych bojovali a na Eele ktorych stali emigranti z
Uhorska, pocet v priebehu 18. storo¢ia vo Franctzsku pdsobiacich Uhrov dosahoval
uctyhodny pocet. Ako zistil J. Zachar, len v radoch Ber¢éniho pluku sa za sedemdesiat
rokov jeho trvania vystriedalo prinajmensom 634 Uhrov. Mnohi z nich polozili na
bojovych poliach zapadnej a strednej Eurdpy v priebehu 18. storodia svoje zZivoty, a len
nickol’ko dosiahlo také vysoké hodnosti a materidlny blahobyt, ako prislusnici rodiny
Polereckych alebo samotny grof Ladislav Berééni. Ich pdsobenie vo Franctizsku tak
ostava zaujimavou kapitolou vzajomnych uhorsko-francuzskych vztahov v priebehu 18-
ho storocia.

Reziimé

Az els6 Franciaorszagban letelepiilt magyar emigransok: Bercsényi Laszlo
(1689-1778) és huszarezredének néhany fels6-magyarorszagi tagja

Ennek a tanulmanynak a tartalma alapvetd torténelmi tények rovid dsszefoglalasa
néhany magyarorszagi emigransrol, akik Molsheim elzaszi kisvarosban telepiiltek le a
18. szazad masodik felében, tgyszintén az elmélkedés is emigraciojuk okairdl és tevé-
kenységiik jellegérol. Sajnos Szlovakidban az egyre népszeribb migraciotorténet kerete-
in beliill ez minimalisan ismert problematika, és ezzel eddig a kutatés szintjén senki nem
torddott. Magyarorszagon ezzel a témaval néhany iddsebb és fiatalabb torténész foglal-
kozott, legalapvetébben Zachar Jozsef és Toth Ferenc, az 6 tanulményaikbdl és mono-
grafiaikbdl indultunk ki tanulmdnyunk megtervezésekor is. A célja nem 10 vagy eddig
nem ismert tények nyujtasa néhany molsheimi magyar(orszagi)rol, akik két-harom hu-
szarezredben szolgaltak, hanem inkabb a tények alapvetd bazisanak bemutatasa a (téma
irant) esetleg érdeklodé szlovakoknak. A tulajdonképpeni betétje csupan Andrej
Polerecky levele atirasanak kozlése, aki az emigransok egyike volt, aki azt szlovakul irta
és tavoli csaladjanak cimezte a fels6-magyarorszagi Turdcba. Ez a levél, bar az eredetije
nem maradt fenn és a tartalmat csak a Zivena folyoirat publikalta 1923-ban, nekiink azt
igazolja, hogy némelyik exulans (menekiilt) a tdvoli f61don eltoltott félévszazados hatés
ellenére sem felejtette el azon nyelvek egyikét, amelyet megtanult, és amelyen kommu-
nikalt sajat hazajaban.

Franciaorszagba az elsé magyarorszagi emigransok az utols6 magyarorszagi rendi
felkelés, II. Rakoczi Ferenc felkelésének leverése utan keriiltek, mivelhogy vagy kozvet-
len résztvevdi, vagy a résztvevok leszarmazottai voltak. Franciaorszagba ma-
gyar(orszagi)ak szazai jottek, akik a formaldodo konnytilovas huszarezredekbe 1éptek be,
mikozben az elsé regularis (ezred) Bercsényi Laszld (1689—1778) ezrede volt. Bercsényi
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1720-1721 forduldjan a francia kormany megbizasabol torok teriileten is verbuvalt férfi-
akat, ahol a felkelés sok résztvevdje €It szamiizetésben. Franciaorszagba azonban mas
exulansok is eljutottak, gyakran a Bercsényivel valo személyes ismeretség alapjan, vagy
a mar huszarként szolgalokkal vald csaladi kotddések alapjan. Ezt példaul Andrej
Polerecky, a mosoci Matej Polerecky fia példazza, aki a felkelés aktiv résztvevéje volt.
Andrej Franciaorszagba Rakoczi hitvesének a kiséretében érkezett és annak haléla utan,
1722-ben Iépett be Bercsényi ezredébe, legnagyobb valdsziniiséggel atyaik ismertsége és
j0 kapcsolatai alapjan. Egy bizonyos id6 utan sajat testvérét, Matejt is szolgalatba csabi-
totta és tovabbi csaladtagjait (fiait) is, akik ugyszintén Bercsényi regimentjében szolgal-
tak (vagy mashol), és Molsheimben éltek (vagy a kozvetlen kdrnyékén). Egyediil
Polerecky szerezte meg a lehetdséget 1743-ban sajat huszarezred 1étrehozasara, amelybe
a sziléziai habortk idején foleg szokevényeket verbuvalt az osztrak hadseregbdl.

A Bercsényi ezred lajstromjegyzéke alapjan készitett statisztikai attekintésbol, ame-
lyet Zachar J. dolgozott ki, nyilvanvald, hogy a soraiban sok olyan harcos harcolt, akik
Fels6-Magyarorszag teriiletérdl szdrmaztak, tehat a mai Szlovakia teriiletérdl. A jegyzé-
kekbdl kovetkezik, hogy Szlovakia teriiletérdl a Bercsényi ezredben nemcsak sorkatonak
szolgaltak, hanem nemesi szarmazasu tagok is, mint Apponyi (Oponicki), Eszterhazy
(Esterhazi), Palugyai (Paludzki) vagy Szentivanyi (Svitojanski). Amint a magyar kutato,
Toth Ferenc megadta, Molsheimben minimalisan tizenegy magyarorszagi eredetii kato-
natiszt élt (név szerint: Gabriel Bada/Badda, Marczy Cristel/Christel, Stefan Hollosy
(Hollosi), Andrej Polerecky, Matej Polerecky, Martin Porubsky, Pavol Puskas, Jan
Rajtay/Reday, Pavol Simongi¢/Simonsits, Frantisek Ladislav Szombathelyi és Stefan
Vigh/Vicq). Fels6-Magyarorszag teriiletérél szarmaztak a Polerecky testvéreken (Besz-
tercebanyan sziilettek) és M. Porubskyn (Liptészentmikosrol) kiviil) J. Rajtay (Nagyfa-
lub6l Arvaban), P. Simonéi¢ (Nagyszombatbél) és a vezetékneve alapjan P. Puskas is (a
feljegyzés szerint Ormm teriiletén sziiletett, amelyet nem lehet identifikélni). Szombat-
helyi Ferenc, aki magyar helységbdl, Poroszlorol valo, a Polerecky testvérek unokatest-
vére volt. Tobb mint valoszinii, hogy Polerecky kiallitasi haza Molsheim f6terén a ma-
gyar emigransok eme kozosségének a magva volt. Sajnos, a forrasokbol ez idaig csak
kevés részletet ismeriink a mindennapi életiikrél, gondjaikrol és 6romeikrdl, de a gazdag
francia archivumok forrasainak kutatdsa még sok érdekeset hozhat, és eddig nem ismert
informaciokkal szolgalhat.

Kutatési szemszdgbdl az emigransok alkalmazkodasa 1j kdrnyezetiikhoz a kiilonb6zo
torténelmi korszakokban és geografiai egységekben kozismert tény, jol megfigyelhetd a
magyarorszagi emigransoknal is Franciaorszagban a 18. szazadban, hogy az egy etni-
kumhoz tartozé emigransok gyakran tomoriilnek kozosségbe, amelynek keretei kozott a
kolesonods bizalomra és szolidaritasra épiild szocidlis kapcsolatok miikddnek. Errdl ta-
nuskodik az elzaszi Molsheim varoskaban letelepedett kozosség esete is, ahol a 18. sza-
zad kdzepén a magyarorszagiak kis csoportja élt, amelynek a nem hivatalos feje a besz-
tercebanyai sziiletésti Andrej Polerecky volt. A molsheimi k6zdsség csaknem Osszes
ismert tagja Bercsényi Laszlo (1720-ban alapitott), Eszterhazy Jozsef Balint (1735-ben
alapitott), Andrej Polerecky (1743-ban alapitott) és Eszterhazy Laszl6 Balint (1764-ben
alapitott) francia huszarezredeiben szolgalt, és katonai szolgalatuk altal gyakran sikere-
sen szocializalodtak, és az 0j kornyezetben fokozatosan nyelvileg, vallasilag és kulturali-
san asszimilaloédtak (foleg a masodik generacio tagjai). Annak is tudataban kell azonban
lenni, hogy kezdetben, mint idegenek szolgaltak és rajuk nem vonatkozott néhany olyan
jog ¢és kotelesség, amelyeket a francia kiraly alattvaloinak biztositottak (példaul, nem
ruhazhattak at a Franciaorszdgban szerzett vagyont a sajat gyermekeikre). A honositasra
(tehat az allampolgarsdg megadasara) sokan jo néhany évig vartak — Bercsényi tizenot év
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mulva, Andrej Polerecky végiil is 29 év aktiv szolgalat utan (kapta meg)! Ez azonban
nem akaddlyozta meg 6ket hazassagi kapcsolatok kdtésében, mar a tisztek nem nemesi
lanyaival és a katonaorvosokkal is, s6t az also- és felsbnemesség tagjaival is, amelyhez
azonban a tisztnek a regimentet vezetd ezredes beleegyezésére volt sziiksége. Az eskii-
vével sokan jelentésen magas hozomanyhoz jutottak, amelybdl részben az ingatlan- és
foldvasarlast finansziroztak, amelyeket a honositas alapjan utodaikra hagyhattak. Az
onmegvalositas kézzelfoghatd lehetdségei és az elért karrier sikerek ellenére néhanyan
koziilik nem érezték magukat otthon Franciaorszdgban (amirél példaul Andrej
Polerecky nyilvanossagra hozott levelének tartalma tantskodik), és féleg a masodik
generacio tagjai — a politikai szituaciora is tekintettel Franciaorszagban 1789 utan, és
azutan, hogy 1792-ben a Habsburg Monarchia haborut hirdetett — gyakran tértek vissza
atyaik otthonaba (ez tortént Andrej Polerecky fiaval — FrantiSek Andrej Filippel is).

A megmaradt forrdsokbdl meg lehet allapitani, hogy a magyarorszagi emigransok,
akik huszarként Iéptek be a francia hadseregbe, a 18. szdzad folyaman befolydsos és
nagyszamu migraciés elemmé valtak. Eurdpa harcterein nagyon jol viselték magukat és
néhanyuk nagyon magas karriert futott be. Tekintettel arra, hogy a francia hadseregben
miitkodott néhany huszarezred, amelyekben harcoltak, és amelyek élén magyarorszagi
emigransok alltak, a 18. szdzad folyaman a Franciaorszagban miikodé magyarorszagiak
szama tekintélyesre riighatott. Amint Zachar J. megallapitotta, csak a Bercsényi-ezred
hetvenéves fennallasa alatt a soraiban legalabb 634 magyarorszagi valtotta egymast.
Sokan koziiliik Nyugat- és Kozép-Eurdpa harcmezdin aldoztak életiiket, és csak néha-
nyuk ért el olyan magas méltosagot és anyagi jolétet, mint a Polerecky-csalad tagjai vagy
maga grof Bercsényi Laszlo. Ténykedésiik Franciaorszagban igy a kolcsonds ma-
gyar(orszagi) - francia kapcsolatok érdekes fejezete marad a 18. szdzadban.

Summary

First Hungarian emigrants settled down in France: Ladislas Bercéni
(1689—-1778) and some members of his hussar regiment from the
Upper Hungary

This study focuses on the facts concerning the lives and activities of a few Hungarian
emigrants who settled down during the 18" century in the Kingdom of France and who
were the members of the first French hussar regiments. First long-lasting regiment have
been formed by Count Ladislas Ber¢éni (Hungarian form: Bercsényi) in the years 1720—
1721 from the Hungarian emigrants living in the Ottoman Empire. The ranks were
supplied also by the Hungarians newly coming to France. Among them was Andrej
Polerecky (Hungarian form: Pollereczky) from the town of Banskd Bystrica, central
Slovakia, who founded his own regiment in 1743. In Bercéni's regiment served his
younger brother Matej too, and for a short period both of Andrej's sons. Andrej settled in
the tiny town of Molsheim in Alsace, near Strasbourg, where a small community of a
dozen hussar officers of a Hungarian origin arose. Some of them came from the region
of Upper Hungary (today Slovakia) and the archival sources indicate that they
maintained relations with the homeland. The military service of hundreds of the
Hungarian hussars in a French army is a special and interesting part of the mutual
Hungarian-French relations in the 18" century.
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JEGYZETEK A SZLOVAK ROMANTIKUS NEMZETTUDAT
KIALAKULASAHOZ ES FEJLODESEHEZ

Peter Kasa

(Eperjesi Egyetem, Eperjes, Bolcsészettudomanyi Kar)

A romantika és a romantikus gondolkodas a kozép-eurdpai kulturalis térség-
ben els6sorban az 1j esztétikahoz kapcsolodik, amely dinamizalta a meg-
csontosodott neolatin és francia klasszicista normakat. Ezek a tendencidk azon-
ban szoros Osszefliggésben voltak a szélesebb Osszeurdpai ,,paradigmavaltassal”
és a ,,régi” nemesi konzervativizmus ,,4j”, urbanus liberalizmusba torténd atme-
netével. A nyitottsagot, ill. az 1j milivészeti €s tarsadalmi strukturdk keresését
allitotta szembe a racionalista konstrukciokkal, normakkal és konvencidkkal. A
romantikus mozgalom mindig tobbféle alakban és variacidban nyilvanult meg.
Nemcsak esztétikai paradigmavaltast eredményezett, hanem a kozosségi tudat
(nyelv, rétorika, életmod, politizalas...) dekonstrukciojat és atalakulasat is. ,,4
képzelderd (imagination) legalab annyira hordoz tarsadalmi és politikai szere-
pet, mint poétikait vagy filozofiait.”*

Ezekben a keretekben kell vizsgalni a szlovak romantikus mozgalmat is,
amely a szlovak etnikum kulturalis, tarsadalmi és gazdasagi felemelésére, ill. a
Magyarhonon (Uhorsko-n) beliili ,,szlovaksag” koriilhatarolasara és definialasa-
ra iranyult. A fiatal szlovak értelmiségiek (nemzetébresztok) a kollektiv Ossze-
tartozas érzését taplaltak, és az egyesitett ,,szlovak allamot” a k6zos nyelv, a
kozos torténelmi tudat és kulturalis hagyomanyok béazisan képzelték el. Ezekben
a folyamatokban kulcsszerepe volt a ,,sz6 embereinek” — koltoknek, filozofu-
soknak, népdalgytijtoknek —, akik nagyon gyorsan a ,tettek emberévé”, ideolo-
gussa és politikussa nétték ki magukat. Ezt a kiilonds, de tipikusan kozép-
eurdpai jelenséget, a ,,koltészet és a politika” felcserélhetoségét, vilagosan meg-
hatarozta Jozef Miloslav Hurban ,esztéta és ideologus”, amikor a kovetkezoket
irta: ,,4z élet koltészet és a koltészet élet.” Ez azonban csak romantikus képzelgés
vagy vagy volt, amelyet a sziintelen keresés, ill. a romantikus - idealista almodo-
zas ¢és az ¢l valdsag komplikalt igazsaga kozotti ingadozas kisért. Az emanci-
paciora torekvés az 1848/49-es szabadsagharcban csucsosodott ki, amikor a
szlovak intelligencia képviseldi, a torténelemben eldszor, megprobaltak a ro-
mantikus elképzeléseket politikailag realizalni. Az eredmény azonban a remény-
telenség, a hidbavalosag és az arulas érzésével keveredé keserti valosag lett.”

: FOREST, PYLE: Képzeléer6 és ideologia. Helikon. Irodalomtudomanyi Szemle. 2000/1-2.

LXVL. évfolyam, 31.2.
2PETER ZAJAC: Kolektivna identita ako problém kultarnej paméti. In: Krajina bez sna.
Kalligram, Bratislava. 2004. 21-28.
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A szlovak romantikus mozgalom egy komplikalt és belsdleg differencialt fo-
lyamat utolso fazisa, amelyet a szlovak irodalom- és miivelddéstorténetben le-
egyszerlsitve nemzeti mozgalomnak vagy nemzeti megujhodasnak neveznek.
Az 1780-1849 kozotti évekrdl van szo, amelyeket a kovetkezd iddszakokra
bonthatunk:

1. A magyarhoni hazafisag (hungarus patriotizmus) lecsengése és a szlovak-
sag meghatarozasa katolikus korokben (1780-1820);

2. A szlav kolcsonosség idedjanak sziiletése €és a cseh—szlovak kulturalis és
szellemi egység megujitasa evangélikus korokben (1820-1836);

3. Katolikusok és evangélikusok szimbolikus egyesitése és a szlovak roman-
tikus nemzeti tudat — a modern nacionalizmus — formalasa (1836—1849).

Elofeltételek (1780 — 1836)

Az els6 idoszak Anton Bernolak felvilagosodaskori katolikus pap nevéhez
fiiz6dik, aki a jozefinizmus szellemében szervezte kozosségét, kodifikalta az 1j
szlovak nyelvet, megirta az els6 grammatikat, 0sszeallitotta 6tnyelvii szotarat és
elkészitette a Biblia szlovak forditasat. Ebben a szellemi-miveltségi kdrnyezet-
ben egészen természetes modon formalta a kollektiv szlovak identitas érzését is,
de a magyar allamisag, a natio hungarica és a Szent Istvan-i szellemi hagyoma-
nyok keretein beliil. Uj grammatikajaban a szlovak nyelvrdl, mint ,/ingua
slavonica in Hungaria” vagy ,,lingua panonio - slava” ir. E torténelmileg jelen-
tés esemény interpretacidiban azonban gyakran keriilt sor (és keriil sor még ma
is) latokorszikitésre és sematikus abrazolasra, miszerint ez a szlovak nemzettu-
dat irodalmi, konfliktusmentes fejlédése. A Bernolak-iskola un. nemzetébresztd
jellegét gyakran talértékeljiilk, mikdzben elfelejtjiik, hogy a felvilagosodas kora-
ban a nyelv egészen mas mindségli €és szocialis statusu volt, mint a késébb, a
romantizmus idején. A racionalizmusra és a miveltség novelésére iranyult. Az
a magas és alacsony tarsadalmi rendek kozotti kommunikacio optimalizalasa
volt, de még az 0j nyelvi kdzosségek alakulasa sem a ,,nemzeti kizarolagossag”
hangstlyozasara, hanem ,,csupan” az etnikumok kozotti egyiittmiikodés effekti-
vebb formaira dsszpontosult.

A mozgalom hivei k6zott szamos magas egyhdzi beosztasu személy volt,
tobbek kozott Rudnay Sandor, a magyarorszagi katolikus egyhdz esztergomi
biboros primasa is. Késobb, mas viszonyok és feltételek kozott, 1834-ben Budan
1étrejott a Spolok milovnikov slovenskej reci a literatiiry slovenskej (a Szlovak
Nyelv és Irodalom Kedveldinek Egyesiilete), amely a szlovak katolikusok és
evangélikusok — ez utdbbiak liturgikus nyelvként még mindig a cseh nyelvet
sitésére torekedett.

A szlovak kulturalis kdrnyezethez szorosan kapcsolodik a szlav kolcsondsség
eszméje is. Az elmélet kezdetei Jan Kollar evangélikus prédikator nevéhez
flizédnek, aki Turdc megyei szarmazasu volt, s aki evangélikus papként harminc
évig élt és mikodott Pesten, a hungarus/magyar reform-, illetve nemzeti mozga-
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lom kialakulasanak kdzpontjaban. A modern német és magyar nacionalizmus — a
hungarus patriotizmus letlinésével egylitt — arra 0sztonozték 6t, hogy ,.alternativ
fiktiv vilagokat” épitsen, amelyek egybeestek a ,,romantikus idealizmus” német
modelljével. Latta a ,,szegény és tragikus” valosagot, de a régi idok egyértelmil
vilagossagat is elképzelte, amely atszlirddik a jovo ,,szlav vilagaba”. Nemcsak a
szlav kolcsondsség ,,profétaja és apostola” lett, hanem a ,,szlovak nacionaliz-
mus” atyja is: ,, Kollar elsoként vetette fel az allamhaza (Magyarhon) és a nem-
zethaza kerdését. Az elobbit mivi alakzatnak tekintette, amelyet hidegen foga-
dott, és tobbé-kevésbé sziiksegesnek ismert el. A szlavok valodi (nemzeti) haza-
Jjanak Péanszlaviat (Vieslavia) ... a megdlmodott mitikus idedlt tartotta.”™ A szlo-
vak romantikusok fiatalabb generacidja Kollar elképzeléseihez ambivalens mo-
don viszonyult. Az egyik oldalon ugyan elutasitottak a ,,konzervalddott cseh-
szlovak torzsi €s nyelvi egységet”, a masikon viszont eltdltdtte ket a panszlav
kolcsonosség szellemi vizidja. A szlovak sajatsagot a szlovak etnikum érdeké-
ben végzett nagyon konkrét tettekkel érvényesitették, de a ,,szélesebb és mé-
lyebb” szlavsag — magasabb szellemi elvként és messianisztikus koncepciod for-
majaban gyakran megjelend univerzalis értékként — kontinuusan élt a tudatalatti-
jukban.

Jan Kollarhoz mintegy automatikusan és természetesen kapcsolodik Pavel
Jozef Safirik (a tankonyvekben eléggé leegyszeriisitve a nemzeti megtjhodas
Kollar—Saférik korszakarol irnak), aki ugyan generacios és eszmei utitarsa volt,
de szlavsag- és szlovaksag-képe jelentésen eltért Kollarétol. Safarik gondolatvi-
laga nemcsak a felvilagosult miivel6dés szellemével, hanem a természetesség ¢és
a természetes értékek iranti romantizaldé vaggyal is atitatott. Korai szdvegeivel
tallép a nyelv és az irodalom régi, hagyomanyos felvilagosult-racionalista mo-
delljein, és egyftttal az uj, természetesebb struktarak jeleit mutatja. Kijelenti,
hogy: ,.a tanult szerzok durva nyelvezete nem az egyszerii nemzet nyelve”, az
egyszerliség €s természetesség esztétikajat vazolja, jelzi a nemzet €és nyelv ko-
z6tti uj kotelékeket, tehat a nemzeti irodalom j lehetdségeit is. Safarik szlovak-
sag abrazolasa vilagos vazlatot kapott a Dejiny slovanskej reli a literatiiry
vSetkych ndreci (1826) c. attord jelentdségili irodalomtudomanyi munkajaban,
amelyben fiatal filologusként-szlavistaként tulajdonképpen elészor mutatta be
rendszerezve a — szlavsag keretein beliil autondm és sajatsagos — ,,szlovak nyelv
¢és irodalom” rendszerét. Természetes, hogy ez a koncepcid még nem valtott ki
nyilt és szenvedélyes reakcidkat, de teret nyitott a csehszlovak egység és a ha-
gyomanyos szlav eszme Uj lehetdségeirdl szolo parbeszédnek. Respektalta tehat
a hagyomanyos evangélikus csehszlovék szellemi tradiciot, ugyanakkor elismer-
te mas specifikus realis entitds — a magyarhoni szlovak irodalom és a magyarho-
ni-szlovak nyelvjaras — 1étezését is, azt a tényt tehat, hogy 1étezik a szlovakok-
nak valodi nyelve — a szlovak nyelv. Ezekbdl az 6sszefliggésekbdl altalanosan
ismert, hogy Safarik, a fent emlitett megfogalmazasok ellenére, nem fogadta el

3 DUSAN SKVARNA: Jan Kollar a formovanie modernej slovenskej ideologie. In: Jan Kollar a
slovanskd vzajomnost. Genéza nacionalizmu v strednej Europe. Bratislava. HU SAV, 2006. Ed.
Tatiana IvantySinova, s. 47—48.
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Star irodalmi nyelvét, de ennek ,elitélése”, J. Kollarral ellentétben, mérsékletes
és elnézé volt.

Kibontakozas és csucspont (1836—1850)

A szlovék romantika és kultura a felvilagosult-klasszicista modelljével 6ssz-
hangban fejlédott. A legélénkebb parbeszédeket a modern irodalmi nyelv kérdé-
se eredményezte (cseh nyelv, Bernolak, ill. Stur szlovak nyelve). Az irodalmi
témak (nagymorva hagyomany) és miifajok (ballada, hdseposz) sikjan még a
romantizmus és klasszicizmus 0sszefonodasardl is beszélhetiink. Azt is lehet
mondani, hogy ,,pragmatikus szempontbdl és szabadon cserélddtek az esztétikai,
filolégiai és politikai eszmék.”* Reprezentativ és kiemelkedd képviselje volt a
klasszicista koltészetnek Jan Holly (1785—-1849) katolikus pap, kolté és miifor-
dito, aki hasznalta ugyan Bernolak szlovak nyelvét, de elismerte és tamogatta a
fiatal evangélikusok nyelvreformacios torekvéseit, a szlovak irodalmi nyelv un.
és Slav (1833-1839) — koszonhetden hirnévre és népszertiségre tett szert. Ezek-
ben, antik stilusban, de romantikus langgal és patosszal irta le a szlovak torzs
Magyar Kiralysag el6tti dicsd torténetét (,,slavnu historiu slovenského kmena
pred vznikom Uhorského kralovstva”).

A 19. szazad 20-30-as éveiben az irodalom differencialodasardl beszélhe-
tiink. Az egyik oldalon tetépontjara jut a klasszicizmus, a tiszta klasszicista kol-
tészet, a masik oldalon 1j ingerek érik az irodalmat — féleg a szubjektivizmus és
a folklorizmus —, amelyek mar vilagosan utalnak a romantizmus kezdeteire. Ezt
az atmeneti idészakot a szlovak irodalomban is preromantizmusnak nevezziik.
Ez a természetbe, az emberi természethez és érzésekhez visszatéré muvészeti
stilus, amit helyenként szentimentalizmusnak is neveziink. Mindezt jol szemlél-
teti a fiatal P. J. Safarik Tatranskd miiza s Ijrou slovanskou (1814) /Tatrai mi-
zsa szlav lanttal/ cim{i verseskotete, J. Kollar Sldavy dcera (1824) /A szlavsag
leanya/ cimii kolteménye €s Karol Kuzmany hazafias koltészete. Ezek és mas
hasonl6 miivek 0sztondzték a 30-as évek kdzepétol a fiatal koltdket a romantikus
esztétika és koltészet kialakitasara.

A szlovak romantikus irodalmat a modern szlovak nemzet alakulasanak fo-
lyamataval és a magyarhoni, ill. a Monarchian beliili szélesebb nemzeti mozga-
lommal szoros Osszefiiggésben kell szemlélni. A magyarhoni tarsadalmi refor-
mok, féleg a magyar nyelv tiirelmetlen terjesztése, a szlovak és magyar értelmi-
ségiek kozotti fesziiltség noveléséhez vezetett. A modern, féleg német naciona-
lizmus nyomasa alatt, a szlovak evangélikus kulturalis kozegben egyre erételjes-
ebben gyengiilt a hagyomanyos magyarhoni hazafisag — a natio hungarica —, és
mélyiilt a szlovaksag, a szlav kolcsonodsség gondolata. A 40-es években, az ér-
telmiség koreiben a szlovaksag mar 6nalld kulturalis-torténeti és nyelvi kollektiv
identitas, amely eltér a magyar politikai nemzettdl, a cseh—szlovak etnikai torzs-
tol és a szlav egységtol.

* OSKAR CEPAN: Rézdelia romantizmu. Slovenské pohlady 1993/1 ro¢. 109, s. 62.
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A romantikus mozgalom a 30-as évek kozepétdl kezdett formalodni a pozso-
nyi evangélikus liceumban, ahol 1803-ban megalakult a Csehszlovak Nyelv és
Irodalom Tanszéke (Katedra ¢eskoslovenského jazyka a literatiry). Késébb
pedig a diakokbol 4llo, un. ifjuszlovdk mozgalom, a Csehszlovak Tarsasag
(Spolo¢nost’ &eskoslovenska) is 1étrejott. Legaktivabb tagjuk Ludovit Stir
(1815-1856) volt, aki nagyon hamar a tarsasag vezetd személyisége lett. Ezért
olvashatunk gyakran a tankonyvekben ,Starékrol, Star-nemzedékrdl, Star-
mozgalomrol, s6t Stir-irodalomrodl”. Leegyszeriisitett nézépontrol van szo, hi-
szen Sturnak is volt tobb ellenlabasa, akik a nemzeti és irodalmi élet mas mo-
delljeit és variansait kinaltak. Hasonlo tarsasagok alakultak a 18csei, az eperjesi
¢és a késmarki evangélikus liceumban is. E nemzedék tarsadalmi-politikai tevé-
kenysége harom pontban foglalhato 6ssze: 1/ a nyelv 0 kodifikacidja (1843) — a
katolikusok és az evangélikusok nemzeti egyesitésének szimboluma; 2/ a szlo-
vak kultura, irodalom és publicisztika formalasa és miivelése (a Tatrin nevi
egyesiilet megalakulasa Liptoszentmikloson /1844/, az 1) szlovak nyelven ir6-
dott konyvek, ujsagok, folydiratok kiadasa); 3/ a problematikus nemzetpolitikai
program kidolgozasa.

A szlovak romantikus irodalom kezdetei két didk-almanach — Plody (Pozsony
1836) /Termés/ és Jitfenka (L6cse 1840) /Hajnalcsillag/ — kiadasdhoz kapcso-
lodnak, amelyek szovegei még a ,régi” cseh nyelven irddtak, tobbnyire a
preromantikus esztétika stilusaban. A fiatal szerzok féleg torténelmi témakhoz
nyultak, J. Holly, J. Kollar és a nyugat-eurépai romantikusok (G. Byron, F.
Schiller...) miiveiben talaltak inspiraciot. A 40-es évek eleji pozsonyi liceumban
L. Star a szlovék (szlav) koltészetet az eurdpai romantizmus specifikus valtoza-
taként képzelte el. Az alapelvekben elutasitotta a szélsdséges szubjektivizmust
és ezzel az Un. nyugati Byron-modell masolasat, a koltészet 0j lehetOségeit ke-
reste. Ez az elképzelés azonban nem lett a szlovak romantizmus egyediili és
altalanos normaja. Tobb alakban és valtozatban formalodott, de két alapvetd
iranyzat mindenképpen megkiilonboztethetd: nemzeti-pragmatikus (féleg 1848-
ig) és a szellemi-messianisztikus (1848 utan).

A szubjektiv érzés erdsitése vagy tagadasa alapjan az elso csoportba azokat a
szerzoket sorolhatjuk, akik koltészetiikkel a szubjektivizmus, az Un. nyugati
byroni vonal felé fordultak (J. Kral’, S. Vozar, Andrej Sladkovic ...), a maso-
dik csoportba pedig azokat, akik — L. Stir nézeteinek megfelelden — a nemzeti és
népi tematikat helyezték eltérbe (L. Star, J. M. Hurban, S. Chalupka, J.
Botto ...)

Az uj romantikus koltészet elemi erével indul Utjara. Kezdetben nincs teore-
tikus (L. Stiron kiviil), aki védelmezné és magyarazna a romantikus miivészetet.
Az 1j irodalmi szlovak nyelv kodifikéalasa utan azonnal 10 és varatlan impulzu-
sok jelennek meg. Azzal, hogy az autentikus népi nyelv a kulturalis kdzép-
szlovak nyelvjaras formajaban atkeriil a magas irodalmi nyelv sikjara, 0j lehet6-
ségek nyilnak az irodalom szamara. Mindez nagyon vilagosan ¢€s intenziven
legel6szor a Nitra cimil irodalmi almanach masodik szaméban jelenik meg, mar
1844-ben. Az els6 0j nyelven irodott konyvrdl van sz, az el6z6 szam 1842-ben
még csehiil jelent meg. A fiatal romantikusok munkainak gydjteményét Star
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legkdzelebbi munkatarsa, Jozef Miloslav Hurban aktiv irodalomkritikus, torté-
nész, a Slovenské pohlady /Szlovak Szemle/ kulturalis-tarsadalmi folyoirat
(1846 ota kis sziinetekkel maig megjelenik) els6 kiadoja szerkesztette. Fontos
megemliteniink azt is, hogy 1845-1848 kozott I. Star szerkesztésében jelenik
meg az elsé szlovak politikai folyoirat, a Slovenské narodné noviny /Szlovak
Nemzeti Ujsag/, Orol tatransky /Tatrai Sas/ cimii irodalmi melléklettel.

A szlovak romantizmus elsé kiemelked6 iddszakaban J. Kral’ volt a szlovak
romantizmus legkifejezobb egyénisége. Versei és ciklikus kolteményei a népi
egyszeriiségtdl egészen a gazdag allegorikus képiségig terjedtek. A romantizmus
szubjektiv szerelmi formajanak kulcsfontossagi miive és egyben prototipusa is
Sladkovi¢ lirai reflexiv miive, a Marina (1846). Allegérikus balladakat foleg J.
Botto irt, S. Chalupka munkassagat a népi koltészet altal inspiralt hdsies versek
jellemzik. A kor prozéjaban a szlovak torténeti proza megalapozoja, J. Kalinciak
foglal el kdzponti helyet. Alkotasaihoz foleg a kdzos magyarhoni torténelembdl
meritett. Eletmiivével a 1étez6 szlovak—magyar fesziiltséget igyekezett csokken-
teni.

Utohangok (1850 — 1875)

Az 1848/49-es forradalom leverését kovetd Bach korszak a kozélet, tarsa-
dalmi és kulturalis élet elnyomasat és stagnalasat eredményezte. Ezt ,,szarazsag
¢s némasag” iddszakaként is szoktak emlegetni. Az értelmiségiek, a nemzetéb-
resztOk tobb képviseldje atértékeli a forradalom eldtti tevékenységét, eldkeriil-
nek a régi-uj problémak: az irodalmi nyelv, a magyarhonisag, a szlovak—magyar
,.kapcsolatok™, a szlav kolcsonosség stb. kérdése. Az 1 stari szlovak nyelv hely-
zete M. Hattala Kratka mluvnica slovenska (1852) /Révid szlovak nyelvtan/ c.
grammatikajanak kiaddsa utin megerdsodott. L. Star Slovanstvo a svet
buducnosti (1853) /A szlavsag és a jovo vilaga/ c. messianisztikus panszlav
politikai gunyirata a forradalom utani politikai sikertelenségek okozta szkepszis
¢s kiabrandultsag kifejezdje volt.

A politikai fesziiltség enyhiilése utan a szlovakok ujrafogalmaztak kdvetelé-
seiket A szlovak nemzet memorandumaban/Memorandum slovenského
naroda (1861). A politikai kérések nem talaltak visszhangra, de a bécsi hivata-
lok egyetértettek egy szlovak kozponti kulturdlis intézmény — a Matica
slovenska /Szlav Anyacska/ (Turdcszentmarton, 1863) — és harom szlovak gim-
nazium — Turdcszentmartonban, Znidvaraljan, Nagyrocén — megalapitasaval. A
Matica slovenska létrehozésa a felvilagosodas idészakéaba visszanyuld régi ko-
z0sségi hagyomanyokhoz kapcsolodik. Az egyesiileten beliil nemzeti konyvtar,
muzeum, levéltar miikodott, konyveket és tankdnyveket adtak ki. A szlovak
gimnaziumok nemzeti Ontudattal rendelkezd értelmiségi réteget neveltek. A
Nova $kola /Uj Iskola/ nevii jelentds tarsadalmi szervezédés késébb politikai
erdvé alakult, amely 0sszefogta a Pest-Budan tevékenykedd értelmiséget. Kony-
veket és folyoiratokat adtak ki, programjukban Magyarhon integritasat és mo-
dernizacidjat védelmezték, a szlovak—magyar ,kiegyezés” 1j lehetdségeit kutat-
tak. A mozgalom alapitoja és vezetOje az ismert €pitész, Jan Bobula volt, de
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jelentésen kozremikodott Jan Palédrik (1822-1870), katolikus pap, szerkesztd,
dramairo is.

A dualizmus koraban az orszag fokozatos ,,modernizacidja és magyarositasa”
kezdddik. A polgéri tarsadalom és a panszlavizmus elleni harc szellemében 1875-
ben bezarjak a Matica slovenska-t és a harom gimnaziumot, visszaszorul az Uj
Iskola tevékenysége is. Ezekkel az eseményekkel lezarul a szlovak romantizmus
utols6 idészaka, amelyet Matica-korszaknak /mati¢né obdobie/ is neveznek.

A forradalom utani tragikus érzés, a szomorusag ¢€s a levertség, de az 4j hit és
a miszticizmus is, a messianizmus formajaban mutatkozott meg. Ez a specialis
romantikus aramlat, amely el6szor a lengyel irodalomban (Adam Mickiewicz)
lett népszerii, a szlovak gondolkodasban és miivészeti alkotasokban féleg a 19.
szazad 60-70-es éveiben, a posztromantizmus kordban fejlédott ki. S. B.
Hroboii, M. M. HodZa vagy P. K. Hostinsky miiveiben felfedezheték a miszti-
cizmus €s a nemzeti mitologia elemei. Ezekben a sorokban a Messidsba vetett hit
keriil elotérbe, aki majd megvaltja a szlovak (szlav) nemzetet, amely igy képes
lesz megszabadulni a megalaztatastol és a szenvedéstdl, és eljut az tidvosségre.
A gondolat, hogy a szlovak etnikai térség (Slovensko) egy elatkozott, alvo or-
szag, amely egy hos-megvalto eljovetelét varja, mar korabban is eléfordult, foleg
a népmesékben és a balladakban. A messianizmus tipikus jellemzdje a nyelvvel
és a versformaval valo kisérletezés is (S. B. Hrobon).

A szlovak romantika az individualista €és a kollektiv tudat (1j mindségét kép-
viseli. A romantizmus foleg a természetességhez, az 6ssznépi €s nemzeti termé-
szetes értékekhez valod visszatérést jelenti. A szlovak nemzeti mozgalom nem
jott volna létre romantikus langolas, lelkesedés és idealizmus nélkiil. A szlovak
romantika korszakat irodalmi, tarsadalmi és politikai szinten kell szemlélni, an-
nak ellenére, hogy ezek az dsszetevok sokszor dsszefonodtak egymassal. A |, ro-
mantikus tudat” alapelveinek megértése a tovabbiakban kulcs lehet a szlovak
kultara és nemzeti magatartds szamos jelenségének megértésében és feltarasa-
ban.

Reziimé

Jegyzetek a szlovak romantikus nemzeti tudat kialakulasahoz és
fejlodéséhez

A romantika és a romantikus gondolkodas a kozép-eurdpai kulturalis térségben el-
sOdlegesen az 1j esztétikaval kapcsolodott Ossze, a széles Ossz-eurdpai ,,paradigmaval-
tassal”. A romantika a felvilagosult értelemmel, normakkal és konvenciokkal a kiilon-
nemiséget, nyiltsagot és félreérthetéséget allitotta szembe. Az 1j romantikus mozgalom
a sz6 legszélesebb értelmében egy formalddo, nemzetileg érzékeny értelmiségi bazist
feltételezett. Terjesztette a kollektiv Osszetartozas érzését a kozos nyelv és kulturalis
tradiciok alapjan, és a szlovak onlényegliség definidlasanak és meghatdrozasanak lehetd-
ségeit kereste. Ebben a folyamatban kulcsszerepet jatszottak a ,,sz6 emberei” (koltok,
filozo6fusok, folkloristak; politikusok).
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A szlovak romantika annak a széles kulturalis-torténelmi egésznek a része, amelyet a
szlovak kultartorténetben nemzeti mozgalomnak vagy nemzeti ébredésnek neveznek az
1780—1849 kozotti években, s amely bels6leg harom korszakra tagolodik:

1. a jozefinizmus és a magyarorszagi hazafisag utdozengéje (1780—1820): Anton
Bernolak, Jan Holly...

2. A szlav kolcsonosség eszméjének sziiletése és az evangélikus miiveltség ujraéle-
dése (1820-1836): Martin Hamuljak, Jan Kollar...

3. A katolikusok és az evangélikusok szimbolikus egyesiilése, és a szlovak romanti-
kus nemzeti tudat, a modern nacionalizmus forméalodasa (1836-1849): I. Stir,
,Sturovei®...

Ennek a nemzedéknek a tarsadalmi-politikai aktivitasat harom pontban lehet dssze-

foglalni:

1/ a nyelv 1) kodifikacioja (1843), a katolikusok és az evangélikusok nemzeti egyesii-

1ésének szimbdluma;

2/ a szlovak kultura, irodalom és publicisztika formaléodésa (a Tatrin létrehozésa

/1844/, konyvek, folyoiratok, lapok kiadasa az uj szlovak irodalmi nyelven);

3/ a (problematikus) politikai program kialakitasa az 1848/49-es forradalomban.

A szlovak irodalmi romantizmus kezdetei két didk irodalmi almanach kiadasaval
kapcsolodnak Gssze: a Pozsonyban kiadott Plodyval (1836) és a lJitfenkaval (Léva,
1840). A J. Holly és J. Kollar mitivei altal inspiralt fiatal szerzok féleg a torténelem felé
fordultak, de a nyugat-eurdpai romantikusok felé is (Byron, Schiller...). A szlovak
(szlav) koltészettel, mint az eurdpai romantika specifikus variansaval kapcsolatos vizio-
jat az 40-es évek elején L. Stur is bemutatta a pozsonyi liceumban. Elvileg elvetette a
sz€ls6séges individualizmust, és ezzel az Un. nyugati byroni modell masolasat is, és a
koltészet 1j lehetdségeit kereste.

Ez a terve azonban nem lett a szlovak romantika egyetlen és altalanos norméja. Ez
tobb korszakban és variansban alakult ki, de minimum két alapvetd aramlatban: a nem-
zeti-pragmatikusban (féleg 1848 elott) és a szellemi-messianisztikusban (1849 utan). A
szubjektiv érzés hangsulyozasa vagy tagadasa alapjan egy csoportba lehet azokat a szer-
zoket sorolni, akiket a poétika a szubjektivizmushoz vezetett, és a poézis un. nyugati,
byroni tipusahoz (J. Kral, S. Vozar, A. Sladkovi¢...), a masikba pedig azokat, akik L.
Stir nézeteit elétérbe helyezve a népi tematikat és a folklort toltak eldre (L. Star, J. M.
Hurban, S. Chalupka, J. Botto...).

Az 1848/49-es forradalom veresége és az osztrak hatésagok azt kovetd rendéri rend-
szere tompulast és stagnalast jelentett a koz-, a tarsadalmi és a kulturalis életben, és a
szlovak—magyar kozegben is. A forradalom politikai sikertelenségei miatti szkepszis €és
kiabrandultsag kifejez6dése volt Ludovit Star panszlav politikai pamfletje, ,,A szlavsag
¢és a jovo vilaga” (1853). A magyarorszagi politikai apatia enyhiilésének eredménye volt
a szlovak kivansagok ujrafogalmazasa a Szlovak Nemzet Memorandumban (1861). A
szlovak kivansagok ugyan nem talaltak visszhangra, de a bécsi hatdsagok hozzajarultak
a szlovakok kozponti kulturalis intézményének, a Matica Slovenskanak (1863), és harom
szlovak gimnaziumnak a felallitasahoz.

Az irodalom a 19. szazad masodik felében is rendkiviil érzékenyen reagalt a tarsa-
dalmi-politikai valtozasokra. A hatvanas évek még sok romantikus terv folytatasat és
befejezddését jelentették. Nem szabad elfelejteni, hogy példaul éppen a forradalom utan
keletkezett a szlovak romantikus poézis harom kulcsfontossagli miive: A. Sladkovi¢ —
Detvan (1853), Jan Botto — Smrt’ Janosikova (1862) és S. Chalupka — Mor ho! A habort
utani tragikus érzés, a banat és a levertség, de a miszticizmusba vetett 4] hit is, a messia-
nizmusban nyilvanult meg. Ez a specifikus romantikus aramlat a szlovak gondolkodas-
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ban és tudomanyos alkotasban féleg a posztromantikus korszakban, a 19. szazad 60—70-
es éveiben fejlodott ki S. B. Hrobon, M. M. Hodza vagy P. Kellner Hostinsky miiveiben.
Azonban a magyarorszagi hdsi torténelem alakjai altal inspirdlt hagyomanyos roman-
tikus-realisztikus torténelmi proza is tovabbfejlodott (J. Kalinéiak és L. Kubani). Tarsa-
dalmi és humorisztikus prozat foleg Laskomersky és Bachat irtak, dramat J. Palarik, és
specifikusat a nemzeti blinds, a nem kony®ériiletes kritikus és szatirikus, J. Zaborsky.

Resumé

Poznamky k vytvoreniu a formovaniu slovenského romantického
niarodného vedomia

Romantizmus a romantické myslenie sa v stredoeurdpskom kultirnom priestore
primarne spaja s novou estetikou, so SirSou celoeurdpskou ,,zmenou paradigmy*.
Romantizmus postavil proti osvietenému rozumu, normam a konvenciam rdznorodost,
otvorenost a nejednoznacnost. Nové romantické hnutie v najSirSom zmysle slova
predpokladalo bazu formujucej sa narodne citiacej inteligencie. Rozsiroval sa pocit
kolektivnej spolupatri¢nosti na baze spolo¢ného jazyka a kultarnych tradicii a hl'adali sa
aj moznosti definovania a vymedzovania slovenskej svojbytnosti. KI'i¢ovu rolu v tychto
procesoch zohravali ,,muzi slova“ (basnici, filozofi, folkloristi; politici.

Slovensky romantizmus je sucastou SirSieho kultirno-historického celku, ktory sa
v dejinach slovenskej kultiry nazyva narodnym hnutim alebo narodnym obrodenim
vymedzeny rokmi 1780 — 1849, a vnutorne ¢leneny na tri obdobia:

1. Jozefinske osvietenstvo a doznievanie uhorského vlastenectva (1780 — 1820): An-

ton Bernolak, Jan Holly...
2. Zrod idey slovanskej vzajomnosti a revitalizacia evanjelickej vzdelanosti (1820 —
1836): Martin Hamuljak, Jan Kollar...

3. Symbolické zjednotenie katolikov a evanjelikov a formovanie slovenského
romantického narodného vedomia, moderné¢ho nacionalizmu (1836 — 1849): L.
Stﬁr, L,Sturovei...

Spoloc¢ensko — politické aktivity tejto generacie mozno zhrntit’ do troch bodov:

1/nova kodifikacia jazyka (1843), symbol ndrodného zjednocovania katolikov
a evanjelikov;

2/ formovanie a kultivovanie slovenskej kultary, literatary a publicistiky (vznik

spolku Tatrin /1844/, vydavanie knih, novin a ¢asopisov v novej slovencine);

3/ sformulovanie ( aj ked’ problematického ) politického programu v revolicii 1848

/49.

Pociatky slovenského literarneho romantizmu sa spajaju s vydaniami dvoch
Studentskych literarnych almanachov — Plody (Presporok 1836) a lJitfenka (Levoca
1840). Mladi autori sa obracali najmi do histdrie in§pirovani najmi skladbami J. Hollého
alJ. Kollara, ale aj zapadoeurdpskych romantikov (Byron, Schiller...). Svoju viziu
slovenskej (slovanskej) poézie ako $pecificky variant eurdpskeho romantizmu predstavil
zaliatkom 40. rokov na presporskom lyceu aj L. Stir. V principe odmietal krajny
subjektivizmus a tym aj kopirovanie tzv. zapadného byronovského modelu a hl'adal nové
moznosti poézie. Tento jeho projekt sa vSak nestal jedinou a vSeobecnou normou
slovenského romantizmu. Ten sa profiloval vo viacerych podobach a variantoch, ale
minimalne v dvoch zakladnych pradoch: v narodno-pragmatickom (najmé do roku 1848)
a duchovno-mesianistickom (po roku 1849). Na zaklade zdoraziiovania alebo popierania
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subjektivneho pocitu mozno do jednej skupiny zaradit’ autorov, ktorych poetika smeruje
k subjektivizmu a k tzv. zdpadnému byronovskému typu poézie (J. Kral, S. Vozar, A.
Sladkovi¢...) a do druhej skupiny autorov, ktori v intencidch nazorov L. Stira do
popredia vystvali narodnt tematiku a folklorizmus (L. Star, J. M. Hurban, S. Chalupka,
J. Botto...)

Porazka uhorskej revoliucie 1848/49 a nasledny policajny rezim rakuskych tradov
znamenal utlm astagnaciu vo verejnom, spolocenskom ikultirnom zivote ato
v slovenskom i mad’arskom prostredi. Vyrazom skepsy a rozc¢arovania nad politickymi
neuspechmi v revolucii bol mesianisticko-panslavisticky politicky pamflet Cudovita
Stra Slovanstvo a svet buducnosti (1853). Vysledkom uvolnenia politického napitie
v Uhorsku bolo aj nové sformulovanie slovenskych ziadosti zhrnutych do Memoranda
naroda slovenského (1861). Politické poziadavky sice nenasli ohlas, ale viedenské trady
suhlasili so zalozenim centralnej kultarnej institucie Slovédkov — Matice slovenskej (Mar-
tin, 1863) a troch slovenskych gymndzii.

Literatura aj v druhej polovici 19. storocia vel'mi citlivo reagovala na spolocensko-
politické zmeny. Sestdesiate roky ete prinasajii pokradovanie a zavi$enie mnohych
romantickych projektov. Nemozno zabudnut,, ze napriklad az po revolicii vznikaju aj tri
kla¢ové diela slovenskej romantickej poézie: A. Sladkovi¢ — Detvan (1853), Jan Botto —
Smrt’ Janosikova (1862) a S. Chalupka — Mor ho! Porevolu¢ny tragicky pocit, smuitok a
sklicenost, ale aj druh novej viery a mysticizmu sa prejavil sa v mesianizme. Tento
S$pecificky romanticky prad sa v slovenskom mysleni a umeleckej tvorbe rozvijal najma
v postromantickom obdobi v 60. — 70. rokoch 19. storocia v dielach S. B. Hrobona, M.
M. Hodzu ¢i P. Kellnera Hostinského.

Nad’alej sa vSak rozvijala aj tradicnd romanticko-realisticka historickd proza
inSpirovana hrdinskymi obrazmi z uhorskych dejin (J. Kalin¢iak a E. Kubani). Socidlne
a humoristické prozy pisali najméd Laskomersky a Bachat, dramy J. Palarik a Specificky
je narodny hriesnik a nemilosrdny kritik a satirik J. Zaborsky.

Summary

Notes on the formation and development of Slovak romantic national
identity

Slovak Romantic movement represents the last phase of a complicated and diverse
process which is known as National Movement or National Revival in the history of
Slovak literature and culture. This period lasted approximately from 1780 to 1849, and
can be divided into three periods:
1. the last phase of Hungarian patriotism and the stipulation of “Slovakness” in the
Catholic environment (1780-1820)

2. a birth of the idea of Slavic mutuality, renewal of the Czech and Slovak cultural
and spiritual unity in the Lutheran circles (1820-1836),

3. the formation of the Slovak Romantic and national consciousness — a modern
nationalism (1836—1849).

Slovak Romantic movement should be seen in the literary, social and political
contexts since these contexts have often overlapped. Understanding of ,,the Romantic
consciousness” can be akey to understanding of many features of Slovak culture,
historical consciousness and nature of people.
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A MAGYAROK SZLOVAKOKROL ALKOTOTT KEPE A
REFORMKORBAN

Kiss Laszlo

(Eszterhazy Karoly Foiskola, Eger)

"Mi” és ,,Ok”

Jol ismert, hogy a 18. szazad utols6 negyedével kezd6do és nagyjabol az
1840-és évek végéig tartd idészakot a torténetiras — némileg pontatlanul — a
»hemzeti ébredés”, ,,nemzeti 0jjasziiletés” idészakanak nevezi. A modern nem-
zeti tudat, a magyar és szlovdk nacionalizmus kialakulasaval parhuzamosan
megjelentek és kiélezddtek a nyelvi-kulturalis, majd politikai-teriileti ellentétek.
A sok évszazados egyiittélés viszonylagos toleranciajat mindkét részrél felval-
totta az er6s0do intolerancia, egymas torekvéseinek kétségbe vondsa vagy taga-
dasa. A magyar és a szlovak nemzeti torekvések tutjai fokozatosan szétvaltak,
majd szembefordultak egymassal. A ,,hossza 19. szazad” kdzepére beallt a szinte
teljes kommunikacio hiany.

Koztudott, hogy az etnocentrikus csoportkép €s csoporttudat a ,,mi-csoport”
(a sajat csoport) és az ,,0k-csoport” (az idegen csoport/csoportok) értékeinek,
szokasainak, tulajdonsagainak és torekvéseinek szembeallitasara, a sajat csoport
értékeinek felnagyitasara, és az idegen csoport(ok) értékeinek lebecsiilésére épit.
A nemzeti 6nkép és a masok képe ugyanis egy (tarsadalmi, etnikai vagy nemze-
ti) csoport kozdsségtudatanak egymast kiegészito vetiileteinek tekinthetdk, ame-
lyek azonban 6sszeillesztve sem adnak relis 6sszképet.'

A reformkori magyar és szlovak nacionalizmus is ilyen kett0s arculatu és
funkcioji tudattartalom volt, amelyet a tolerancia-intolerancia és a befogadas-
kirekesztés kettossége jellemzett. Egyfeldl tehat a magyar és a szlovak nemzeti
kozosség megteremtésére, a nemzeti 0sszetartozas €s egység erdsitésére, a nem-
zeti integraciora, s — ezekkel egyiitt — a nyelvi, kulturalis stb. homogenitasra
torekedett. Ennek megfelelden a magyar liberalis nacionalizmus t6bbnyire tole-
rans volt a (k6zos allami-politikai hagyomanyok, térténelem és torténelmi emlé-
kezet, eredet, nyelv, kultlra, stb. altal osszetartozd) nemzet tagjaival szemben.
Befogado volt azokkal a nem magyarokkal (németekkel, zsidokkal, szlovakok-
kal stb.) szemben is, akik elfogadtak az ,,asszimilacios tarsadalmi szerz6dés”-t,
azaz a jogi, formai egyenldségért cserébe az identitas-feladas, a beolvadas ttjara

" A masokrol alkotott kép. In: Handk Péter: A Kert és a Miihely. Gondolat, Bp. 1988. 108. (A
tovabbiakban. Hanak) — A reformkornak tobb értelmezése van. Kezdetét az irodalomtorténet az
1770-es évek els6 feléhez koti. A hagyomanyos torténetiras Széchenyi Istvan 1825-6s felszolala-
satol, a mai pedig ,,Hitel” c. munkéjanak (1830) a megjelenésétdl datalja. A reformkor vége
minden esetben 1848 tavasza.
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léptek. A magyar liberalisok mindenkinek felkinaltak az egyéni jogokra korlato-
zott egyenlOséget. A nem magyarok kollektiv nemzeti igényeit azonban — a hor-
vatok kivételével — nem fogadtak el.”

Ez utébbi mar a nacionalizmusok intolerans, kirekesztd, dezintegracios funk-
ciojabol kovetkezett, amely a sajat értékei blivoletében é16 ,,mi-csoport”-ot
szembeallitotta, elhatarolta, megkiilonboztette masoktol. ,, A magyar, még a leg-
szegényebb is, biiszke, kiilondsen arra, hogy 6 nem tot, nem német, hanem ma-
gvarnak sziiletett...” — irta nem kis nemzeti elfogultsaggal a Pesti Divatlap szer-
keszt6je 1845-ben.”

Ez a kiragadott példa is jelzi, hogy a reformkori magyar politikusok és ijsag-
irok a totokat is lenézték. Az dSnmeghatarozashoz, a pozitiv nemzeti 6nkép kiala-
kitasahoz ugyanis elhatarolddasra, szembeallitasra, egyfajta ellen(ség)kép kiala-
kitasara volt sziikség.* A soknyelvii, soketnikumi, multikulturalis Magyar Ki-
ralysagban tehat a totoknak a magyarok, a magyaroknak pedig a totok lettek az
,,0k-csoport”.

Miért éppen a szlovakok?

Legegyszerlibb lenne ezt a fontos kérdést a magyarok onszeretetével, nemzeti
biliszkeségével magyarazni. A reformkori magyar sajtd ugyanis szamos ilyen
magyarazattal szolgalt. A ,koézonséges nacionalizmus”-t Thaisz Andras mar
1820-ban azért biralta, mert csak sajat magat becsiilte. Onszeretetét az egekig
emelte, mas nemzetek érdemeit viszont gyalazta, utalta és gyiilolte.” Ronay Ja-
cint is a biiszke magyarok Onfejliségét kritizalta a korszak végén, 1847-ben.
,,Sokkal biiszkébb 6, minthogy hibdit elismerné, sokkal kénnyelmiibb, minthogy

2 Az ,,asszimilacids tarsadalmi szerzodés”-re, a magyar liberalisok nemzetfelfogasara, politikajara
lasd Kiss Laszlo: A szlovak nemzeti tudat sziiletése. Acta Academiae Paedagogicae Agriensis.
Nova Series Tom. XXXII. Sectio Historiae. Redigit: Sandor Gebei. Eger. 2005. 51-101. (A to-
vébbiakban: Kiss 2005.)

3 1dézi: Magyarfold és népei eredeti képekben. Fold- és népismeret, statistikai és torténeti folyo-
irat. (Az 1846. évi kiadas reprintje) Bp. 1984. 7. (A tovabbiakban: Magyarfold... 1984.) — A to-
vabbiakban, hogy hiiek maradjunk a korabeli magyar terminologiahoz, a szlovakokat helyenként
mi is ,,totok”-nak mondjuk.

* Frantisek Palacky és a cseh nemzetébresztok szemében a németek voltak az ellenség, mig Jan
Kollar eposza a németek mellett a magyarokban latta a szlavokat/szlovakokat fenyegetd fo ve-
szélyt. Cudovit Star szerint: ,, Szlovdk az, aki nem magyar”! 1dézi: Kollai Istvan: ,,Még titokként
fekszik eldttiink a Felfold”. Kortars 2005/7. Az internetes valtozatat lasd:
http://www .kortarsonline.hu/0507/kollai.htm 6. (Utolso latogatas: 2008. 01. 09.) — Jol ismertek
Vladimir Mina¢ 1965-ben irt gondolatai is: ,, 4 magyarsag a szlovak politikai végzete. Ha a szlo-
vak politika énallotlan volt, elsésorban a magyarokkal szemben volt az. Mozgasiranya a magyar
politika mozgdsiranyanak a negativja, koncepcioi ellenkoncepciok, hangja visszhang csupan.”
Vladimir Minag¢: Itt nemzet él. In: A szlovakkérdés a XX. szazadban. Kalligram, Pozsony. 1996.
367. (A tovabbiakban: A szlovakkérdés)

> Thaisz Andris: Némelly Itéletek a' Magyar Orszagi folyo Irasokrol... Tudomanyos Gytjtemény,
1820. II. kotet, 96. — Lasd még: Magda Pal: A’ nyelv mivelésével hirtelenkedni nem kell. Felsé
Magyar-Orszagi Minerva. 1830. november. 6. évfolyam, 4. kétet, 11. fiizet, 10. iras, 110.
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tevedései felett buslakodnék; a hibdakat magaban sohasem keresi, veszteségeiben
mast okul, hdatramaraddsat, hanyatldasat mas okoza. 6

Tény, hogy a szlovakokrol kialakitott képnek is fontos eleme volt a biinbak-
keresés, am ez a magyarazat onmagaban kevés.” A szlovak-kép megvaltozasa
kozvetlentil 0sszefiiggott az 1840-es évekre kialakult — elobb emlitett — liberalis
magyar nemzetfelfogassal, amely a régi ,,natio hungarica”-ra tdmaszkodott. A
kozépkori-koratjkori Magyarhonban (Hungériaban, Uhorskoban) a hoditd ma-
gyarok eredettorténete és a soketnikumii Magyar Kiralysag torténete szétva-
laszthatatlanul 6sszefonodott, a magyaroké volt. A ,k6z0s haza” egyenld jogh
tagjainak, hungarusnak szamitottak ugyanis a nem magyar nemesek és nemesi
kotédésti csoportok is, nyelvi, etnikai és egyéb kiilonbség nélkiil.® A hungarus
tudat tehat a torténeti jogra, a magyar allamisagra, s nem az etnikai, nyelvi, regi-
onalis vagy egyéb hovatartozasra épiilt.

Az 1840-es évek elejére kialakuld ,,egy politikai nemzet” értelmében tehat az
orszag nem magyar lakosai — a horvatokat kivéve — nem alkothattak nemzetet! A
magyar allam mas ajku és szarmazasa polgarai voltak csupan.” Ennek megfele-
16en a reformkori magyar politikusok, Ronay Jacinthoz hasonloan, vilagos kii-
16nbséget tettek nép és nemzet, ,,népiség” és ,,nemzetiség” kozott.'" A 18. szazad
végétdl az addigi ,,magyarorszagi”-t ,,magyar”’-nak kezdték forditani. A magyar-
orszagi, kdzos torténelem és kultura ezzel a reformkor végére magyarra valt.
Megszilardult az ,,Arpad népe” éltal uralt és vezetett Magyarorszag etatista kon-
cepcidja. A magyarok lettek az egyediili allamalkoté nemzet, az orszag ,,urai”,
kulturalis és civilizacios értékeinek egyediili képviseldi."

6 Ronay Jacint: Jellemisme, vagy az angol, francia, magyar, német, olasz, orosz, spanyol nemzet,
no, férfiu és életkorok jellemzése Iélektani szempontbodl. In: Nemzetkarakterologiak. Ronay Ja-
cint, Hugo Miinsterberg és Kurt Lewin irdsai. Osiris, Bp. 2001. 109. (A tovabbiakban. Ronay)

" Handk 110. — A biinbakkeresés Iényege az Okortdl kezdve a sajat hibak, a nem kedvelt vagy
szégyellt vonasok, rossz tulajdonsdgok erénnyé¢ avatdsa, egy masik, idegen csoport nyakaba
varrasa.

"Bzt a hagyomanyos nemesi nemzetfelfogast fogalmazta meg példaul Thaisz Andras 1825-ben.
Jelentés a Tudomanyos Gyljteménynek 1826-dik esztendei Folytatasarol. Tudomanyos Gyiij-
temény, 1825. XI. kotet, 126.

’ fgy latta ezt a lengyel sziiletésti Orosz LaszI6 is. Pillantas Magyarorszag allapotjara. Szédzadunk.
1841. junius 28. 4. évfolyam, 51. és 52. szdm, 395. — Szontagh Gusztav szerint: ,, Mi mindnyd-
jan, magyarul, németiil, totul vagy raczul beszélok, az egyik magyar dllodalom magyar polga-
rai vagyunk,...’s az egész egyiittképezi a’ magyar nemzetet”, pontosabban az egy és oszthatat-
lan magyar nemzetet. Nemzetiségiink’ {igye, ’s a’ panszlavismus’ jelenségei agost. hitv. felsébb
iskolainkban. Tarsalkodo, 1841. januar 20. 6. szam, 21.

10 ., Valamely orszagban lehet tobb nép, de nemzet csak egy. Hazankban van német, tot — nép,
nemzet csak egy van, s ez a magyar, mert csak neki van sajat politikai alladalma.” Rénay 53. —
Az 1830/1840-es évek fordulojatol a reformkori lapokban a magyar ,,politikai nemzet” szamos
magyarazataval talalkozhatunk. Szinte mindegyikben k6z6s volt, hogy pontos kiilonbséget tet-
tek nemzet és nép, nemzetiség és népiség kozott.

A szlovik torténetirasban erre vonatkozéan legtijabban lasd pl.: Dusan Skvarna: Nagysagunk és
kicsiségiink. (Két indok nélkiili szereotipiarol) In: Szlovakok az eurdpai torténelemben. Ko6zép-
Eurodpa Intézet, Teleki Laszlo Alapitvany, Bp. 1994. 28. A tanulmany mas cimi, szlovak nyel-
vii valtozatat — egyebek kozott — lasd: Dva poly jednej neoddvodnenej mentality. In: DuSan
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Ebben a felfogasban a — kovetkezetesen ,,t6tok”-nak nevezett — szlovakok
olyan allam nélkili, ,térténelem nélkiili nép”-nek szamitottak, akiknek a sorsa
felolvadt, beolvadt a magyar ,torténelmi nemzet’-ébe. Volt népiségiik (népi
nyelviik, kultarajuk, sajat viseletiik, népdalaik...), de nem lehetett a nemzet 1¢-
nyegét addé nemzetiségiik, mert ez csak az allamisaggal rendelkez6 magyarokat
illette meg.

Ez a kirekeszt6 szemlélet tobb tovabbi kovetkezménnyel jart. A totok (ruszi-
nok, olahok, racok, németek stb.) jelenléte és allami torténelmet, kultarat forma-
16 szerepe nem valhatott hangsulyossa. Ez annak is kdszonhetd, hogy a reform-
kori magyaroknak nem volt kiforrott képiik a Fels6-Magyarorszagon ¢l6 szlova-
kokrol. Raadasul a ,,fels6-magyarorszagi szlavok™ az 1840-es évekig nem ren-
delkeztek egységes nyelvvel, sajat identitastudattal és dnképpel.

Csoda-e, ha a reformkori magyar politikusok ellenezték még a legszerényebb
szlovak nemzeti igényeket is? Egyaltalan nem, hiszen még a jogos szlovak kéré-
sek is a kivanatos magyar nemzeti-nyelvi egység ellen hatottak. A szlav/szlovak
nemzeti tudat és a szlovak irodalmi nyelv megteremtésén faradozé szlovak nem-
zetébresztOket tehat rogton a magyar nemzeti-nyelvi egység megbontasaval va-
doltak. Ebben a felfogdsban ugyanis, az értelmiségnek, barmilyen szarmazastu
legyen is, ,, magyarnak kell lennie! de az élet’ alsobb fokain, az isteni tiszteletben
’s hazi korben a’ népisség, népi nyelv ’s a’ sajat erkélcsok s szokdsok, érintetle-
niil maradnak.”"

A magyarok szlovakokrodl alkotott képét az is befolyasolta, hogy az észak-
magyarorszagi, zommel szlovakok altal lakott varmegyék nem alkottak 6nallo
(kozigazgatasi, valldsi, autoném) egységet. A magyar allam tagolatlan részei
voltak. Ezt a régiot — az Alfolddel szembedllitva — régdta Felfoldnek, Felso-
Magyarorszagnak, Eszak-Magyarorszagnak stb. nevezték. Az 1840-es években
Kossuth Lajosék tollan megsziiletett a Felvidék kifejezés. A magyar szohaszna-
latban tehat sem a Szlovakia (Slovensko), sem a szlovak, szlovakok kifejezés
nem szerepelt, mivel ezekre egyszertien nem volt sziikség!"

Ez azzal is Osszefiiggott, hogy a totokat — a németekhez és zsidokhoz hason-
l6an — a magyar nemzet 1étszamat gyarapitd asszimilacids bazisnak tekintették.
A nem magyarok asszimilacioja 1étfontossagi nemzeti érdek volt, ha meg akar-
tak 6rizni hegemon helyzetiiket a Magyar Kiralysagon beliil, ha el akartak keriil-
ni a — szlavoknak dics6 jovot, a magyaroknak viszont nemzethalalt jovendold —

Skvarna: Cesta modernych slovenskych dejin. Banska Bystrica. 2007. 50-63. (A tovéabbiakban:
Skvarna)

12 Irodalom. Athenacum. 1842. oktober 11. 6. évfolyam, 44. szam, 347.

" Dugan Kova¢ a mai szlovik torténetiras hivatalos felfogasat fogalmazta meg akkor, amikor azt
allitotta, hogy annak ellenére, hogy a hivatalos dokumentumokban és a latin nyelvii szakiroda-
lomban sehol nem szerepel a szlovak vagy Szlovakia megjeldlés, de a ,,;slavus” a szlovak szi-
nonimajanak tekintheté. A Szlovékia elnevezés pedig teljesen legitim a szlovakok altal lakott
teriilet megjeldlésére, még akkor is, ha ez nem volt 6nalld kozigazgatasi teriilet. Lasd: Filozofia
¢és mitizalas a szlovak torténelemben. Tiszataj, 1995/1. 70.
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herderi joslat beteljesiilését. Az sszlakossagon beliil ugyanis a magyarok — 40%
koriili aranyukkal — kisebbségben, illetve relativ tbbségben voltak csupan!'*

A magyar asszimilacios reményeket erésitette, hogy a 19. szazad els6 felében
tomeges méreteket 6ltott az északi varmegyékben €16 nemesség és — kisebb mér-
tékben — az értelmiség, valamint a polgarsag magyarosodasa."” Lendiiletet vett a
varmegyékben a szlovakok adminisztrativ eszkozokkel torténé magyarositasa is.
Az emlitett csoportok a hungarus patriotizmus folytatasaként tértek at a magyar
tudatra. Ez az attérés ugyanis korabbi statuszuk megorzésével és a tarsadalmi-
politikai elérelépés lehetdségével jarhatott. Az 6nkéntes magyarosodas okozta
hatalmas veszteségrdl Ladislav Kovac ezt irta. ,, Néhdny évtized alatt elvesztettiik
egész felso-magyarorszagi nemességiinket: az egyszeriien elmagyarosodott. ...
Az iparosok, ez az erds és életképes osztaly... ugyancsak levalt rolunk. A zsidok,
akik nem sokkal késobb donto jelentoségii szerephez jutottak a magyar tudomd-
nyossdg fejlédésében, kivaltak.. a nemzetbdl...” "

A felso rétegek elmagyarosodasa kovetkeztében a szlovakok végleg paraszti
(sajat nemesség nélkiili, csonka) tarsadalomma valtak. Raadasul ez a folyamat —
lassabban ¢€s ellentmondédsosabban ugyan, de — a jobbagyparasztsag kozott is
elorehaladt. A fels6-magyarorszagi alaplakossag magyarosodasarol és a pan-
szlav agitaciordl természetesen a reformkori lapok is tudésitottak.'”” A magyaro-
sodas egyik f6 okara, a Felfold-Alfold kozotti munkamegosztas kovetkezménye-
ire mutatott rA Némethy Pal (kassai evangélikus prédikator) 1832 elején.' Az
egyik legarnyaltabb elemzést mégis — egy magat igaz magyar hazafinak vallo —
evangélikus tot pap adta 1841-ben. Szerinte az evangélikus egyhaz uri tagjai,
akik mar egyértelmiien magyarok, buzgon faradoznak a magyar nyelv terjeszté-
sén. A német és a tot koznéphez tartozok is szivesen tanittatjak a gyermekeiket
magyarul, mert erre sziikkségiik van a kolcsonds érintkezés miatt. A magyar,

A magyarosodas, a nemzeti egység €s a nemzeti lét kozotti kdzvetlen kapcsolatot Szontagh
Gusztav 1841. elején a kovetkezdképpen latta. ,, 4’ magyarosodas’ iigye azonkiviil nalunk az
egyesiilés’ iigye is. Hazank nyelvtekintetben egész Badbel, ’s ha a’ dolgot tovabb is egykedviileg,
zsebbe dugott kézzel nézndk, a’ német v. szlav elem elébb v. utobb elnyelné nemzetiségiinket ’s
még neviink is elenyésznék a’ vilag torténetében. Nemzetisedésiink kérdése tehat, rank nézve,
igazan a’ kifejlédés vagy enyészet’, élet vagy halal’ kérdése.”

Nemzetiségiink’ iigye, ’s a’ panslavismus’ jelenségei agost. hitv. fels6bb iskolainkban. (Sz-g.
G.v.) Tarsalkodo, 1841. januar 16. 10. évfolyam, 5. szam, 19.

15 Egyre tobben vannak, akik ,, mdr szivesebben halljak ha Magyaroknak, mintsem ha Totoknak
neveztetnek, sot az elokelobb hazakbol eredtek,...ha a ,,Tot” vagy ,, Tot ember” nevezet...pereg
is eleibek a’ magyar ajkakrol...” Konyv-kivonas.... Tudomanyos Gytiijtemény, 1824. 1. koétet,
122-123.

'S Gondolatok a tudomanyrdl és torténelmiinkrél. In: A szlovakkérdés, 535-536.

7 Lasd példaul: Szatdcs Karoly: A’ Panszlavizmus’ cseh—szlav hései Lécsén. Tarsalkodo, 9. évf.
92. szam. 1840. november 14. 365-366.; Pillantas a’ liptai tot kalendariomba. (Ko6zli Zelemér
Gejza) Tarsalkodo, 1842. november 9. 11. évfolyam, 90. szam, 359.

18 Idézziik: ,, ... széna-takaritas, aratas, egy szoval nydri munkak alkalmokkal, - deszka, zsindely,
lécz, abroncs s mas fa- és cserépszerek szolgaltatasokkal, mesterlegénnyeik vandorlasokkal, -
felsobb Varmegyéink-is vagy akarjak, vagy sem, eltanuljdak igen kénnyen, mint 6rommel tapasz-
talhatjuk, alsobb Megyéinktdl nyelviinket.” A’ Magyar miveltség alacsonyittatasa kiilfoldon.
Fels6 Magyar-orszagi Minerva. 8. évf. 2. flizet, 1. kotet. 1832. els6 negyed, 102.
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német ¢és tot nyelvii hitszonokok koziil egyediil a totok zajonganak a magyar
nyelv ellen, de koziilik sem mindenki. Sok olyan — hazajat forron szereté — tot
pap van, akik ugyan totul oktatjak hiveiket, de dszinte baratai a magyarodasnak.
A magyarok elkeseredett ellenfelei tehat egyediil a hiveiket t6t nyelven oktato
,,panszlav papok”."

A nem magyar lakossag kdzott kibontakozo asszimilacios folyamat természe-
tesen nem volt olyan egyenes vonalu és zavartalan, mint ahogyan azt a legtobb
tudositd latta, vagy szerette volna latni. Elvétve olyan irdsok is megjelentek,
amelyek a magyarosodas sikertelenségérél szamoltak be a miiveletlenebb totok
kozott, vagy bizonyos helyeken egyenesen a magyar lakossag disszimilacidjara
hivtik fel a figyelmet.”” Thaisz Andrés, a ,,Tudomanyos Gyiijtemény” szerkesz-
toje szerint példaul Miskolc, Tokaj, Rimaszombat, Losonc stb. olyan varosok
voltak, amelyek a legujabb idékben totosodtak el. A ,,to6t métely” mar Pestet, s6t
Debrecent, Kecskemétet és Nagykorost is fenyegeti. Thaisz konkluzidja félreért-
hetetlen volt. ,, 4" mitél Magyar Orszagnak s maganak az Uralkoddsnak is fél-
nie kell, az a’ tét nyelv. " A szlovakok magyarra tételét gyorsitani kell. A ma-
gyar nyelv terjesztése és a szlovak nyelvi-nemzeti torekvések hatraltatasa tehat
elsérendii nemzeti érdekké valt.

A fenti példak azt is mutatjak, hogy a reformkorban 1étezett egyfajta magyar
rangsor a nemzetiségek kozott. ,, 4 vidéki magyar ur nem nagyon kedvelte a né-
met varosi polgart, de egyiittesen lenézték a szlovak, a romadn, a szerb kereske-
dot, iparost, parasztot, és valamennyien egyetértettek egyben: gyiilolték a zsido-
kat” — irta Hanék Péter.”

A kivaldo magyar torténész arra is kitért, hogy a magyar nemzettudatot és
nemzetképet, akarcsak a masokrol kialakitott képet is, a nemesi rétegek hataroz-
tak meg!™ A magyar ur hagyoményos értékrendjének kozéppontjaban a foldbir-
toklas, a politizalas, a szolgak, jobbagyok és cselédek feletti uralkodas allt. A
nemesi értékrendben nem allt eldkeld helyen a kereskedés, a pénzkodlcsonzés, az
lizletelés vagy az ipariizés, ellenkez6leg. Ezeket a foglalkozasokat vagy a velik
foglalkoz6 ,,idegencket” (racokat, gorogoket, németeket, zsidokat, totokat) nem

¥ Szézat &’ panszlavizmus’ iigyében. Tarsalkodo, 10. évf. 16. szam. 1841. februar 24. 64.

201 asd példaul: Magyarosodéds Beszterczebanyan. Athenaeum, 1841. januar 21. 9. szam, 144.;
Magda Pal: A’ nyelv mivelésével hirtelenkedni nem kell. Fels6é Magyar-Orszagi Minerva.
1830. november. 6. évfolyam, 4. kotet, 11. flizet, 10. iras

21 Az idézetek helye: Thaisz Andras: Jelentés a Tudomanyos Gytijteménynek 1826-dik esztendei
Folytatasar6l. Tudomanyos Gytijtemény, 1825. XI. kotet, 124—126.

22 Hanak 97. — Ronay Jacint 1847-ben igy fogalmazott. ,, Mondd a magyarnak, hogy német, s
Debrecenben, Szegeden — neheztelni fog, egyebiitt, még fovarosunkban is, valahogy csak meg-
jarja; de nevezd totnak hazank barmely zugaban, s haragra lobban. Sokszor tapasztaltam mar,
hogy hazankban a német és tot szégyenlé magdt annak vallani, de nem akadtam még magyarra,
ki széles e vilagon orémmel ne mondta volna magat annak.” Ronay 125.

% Hanak 96. Joggal allapitotta meg Mindszenthy Antal, hogy a magyarok kiilonds és kirivo
nemzeti karakterét eredeti tisztasagaban a nemesség, valamint a koznép mutatja. Mindszenthy
Antal: Hazafiui észrevétel. Sas. 1831. december 27. VIII. kétet, 130.
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sokra becsiilték.” A magyar urak képe tehat a tot szolgakrol emiatt sem lehetett
pozitiv.

Annal is kevésbé, mert ezt a nemesi szemléletet, viselkedést, életvitelt stb. a
magyar tarsadalom also csoportjai is atvették. Ezek a — 19. szazad el6tti idokre
visszavezethetd, magyarorszagi nemességre jellemzo — tulajdonsagok tehat a 19.
szazad els6 felében magyarossd kezdtek valni. A totok viszont, mas paraszti
népekhez hasonldan, egy ideig még megmaradtak régi miveltségi allapotukban.
Tovabb él6 szokasaik, viseleteik, ételeik ezzel ,,totosak”, ,,olahosak” stb. lettek.”

Erdekes, hogy az uri szemlélet atvétele kiilonosen erds volt a — torténelmi
magyar allam osztatlan részét képezo, az allamteriilet 1/5-ét alkotd — Felfoldon,
amely tarsadalmi tekintetben is sajatos régio volt. A torok idok emlékeként még
mindig igen magas volt a nemesség koncentracioja. A 18. szazadban itt élt az
orszag nemességének, szélesebb értelemben a privilegizalt helyzetii lakossagnak
tobb mint a fele. Koziiliik ugyan sokan, f6leg a vagyonosabbak, az orszag ma-
gyarlakta, kdzponti teriileteire koltoztek at €s elmagyarosodtak, de — birtokaik,
eredetiik, rokonsaguk révén — érzelmileg tovabbra is er6sen kotddtek a Felfold-
h6z.2® Dusan Skvarna szerint: ,, Ez volt az okok egyike, amiért a magyar nemzeti
emancipdcios torekvések a 19. szazadban a legkovetkezetesebben a szlovakok
ellen irdanyultak. ™

A totok neve, nyelve és ételei

A Magyar Kiralysag nemzetté valni késziild népeinél, akarcsak Europaban
mashol is, a 19. szazad els6 felében jelentek meg az elsO etnografiai, nemzet-
karakterologiai munkak. A nemzeti jellem kutatdi ezekben megkisérelték dssze-
gyljteni azokat a specifikus vondsokat, megkiilonbdztetd tulajdonsagokat, ame-
lyek segitségével megismerhetonek vagy megrajzolhaténak vélték a sajat nem-
zet, illetve az idegen nemzetek karakterét, jellemét, viselkedését, szokasait,
életmodjat. Munkaikban keveredtek a tobbnyire realis megfigyelések, tudoma-
nyos tapasztalatok az elditéletekkel, a leegyszer(isito, altalanositd, sztereotip
szemlélettel, mas nyelvek, kultarak, szokasok, nemzeti torekvések lenézésével
vagy rossz szinben vald feltiintetésével.

A Magyar Kiralysag északi varmegyéiben €16 szlovak lakossagot a reformko-
ri magyar lapok kiilonboz6képpen nevezték: ,, Trencsén, Arva, Liptd stb. megyé-
ben é16 szlavok”, ,,fels6-magyarorszagi szlavok”, ,,cseh-szlavok”, ,,magyar szla-
vok”, ,,szlav-magyarok”, ,,magyar szlavok™, ,,pannoniai totok”, ,,magyarorszagi

** Hanak 96.

 Késa Laszlé. Néphagyomanyunk évszazadai. Magvetd, Bp. 1976. 48. — Ugyancsak Kosa irja,
hogy a magyar, az erdélyi roman, a ruszin, a szlovak és a horvat kultara archaikus rétegei igen
kozel alltak egymashoz, szamos azonossagot mutattak. (47.) ,,4 szlovaik népi kultura fejlodése
pedig annyira egyiitt haladt a magyaréval, hogy a hasonlosag ma is a legszorosabb mindketto-
Jiik oldalarol nézve.” 48.

26 Skvarna 14.; Kratke dejiny Slovenska. Academic Electronic Press, Bratislava. 2003. 186.

27 Ugyanott.
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totok” stb. A szlav és a tot megnevezések gyakran egymas szinoniméi voltak.*®
Ugyanakkor — a Totorszagnak nevezett — Szlavonia délszlav lakossagat, vagy —
legsziikebb értelemben — a felsé-magyarorszagi szlovakokat is jelolhették.”
Egyes publicistak a tot kifejezést az egykori gotok, gepidak nyomén a thiot,
thuat szoval is magyaraztak.

Hosszu ideig egyik megnevezés sem volt bantd vagy sértd. Az olahhoz (ro-
manhoz) vagy a rachoz (szerbhez) hasonléan nép-, illetve etnikai nevek voltak.
A fordulat a 18. szazad vége tajan kovetkezett be, amikor a tot sz6 kezdett lené-
70, negativ toltetet is kapni. Erre mar 1790-ben, tehat a magyar nyelvi-kulturalis
torekvések kezdetén is akadt példa. A ,,Mindenes Gyiijtemény” arrol irt, hogy a
totok nem Srommel halljak ezt a nevet. Inkabb azt szeretik, ha magyarnak hivjak
6ket.’® A ,, Tudomanyos Gylijtemény” 1828-as szamaban talalhatd magyar nép-
dal, valamint annak magyarazata is ezt mutatja.

., Nyisd ki, Babam, az ajtot!
Magyar van ittkiin, nem Tot.
Jaj! Beh soka nyitod ki,
Mintha nem tudnad, hogy ki.”

Apathi Kiss Sdmuel menteget6z6 magyarazata szerint a tot sz6 csak a rim
kedvéért keriilt oda. Am — s ez a lényeg — a magyar nemesi, nemzeti biiszkeség
kifejezdését latta benne.”!

Ebben teljesen igaza volt, hiszen a szlovakok megitélése is a nemesi nemzet-
felfogas hoditaselméletére épiilt. Egyrészt tehat még a leghevesebb magyarosi-
tok sem vontak kétségbe a totok magyarokétol régibb birtokjogat, vagyis azt,
hogy mar a honfoglalas el6tt a térségben éltek.** Masrészt azonban megkérdéje-
lezték vagy tagadtak a szlav/szlovak nemzeti torekvések és tudat legfontosabb
alapjat: egy tot kiralysag létezését ,.éjszaki Pannoniaban™ a honfoglalas elétt.
Orosz Laszlo szerint se nyoma, se torténeti valosagalapja nincs annak, hogy
Fels6-Magyarorszag szlavok altal lakott varmegyéiben valaha létezett volna

24 ., régi Magyaroknak szokdsok volt a’ Karpathusi bértzektol fogva egészen a’ foldkozi tengerig
meghaditott Slav gyokér hangzattal él6 nemzetségeket Totoknak... mondani...” — irta Kossics
Jozsef 1827-ben. A magyarnak ,, 76t a’ Pannoniai Slovak; Tot az lllyriumi Slavonus; Tot a’
Vandalus” stb. Kossics Jozsef: Vannak-e Magyar Orszagban Vandalusok. Tudomanyos
Gylijtemény, 1827. VL. kétet, 75.

%% Bévebben lasd: A szlovak nemzeti tudat 17-18. szazadi elézményei, nemzetelmélet problémai.
In: Kiss 2005. 19.

3% Mindenes Gytjtemény, VIL. kotet. Kelt 1790-ben, Boldogasszony havanak 23. napjan, 102-103.

N Apathi Kiss Samuel: A’ népdalokrol. Tudomanyos Gytiijtemény, 1828. XI. kotet, 102.

32 , Minden ép-eszii magyar, a’ rokon szldv nemzet’ régiségét, torténeti nagysdgat, mivelddési
fokat szivesen elismeri — mondta beiktatd beszédében az evangélikus egyhaz fofeliigyel6jévé
valasztott, bdsz magyarositd hirében allo grof Zay Karoly 1840 szeptemberében -, s6¢ azt is,
hogy a’ szlavok honunk ’ elsé sziilottei, 's a’ magyarok’ birtokjoga csak diadaluk’ jutalma.”
Beszéd, mellyet csomdri Zay Karoly grof a’ magyarorszagi agost. vallas-kovetok® fofeliigyeld-
jévé lett valaszttatasakor tartott, Pesten septemb. 10kén 1840. Tarsalkodo, 1840. szeptember 10.
9. évfolyam, 75. szam, 298.
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onallé tot kiralysag, vagy, hogy Szvatopluk valaha Pannénia ura lett volna.”® Az
ismeretlen szerz6 hangja kimondottan fenyegetd volt: , végre tudatni kell azt
véletek, Szvatopluk és Moimir’ orszaga fel nem allhat a’ magyar dllodalom’
felforgatisa nélkiil. Ha ropiratokban ennek jogos fennallasat feszegetni
merészlitek... meég egy lépés, ’s a’ tett’ mezején alltok s akkor... a’ biintetd tor-
vényszék’ hatdlya kovetkezik.

Egy masik, Barandy alnevii szerz6 minden bizonnyal a lényegre tapintott,
amikor a népek nemzeti karaktere és nemzeti torténelmiik k6zott szoros Gssze-
fliggést latott. Az elfogulatlan torténelemkutatd ,,egy nép nemzeti characterét
annak nemzeti torténetében tanulja” — irta. A 907. augusztusi pozsonyi csataban
a magyarok gy6zelmének, illetve a németek és a szlavok megsemmisitd veresé-
gének sorsdontd jelentésége lett. A magyarok nemzeti torténelme tulajdonkép-
pen Szvatopluk birodalménak megsziinésével kezdédik!®® A hatarozott allitas
mogott ott rejtdézott a kimondatlan gondolat: Szvatopluk allamanak megsziinésé-
vel megszlint a tétok nemzeti torténelme és nemzetisége is. Elveszitették a to-
vabbi szlav torténet fonalat. EzEért van az, hogy a cseh-szlav érdekek védelmezoi
és propagaloi nem arra figyelnek, ami 907 utan tortént. A 19. szazadbdl a 9.
szazadba nyulnak vissza, és ,, azt hiszik, hogy 6k még mai nap is mint nagymorva
alattvalok lakoznak Magyarorszag e’ részében... Ezer esztendovel elkésve jottek
a’ vilagra. 841-ik évben szerencséjiiket tehették volna;, 1841ben ne moze bit
(nem lehetséges — K. L.)/"*°A torténelem nélkiili totoknak tehat nincs sajat nem-
zeti karakteriik, mivel nincs sajat allamisaguk, €s erre €piilo torténelmiik. Népi-
ségiik van, de nemzetiségiik nem lehet.

A magyarositds tulz6 hivei (akiket a szlovak nemzetébresztok
,magyaromanok”-nak neveztek) tagadtak a szerzédéselméletet is. A ,,panszlav-
ok” vagy ,,szlavomanok” (a magyarositok igy hivtak a szlav/szlovak érdekek
tulzé védelmez6it) ugyanis Ujbol felkaroltak ezt a 18. szazadi tedriat. Eszerint a
Karpat-medencében €16 szlavok a magyar honfoglalokkal egyenjogu szerzodést
kotottek, a magyarok egyenrangl partnereivé valtak a k6zos hazaban. Barandy
legfeljebb csak azt ismerte el, hogy a hoditd magyarok a szlav eldkeldket is be-
fogadtdk a natio hungaricaba. Ellenben a meghdditott nagymorvaiak tomegeit
0rokos rabszolgaikka tették. A gyOztes magyarok és a legy6zott szlavok kozotti
szerz6désnek vagy egyezségnek, amellyel a Karpatokat a szlavok kizarélagos

33 pillantas Magyarorszag allapotjara a’ nemzeti nyelv szempontjabol. (Orosz Laszlo) Szazadunk,
1841. junius 28. 4. évfolyam, 51-52. szam, 397., illetve 396.

3* Irodalom. Athenaeum, 1842. oktéber 11. 6. évfolyam, 44. szam, 348.

3 Barandy. Magyarismus tobbféle maniak elleni harczaban. Szazadunk, 1841. oktober 21. 4.
évfolyam, 85. szam, 792.

3% Az idézetek helye: ugyanott, 661., 718. — Erdekes és elgondolkodtatd, hogy a 20. szazad elején
Julius Botto révén a szlovak torténetirasban is megjelent ez a gondolat. Botto szerint a morva
birodalom bukasa, illetve 1. Istvan tronra 1épése utani ,,végzetes idok™-ben a szlovakok politikai
szerepe megszint, a szlovak nemzet sok évszdzados alomba, egyfajta torténelmi nemlét-
allapotba kertilt, egészen a 18. szazad végéig. Kiss Laszlo. A szlovak—-magyar viszony megité-
Iése a szlovak torténetirasban. In: Kiss 2005. 186. — Lasd még: Julius Botto: Slovaci. Vyvin ich
narodného povedomia. Druhé, nezmenené vydanie. Tur¢iansky Sv. Martin. 1923.
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tulajdonaba engedték volna at, a torténelemben vagy a torvénykonyvekben
nyoma sincs.”’ A meghdditott totok (szlavok) nem a hoditd magyarok szovetsé-
gesei, hanem alavetett szolgai lettek.

A reformkori magyar lapok a tot és a szlav nép-, illetve etnikai nevet eldsze-
retettel magyaraztak a (rab)szolgasaggal. A helyzetiiket megkonnyitette, hogy a
latin S(c)lavust szolganak, de rabszolganak is lehetett forditani.*® Mégsem egy-
szerll forditasi problémarol volt itt sz6. Az a régi szemlélet €lt tovabb, amelyet
Szirmay Antal igy orokitett meg. ,, Adgyon Isten minden jot, tele legyen mint a’
pintze, mint a’ bot, ne légyen a’ ruhankon semmi némii folt, szolgallyon a’ Ma-
gvarnak Olah, és a’ Tét!"

A szabadsag ¢s a szolgasag, illetve az Alfold és a Felfold szembedllitasa a
sajtobol és a politikabdl az irodalomba is behatolt. J6 példa erre — a szlovak gyo-
kerti és 1847-ben Eperjesen tartozkodo — Petéfi Sandor, aki naplojaba a kovetke-
zbket jegyezte fel. , Ataljaban mentiil inkabb kozeledtem a Kdrpdtokhoz, anndl
nagyobb szolgasagot lattam, s illyenkor... leropitém lelkemet sziilofoldem rondi-
ra, hol az emberméltosag a legalacsonyabb kunyhoban is magasan tartja biiszke
fejét. Oh, felfold! Csak azért emelkednek-e bérceid a felhdkig, hogy annal inkdabb
szembetiinjék lakéid gornyedezése?...”*"

A szlavok tot nevének részletes, ,,tudomanyos” igényii magyarazatat — Jerney
Janos: ,,A’ szlavok® tot nevérdl” cimii irasara reflektalva®! — Kallay Ferenc vé-
gezte el 1843—1844-ben. Meglatasa szerint tagadhatatlanul ginyszorol van szo.
Az viszont kétséges, hogy a szlavok Pannodnia 6slakéi voltak. A 9. szazadban
Csehorszag és Morvaorszag (Marahania), ,, mellynek nagyobb része Dobrowszki
szerint Magyarorszagban volt”, nem volt fiiggetlen. A német csaszarok vazallu-
sai voltak. Kallay ezért lehetségesnek tartotta, hogy a Szvatopluk orszagat elfog-
lal6 magyarok azt német birtoknak, a szlav fejedelmeket pedig német vazallu-
soknak tekintették. Ezért ,,a’ meghaoditott slav lakosokat totoknak nevezgették
mint németeknek alattvaloit...”. A tot sz6 tehat ,, csak a’ deut, vagy teut német
név viltoztatisa...”.* Azt sem tartotta kizartnak, hogy a tot nevet a magyarok
Azsiabol hoztak magukkal. Témank szempontjabél azonban Kéllay konklizioja

37 Ugyanott, 764.

¥ Edvi Illés Pal szerint példaul az Azsiabél érkezd, honfoglalé magyarok az itt talalt lakosokat
., hadi erével meghoditottak, és vagy oddabb nyomtik a’ karpati helgyek volgyek kéze, magok
pedig barmaikkal a’ szép rona legeldket elfoglalvan; vagy rab-szolgadikka tették dket...” A ho-
ditok mind nemesek voltak. ,,De laktak koztiik szamos rabszolgak... A rabszolgak (sklavok)
ollyan emberek voltak, kiket vagy hadban fogtak el..., vagy pénzen vasdroltak meg.” Edvi Il1és
Pal: Els6 oktatasra szolgald kézikonyv, vagyis a legsziikségesebb tudomanyok dsszessége. Bu-
da, 1838. Masodik, javitott és bovitett kiadas, 92-93., 118.

39 Szirmay Antal: Hungaria in Parabolis, sice Commentari in adagia, et dicteria Hungarorum, per
Antonium Szirmay... Edidit Martinus Georg. Kovachich ad Josephum Benedictum Kondé
Budae, Typis Regiae Universitatis Pestanae 1804. 60.

40 Pet6fi Sandor: Utirajzok. Helikon, Bp. 1987. 12.

4 Jerney Janos: A’ szlavok’ tot nevérél. Tudoméanytar. Uj folyam — Hatodik év, 1843. november,
259-268.

2 Kallay Ferencz: még is a’ slavok’ tot nevér8l. Tudomanytar. Uj folyam, hetedik év. 1844. janu-
ar, 45-46.
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az igazan fontos: , a’ slav szo is annyi mint tot, azaz szolga, tehat a’ slav, vagy
szldv csak merd dtforditdsa a’ tét névnek. ™ Hossza tanulmanya végén érintdle-
gesen a szlovak sz6 magyarazatara is kitért. Cseh, német és orosz filologusok
nyoman azt a szlav szinonimajanak tartotta. A szlavok egy nyelven beszélo,
egymas szavat (slovo — K. L.) megérté emberek (tschelowek, tzelowek stb.),
azaz szlovakok voltak.**

A reformkori magyar lapokbol az is kideriil, hogy — egy-két kivételtdl elte-
kintve — nem szlovakoknak nevezték oket. 1817-ben Rumy Karoly Gyorgy a
szlovak szot igy magyarazta: ,, ...hajdan a Slav és Német szarmazasu Népek igen
gyakran Ossze vegyiiltek egymdssal, ’s magok kozott azokat, a’ kikkel szollani
nem tudtak, ,,Slovikoknak, a’ kikkel pedig szollani nem tudtak, ,, Niemecz " ek-
nek az az Némdknak hittak”.* Két évvel késébb Bitnics professzor a ,,felsd Ma-
gyar orszagi totok” nyelvét (a lengyel, cseh, morva és sziléziai mellett) kiilonallo
nyugati szlav nyelvnek tekintette, magat a népet (zarojelbe téve) ,,Slovak’-nak
nevezte. Csaplovics Janos (Jan Caplovi¢) 1822-ben megjelent etnografiai érteke-
zése kiemelte, hogy: ,, Szlovakok, vagy Totok;, Magyar orszdag legrégibb lakosai,
s a’ néhai hatalmas morva orszdgnak maradvanyai. Ok e’ foldén minden tobbi-
eknél hamarabb laktak és régen a’ Magyarok bejovetele elott birtik e’ foldet.”
Kossics Jozsef 1827-es irasa is emlitést tett ,,Slovakok”-rél, illetve ,,Panndniai
Slovak”-okrol, akiket a magyarok meghdditottak.*°

A fenti példakat is figyelembe véve megallapithatd, hogy a szlovak kifejezés
a magyar szerzok irdsaiban csak elvétve — foleg az 1810/1820-as években, vagy-
is a modern nemzetfelfogas kialakulasa el6étt — fordult eld. Akkor is tobbnyire
szlav kotodésti vagy tobbes identitasti szerzok hasznaltdk, vagy pedig olyan
személyek, akik még a feudalis nemzetfelfogés talajan alltak. A szlovak szé
tobbnyire torténelmi, politikai, nyelvi-politikai kontextusban bukkant fel: a ma-
gyaroktol régibb lakosok, meghoditottak, nyelviik a tobbi szlav nyelvvel egyen-
rangu stb.

A liberalis nemzettudat megszilardulasa utan a magyar szerzok tovabbra is a
tothoz ragaszkodtak. Ez nem volt véletlen. A szlovak nemzeti tudat kialakulasa-
val parhuzamosan a tot népbdl (etnikumbol) lassan szlovak (az olah, rac etni-
kumbdl pedig roman, szerb) nemzet lett. A magyarok szamara viszont — a mar
ismert okok miatt — a tot (az olah, a rac) tovabbra is etnikum, nép, illetve etnikai
vagy népnév maradt. Persze a reformkor eldestéjén sem volt teljesen egysiku a
magyar allaspont. Az identitasaban bizonytalan Rumy Karoly példaul azt hia-
nyolta, hogy a pozsonyi liceum t6t didkjai a vizsgan nem tot anyanyelviikon

3 Kallay Ferencz: még is a’ slavok’ tot nevérdl. Tudomanytar. Uj folyam, hatodik év. 1843. dec-
ember, 340.

44 Ugyanott, 355.

* Rumi Karoly: Historiai visgalodasok, és vélemények a’ Gothok, Scythak, Bolgarok és Magya-
rok’ eredetir6l. Tudomanyos Gytijtemény, 1817. VI. kétet, 34.

* Sorrendben lasd: *A Vass és Szala Varmegyei Totokrol. (Szomb. Prof. Bitnics) Tudomanyos
Gylijtemény, 1819. IIL. kétet, 59-60.; Csaplovics Janos: Ethnographiai Ertekezés Magyar Or-
szagrol. Tudomanyos Gyljtemény, 1822. III. kotet, 52.; Vannak-e Magyar Orszagban
Vandalusok. (Kossics Jozsef) Tudomanyos Gytijtemény, 1827. VI. kétet, 74-75.
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beszélnek. Thaisz Andras elismeréssel szolt a jokedvii, eleven eszii, poétikai
nemzet, a szlav szép ritmust nyelvérdl, amelyen Jan Kollar ,,Slavy dcerd”-ja is
megszolalt. Természetesen akadtak mas példak is. Egy névtelen szerz durvan
kirohant a ,kaszas és robotold nyelv’-nek titulalt szlovak népnyelv ellen. Ugy
latta, hogy Magyarorszagon és Erdélyben a nyelvi és a nemzeti elsdbbség kiza-
rélag a magyart, a gyézedelmes urat, nem pedig a tot zsellért illeti meg.*’

Erre a nyelvi kettdsségre mar a 18. szdzadban felfigyelt Bél Matyas (Matej
Bel). A Pozsony megyében €16 szlovakokrdl a kovetkezoket irta. ,, Nyelviik a
csehekéhez van legkozelebb, lagy és sok finomsaggal van tele...A nemes szarma-
zasuakeé, valamint a polgaroké sok szépséget mutat fol...Durva a parasztok szdja
és szava, esetlen a hanghordozdsuk, ami kiilonésen elcsifitia a beszédet.”™® A
reformkori magyarok is durvanak és darabosnak tartottak — Leska Istvan szerint
igaztalanul — a szlovak népnyelvet. Ezeknek a jelzoknek viszont mar pejorativ
csengésiik és toltetiik volt.

1811-ben Dobrentei Gabor a tot nyelv kimiiveletlenségét biralta, s azt, hogy
néhany konyvtol eltekintve, ,, annyi tudos munkdjok sincsen, mint a "Magyar-
nyelvnek vagyon Grammatikdja.”” 1825-ben Thaisz Endre részrehajlas nélkiil
kivant a témahoz nyulni. Az egykori, hatalmas szlav nyelvrél és a csehrdl jo
véleménye volt. Ellenben a tot ,, nem nyelv és semmi culturdt nem érdemel, mert
minden Varmegyeében... legalabb hdaromféle; ’s nem is irasbeli nyelv, inkdbb
arra valo, hogy minden erdszak nélkiil kiirtassék...”. Sokan beszélik ugyan, de
ha ,,valaki a’ kéznépnél feljebb emelkedik a’ miveltségben, vagy a’ Német, vagy
a’ Magyar nyelvet vdlasztia nyelvének, vagy Dedk marad érokosen...” >

A magyar lapok tudositoi a tot/szlav nyelvet nemcsak a pallérozatlansaga,
kimtiveletlensége miatt biraltak, hanem furcsa, csinya hangzasa miatt is. Tobb-
nyire abbol indultak ki, amibdl az egri foldméro is, aki szerint ,, egy nyelv szép-
ségét a maganhangzok és a massalhangzok aranya donti el”. Az olasz tehat
nagyon sz&p, lagy nyelv. Nem marad el mogotte a magyar sem, amely ,,a legto-
kéletesebb nyelv, olyan, mint a kipallérozatlan arany””' A szlav és a tot nyelv
viszont nem szép, mert a massalhangzo torlodas elcsufitja a hangzasat.

47 Magyaromanok és szlavomanok. A ,,magyarositok” allaspontja a reformkori magyar—szlovak
nyelvharcban. In: Kiss 2005. 52., 54-55.

8 Bel Matyas: Hungariabdl Magyarorszag felé. Szépirodalmi, Bp. 1984. 233-234. (A tovabbiak-
ban: Bél)

* Sorrendben lasd: Megtzafolasok és Igazitisok. Eszrevételek és Megjegyzések a’ Tudomanyos
Gyljteményhez. (Leska Istvan) Tudomanyos Gytijtemény, 1820. V. kotet, 122. Dobrentei Ga-
bor: A’ Magyar-nyelv. (Ezen iras még 1811-ben késziilt.) Fels6-Magyarorszagi Minerva. 1828.
masodik negyedév, hatodik fiizet, 13. szam, 1742.

%% Thaisz Endre: Elme-futtatis a’ Magyar Nyelv’ becsiilésérél. Fels6-Magyarorszagi Minerva,
1825. december, 12. flizet, 487. — A biblikus csehrdl a kdvetkezot irta: ,,a’ nyelv szép, hajle-
kony, philosophiai ’s kellemetes; - de holt, - s igy vétek volna felkélteni a’ halottak kéziil”.
Ugyanott.

3 Udvardy Janos: A’ magyar nyelv’ iigyében. Fels6 Magyar-Orszagi Minerva, 1832. 8. évfolyam,
3. kotet, 7. fiizet, 4. irds. 511-513. Lasd még: Skolka Andras: A Békés varmegyei Mezoberény
torténeti-topografiai leirasa. In: A nemzetiségek néprajzi felfedezdi. Szerk.: Paladi-Kovacs At-
tila. Akadémiai, Bp. 2006. 155-156.
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Vorosmarty Mihaly egy — maig kiadatlan — giinyversében éppen emiatt biral-
ta a totok nyelvét. Az okot Juraj Rohoni (Rohonyi Gyorgy) magyarellenes guny-
verse szolgaltatta, amelyet Jan Kollar Zagrabban jelentetett meg az 1830-as évek
kozepén. A szlovak evangélikus lelkész ebben a magyarokat, a magyarok nyel-
vét becsmérelte, a szlavokat, a szlav/tot nemzetet pedig dicsOitette. Azt allitotta,
hogy ha a magyar nyelvbdl a szlav eredetli szavak kimaradnanak, a magyarok
csak ugatni tudnanak. Vorosmarty egy hasonléan kemény versben valaszolt:

,, Azt mondod: ha magyar szobol a
tot kimaradna,

Szolalni nem tudvan, bogene a' ki

Magyar.

Hogy lehet az? Te egészen tot csak
Bégeni tudsz, és

Medve hazadban nem hallani
Emberi szot. —

., Krk, Szmrt, prszt — ,, Ne iivolts!

Mert elfulsz téle a bogyodbol

A zab, melyet evél — vissza bofogve
Meg ol."

Vorosmarty a szlovakok étkezési szokasait is gunyolta, amikor zabevéssel
vadolta Oket. A reformkorban egyre negativabba valo szlovak-kép egyik fontos
komponensét ugyanis a totok magyarokétol eltérd ételei jelentették. Az alfoldi
magyaroknak a blza volt az elsészdmu kenyérgabonajuk, amely a f6leg az or-
szag kozépso — laposabb, melegebb magyarlakta — teriiletein termett. Az igényte-
lenebb zab, arpa, rozs, koles (vagy a krumpli) takarmanygabonanak szamitottak.
A buzaban sz(kolkodo felfoldi totok és a ruszinok szamdara viszont alapvetd
taplalékok voltak. Kenyeret, lepényt, kasaételeket készitettek beldliik. Igy — mar
joval a reformkor el6tt — kialakult a fehér buzakenyeret, zsiros szalonnat és ser-
tés- vagy marhahust fogyasztd, tokaji bort ivo, ,,gazdag” magyarok pozitiv képe.
Ez a leegyszeriisitd, altalanosito kép éles ellentétben allt az allati takarmanyokat
fogyaszto, ,,szegény” totok negativ megitélésével.

A korabeli magyar szemléletben ugyanis az ételek, gabonak kiilonb6z6sége
nemzeti értékkiilonbségekké szélesedett, s a totok emberi voltanak — nem sz6
szerint értendd — megkérddjelezéséhez vezetett! Rovidre zart kapcsolat keletke-
zett az ételek mindsége és az azokat fogyasztdo népek, ez esetben a szlovakok
nemzeti karaktere kozott. Nem csoda, ha tovabbra is tartotta magat a ,,pokoli
eredetli kozmondas™: ,,a tot nem ember, a bot nem fegyver, a kdsa nem étel”.>

32 Tyerdota Gyorgy: Vordosmarty Babel-tornya. In: Szaz rejtély a magyar irodalombdl. Gesta, Bp.
1996. 77.

53 Ezzel a problémaval az utobbi idében két izben is részletesen foglalkoztunk Lasd: ,,A tot nem
ember, kasa nem étel”. Adalékok a reformkori magyarok szlovakokrol alkotott képéhez. In:
MI/Mas Konferencia 2008. Gondolatok a toleranciardl. Amerikanisztika Tanszék, Eszterhazy
Karoly Féiskola, Eger. 2009. 185-191. Kazdodenné jedla — narodné predsudky v reformnej
dobe. (Hétkoznapi ételek — nemzeti elditéletek a reformkorban.) In: Acta Historica
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A totok foglalkozasa és jelleme

A Felfold mostoha éghajlati és talajadottsagai valoban nem kedveztek a
foldmiivelésnek és allattartdsnak, amelyek a magyarok f6 foglalkozasai voltak.
A kialakul6 magyar nemzeti értékrendben az ezektdl eltéré tevékenységek —
ipartizés, vandorkereskedés (fa- és cserépeszkozokkel, hazi széttesekkel, saf-
rannyal, olajjal, gyolccsal, csipkével, viasszal, lveggel, drottal, vajjal, sajttal
stb.), fakitermelés, erddgazdalkodas, fatermék- és cserépedény készités, tutajo-
zas, mezOgazdasagi idénymunka, juhtartas, sajt- és vajkészités, palinkafozés stb.
- nem voltak olyan megbecsiiltek, értékesek. A totok tehat ebbdl a szempontbol
is ,,masok” voltak, igy ezek a massagaik is beépiiltek a roluk alkotott képbe.

Annak idején mar Bél Matyas (Matej Bel) azt irta, hogy ,,a foldmiivelésen ki-
viil... olyan munkadkba fognak, amiket masutt nem konnyen sorolnak a parasztok
foglalkozasai kézé. Olyan mesterségeket tiznek ugyanis, amelyeket annak a hely-
ségnek adottsagai hoznak magukkal, ahol élnek”: asztalosok, zsindely- és desz-
ka-, hordé-, 1ada- és cserépedény készitdk, vandorarusok. A hasznalati targyaikat
szekereken viszik a majdnem tisztan magyarok altal lakott déli teriiletekre,
ahonnan annyi gabonat, szalonnat, almat, kendert, f6zelékféléket visznek haza,
amennyi az eladott edényekbe belefér.™

Ezt a — természetfoldrajzi adottsagokbdl fakadd — nagytaji munkamegosztast
Fényes Elek tobb észak-magyarorszagi varmegye kapcsan is megemlitette.”> A
totokat mar egy 19. szazad eleji iras is szorgalmas hézi keresked6knek tartotta.>®
Fényes leirasa az Arva megyében é16kr6l — kis megszoritassal — mas északi me-
gyék lakoira is kiterjeszthetd. ,, Az darvai nép igen szorgalmatos és munkas, fold-
Jjeit nagy gonddal miveli, s ugy szolvan még a’ késziklakon is termeszt zabot;
nyaron ezerenkeént jar a’ Tisza és Duna kornyékeire — kaszalni, aratni, vagy
sz010t munkdlni; — tehenének, juhdanak tejébdl vajat, sajtot, turot csindl; Derék
fenyves erdejeket is jol hasznaljak: mert...ebbdl szalfakat, léczeket, deszkakat,
karokat, zsindelyeket, fa edényeket csindlnak, ezeket...a’ Vag vizére, onnan Ko-
mdromba Pestre szdlitjdk. F6 kikotShely... Kralovan, a’ Vag és Arva vize’ dszve
omlésénél.”™ A Lipté megyeiek néha még Toérokorszagba is szallitottak fat. A
hajézason ¢€s a fakereskedésen kiviil ,, szamos csalad keresi élelmét fuvarozassal;

Neosoliensia. Odborny ¢asopis Katedry historie Fakulty humanitnych vied Univerzity Mateja
Bela v Banskej Bystrici. 2008/11. 169-175.

>4 Bé1 292.

53 Idézzik: ,, minthogy az északi rész épen abban sziikélkédik, a’ miben a déli résznek bésége van
és viszont. Igy a’ felfold viszen le deszkdkat, szdlfikat, faeszkozoket, rezet, vasat, cserépedényt,
gyiimélesdt; s veszen érte az alfoldon gabonat, sertést, marhat, bort, kendert, dohdnyt.” Fé-
nyes Elek: Magyar Orszagnak, ’s a’ hozza tartozo tartomanyoknak mostani allapotja statistikai
¢és geographiai tekintetben. Masodik kotet. Pest, 1837. 80.

36 Olyan emberek Ok, ,,a’ kik az egész orszagot, még a’ kiilfoldet is el jarjak sdffrannyal,
kiilombféle olajjal, kivalt krumputztzal, gyoltstsal, tsipkével, szitaszerrel, viaszszal, tiveggel,
takatsbordaval, szitakkal, drottal, vajjal, sajttal sat.” 1dézi Liszka Jozsef: Kultarak talalkozasa.
Adalékok a magyar—szlovak etnokulturalis kapcsolatok ismeretéhez. Regid, 1990/3. 223.

37 Fényes Elek: Magyar Orszagnak, ’s a’ hozza tartozo tartomanyoknak mostani allapotja
statistikai és geographiai tekintetben. Masodik kotet. Pest, 1837. 9.
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a’ reviczaiaknak még asszonyai is lohaton jarnak Beszterczebanydra, s oda
vajat, borjiit vivén, kenyeret hoznak vissza.”*

Nem csoda, ha a reformkori magyarok a szlovak jellem egyik legallandobb
elemének a szorgalmat tartottak. A szlovakok — tapasztalatokon, megfigyelése-
ken alapulé vagy elditéletes — képe keveredett a szlavok altalanos leirasaval, J.
G. Herderék, P. J. Safarikék idealizalt szlav-képével. Herder ,.Ideen”-je szor-
galmas, épitd, kereskedd, béketlird és nyugalmat szereté népnek irta le Oket.
Safarik a szlavok alapvetd jellemvonasanak a vallasos gondolkodast, a munka-
szeretetet, az 6szinte és naiv vidamsagot, valamint az anyanyelv szeretetét tartot-
ta. Jan Kollar tulajdonképpen nem tett mast, mint hogy a szlav nemzet jo tulaj-
donsagait atvitte a szlovakokra. Ezek: vallasossag, szorgalmas dolgossag, artat-
lan vidamsag, a sajat nyelv szeretete, tiirelmesség, valamint szemérem és tiszta-
sag, szelidség, igénytelenség, haziassag, baratsagossag.” Elgondolkodtato, mivel
erdteljes folytonossagra utal, hogy a fenti vonasok koziil mar Bél Matyas/Matej
Bel kiemelte a (magas termeti €s erés) szlovakok munkabirdsat, szorgalmat,
dolgossagat és jokedvét.”

Az 1834-ben megjelent ,,K6zhasznu Esmeretek Tara...” 11. kotete a szlavo-
kat igy jellemezte. A szlav altalaban ,, bdator lelkii, élénk és vendégszereto. Nem-
zeti erkolcseit ’s népi dicsoségét szereti, de az ivast is, szorgalmatos, okos. 61
Ebben az évben vetette papirra Kossovics Karoly a banyavarosi élményeit, ame-
lyekben a szlovakok jellemére is kitért. ,, 4’ nép mint kozénségesen a’ hegylako-
sok, vidor, ép-alkatu, ’s eleven arczszinii, egyszerii-erkolcsii, majdnem
vakbuzgalmig vallasos, munkads szorgalmu, fo keresetje a’ fuvar, a’ banydszat-
hoz tartozé soknemii munkds foglalatossdg.

Visszatér6 motivum volt a tétok nyugodtsaga és engedelmessége. ,, Hazdnk
tot népe csondes, nyugott ’s engedelmes jellemii...; legyen meg az 6 mindennapi
kenyere, 6 igen 6romest kozonyos marad az orszdg tigyei irdant, nemzetiségrol
nem is almodozik” — irta a ,,Pillantas a’ liptai to6t kalendariomba” cimii vitairat
alnevii szerz6je.” Ez az engedelmesség Berzsenyi Déniel mezégazdalkodassal
foglalkoz6 konyvében (1833) szolgai alazatossagga valtozott. ,, Bamulva lattam,
hogy a karpatusi tot még mast is az embernek kezét-labat csokolja, s minden
csekely ember elott a foldet nyalja”. Nyomorusagos helyzet az, ,, mikor a sze-

58 Ugyanott, 178.

%% Sorrendben lasd: J. G. Herders Ideen zur Philosophie der Gesichte der Menscheit. Deutsche
Bibliothek in Berlin (1914), 225. Pavol Jozef Safarik: Dejiny slovanského jazyka a literatary
vietkych nare&i. In: Spisy Pavla Jozefa Safarika. Vyd. Vychodoslovenské vydatelstvo Kogice
pre Univerzitu Pavla Jozefa Safarika, Kosice. 1992. 44—47. Jan Tibensky: Chvaly a obrany
slovenského naroda. Slovenské vydatelstvo krasnej literatary, Bratislava. 1965. 186., 191.

0 Bel, 234.

6! Kozhasznu esmeretek (") tara a Conversations-lexikon szerént Magyarorszigra alkalmaztatva.
(Kiad. Wigand Otto), XI. kdtet, Pest. 1834. 391.

62 Kossovics Karoly: Randulas a’ banya-varosokba. Tarsalkodo, 1835. januar 21. 4. évfolyam, 6.
szam, 22.

53 pillantas a’ liptai tot kalendariomba (Kozli Zelemér Gejza). Tarsalkodo, 1842. november 9. 11.
évfolyam, 90. szam, 359.
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gény paraszt a maga uraival és biraival még beszélni sem tud”. A kolto szerint a
hornyakok, szotakok szdnalomra méltd kiilseje belsdjiik szomora allapotat tiik-
r6z1.%

Befejezésiil megallapithatod, hogy a reformkori magyar lapok, ha egyaltalan
foglalkoztak a totok karakterével, tobbnyire rovid és hianyos képet alkottak ro-
luk. Alig sziiletett olyan iras, amely atfogoan és objektivan nyult volna a téma-
hoz. Masrészt ez a kép egyre negativabba valt, és a reformkor végére nemcsak a
sajtdban, hanem a magyar tarsadalom szélesedo rétegeiben is kezdett gyokereket
verni. A szlovak nemzetébresztd értelmiség magyarokrol alkotott képe is hason-
16 valtozasokon ment at. Ennek vizsgalata azonban mar egy masik tanulmany
feladata lehet.

Reziimé
A magyarok szlovakokroél alkotott képe a reformkorban

A magyar és a szlovak nemzeti tudat kialakulasaval parhuzamosan ki¢lezddtek a
nyelvi-kulturalis, majd politikai-teriileti ellentétek. A sok évszazados egyiittélés viszony-
lagos toleranciajat felvaltotta az intolerancia, egymads torekvéseinek kétségbe vonasa,
tagaddsa. A nemzeti 6n-képek kialakitdsa a masokkal vald Osszehasonlitds, a masoktol
valé elhatarolddas utjan tortént. A magyarok szdmara féleg a szlovdkok, a szlovakok
szamara pedig a magyarok lettek az ,,ellenség”, amellyel szemben meghataroztak 6nma-
gukat, kialakitottak pozitiv nemzeti 6nképiiket. Az el6adé jaratlan iton halad, amikor az
— egyre soOtétebbé vald — szlovak-kép rekonstrudlasara vallalkozik a reformkori magyar
lapok irasai alapjan.

Egyrészt arra keresi a valaszt, hogy miért éppen a — ,,totok”-nak nevezett — szlovakok
lettek ez az ,,6k-csoport”? A magyarok Onszeretete ugyanigy szerepet jatszott ebben,
mint a magyar liberalis nemzetfelfogés, az asszimilalédo totok szlav/csehszlav tudata,
Htorténelem nélkiili nép” és csonka, nem nemesi tarsadalom volta, az evangélikus lelké-
szek ,,panszlav agitacid”-ja, a — szlovak-képet is alakitdé — magyar vagy magyarosodd
nemesek Felf6ldh6z valo erds érzelmi kotddése.

Az eldadd masrészt azt is bemutatja, hogy a hoditdselméletre tdmaszkoddé magyar
nemzetfelfogas képviseldi miért éppen a szlav/cseh-szlav/szlovak tudat legfontosabb
allami-torténelmi alapjat tamadtak, kiillondsen a németek és a szlavok 907. évi megsem-
misité pozsonyi veresége utan. A mar pejorativ toltetli tot és a szlav népnevet tobbnyire
a (rab)szolgasaggal magyaraztak, massalhangzokkal teli nyelviiket is biraltak. Rovidre
zart kapcsolatot tételeztek fel az allati eledeleket (arpat, kolest, zabot stb.) fogyasztd
,kasaevo totok” ételei és nemzeti karakteriik kozott. Arra is kitér, hogy a reformkori
irasok hogyan vélekedtek a szlovakok jellegzetes foglalkozasairdl. A szlovak jellem
alapvonasai k6zott szerepelt a szorgalom, az (egyligyliséggel és jamborsaggal hataros)
békés természet, valamint a (szolgai alazatossaggal keveredd) engedelmesség.

Osszességében a reformkori magyar lapok totokrol, a totok nemzeti karakterérdl ki-
alakitott — tapasztalati alapokon nyugvd — képe meglehetdsen hidnyos, egyoldali és
nemzetileg elfogult volt. Rdadasul a szerzok szemlélete, amint azt Fényes Elek tudoma-

64 Berzsenyi Daniel: A magyarorszagi mezei szorgalom némely akadalyairul, 7., 11.
http://mek.0szk.hu/00600/00613/00613.htm (Utolso latogatas: 2009. 09 17.)
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nyos irasai is mutatjak, jelentds valtozason ment at a magyar nemzeti tudat er6sddésével.
Nem csoda, ha a szlovak-kép, akarcsak a szlovakok magyar-képe is, a 19. szazad koze-
pére egyre negativabba valt.

Resumé
Obraz Slovakov u Mad’arov v obdobi reforiem

Paralelne s formovanim madarského a slovenského narodného povedomia sa
vyostrili jazykovo-kultirne a nasledne politicko-uzemné rozpory. Relativnu toleranciu
stairocného spoluzitia vystriedala intolerancia, vzajomné spochybiiovanie, resp.
odmietanie svojich usili. Vytvorenie vlastnych néarodnych obrazov a vyrovnanie
s druhymi sa udialo cestou vymedzenia vo€i ostatnym. Pre Madarov sa stali
,hepriatel'om®, vo¢i ktorému sa vymedzili, vytvorili svoj vlastny pozitivny narodny
obraz, Slovaci, pre Slovakov zas Madari. Prednasatel’ napreduje nevychodenou cestou,
ked’ sa odhodlava na rekonstrukciu — ¢oraz temnejsicho — obrazu Slovakov na zéaklade
¢lankov uhorskych novin z reformného obdobia.

Jednak hl'ada odpoved na otazku, preco prave Slovaci, nazyvani ,,T6ti, sa stali tou
»hepriatel'skou skupinou“? Svoju tlohu v tom zohrala rovnako samolibost’ Mad’arov
ako aj madarské liberalne ponatie naroda, slovanské/Cesko-slovanské/slovensky
povedomie asimilovanych Slovakov, ich existencia ako ,,ludu bez historie® a torzovitej
neslachtickej spolo¢nosti, ,panslavistickd agitacia“ evanjelickych duchovnych, silné
citové upinanie sa madarskych, resp. madarizovanych S§lachticov — rovnako
spoluvytvarajucich slovensky obraz — k tizemiu ,,Felfold” (Slovenska).

Prednasatel’ tiez vysvetluje, preCo predstavitelia mad’arského narodného povedomia
opierajuci sa o ,,dobyvatel'ski teoriu“ Uto€ili prave na najdolezitej$i $tatno-historicky
fundament slovanského/slovenského povedomia, a to najmé po znicujucej bratislavske;j
porazke Nemcov a Slovanov vroku 907. Etnonyma ,,Tot“ (uz s pejorativnym
nadychom) a ,,Slav* zvédcsa vysvetlovali otroctvom, odsudzovali aj ich re¢ plnt
spoluhlasok. Medzi jedlami ,kaSojedackych Toétov™ pozivajucich zvieracie pokrmy
(jacmen, proso, ovos atd’.) a ich ndrodnym charakterom videli sivis. Pojednava aj o tom,
v akom duchu sa ¢lanky zreformného obdobia zmienovali o typickych povolaniach
Slovakov. Medzi charakterovymi ¢rtami Slovakov sa takto objavuje usilovnost’, mierna
povaha (hrani¢iaca so sprostostou a krotkostou) ako aj poslusnostou (mieSajica sa
so sluzobnickou usluznost'ou).

Ak to zhrnieme, obraz, ktory o Slovakoch a ich ndrodnom charaktere — vychddzajuc
zo sklisenosti — vytvorili uhorské noviny v obdobi reforiem, bol mimoriadne neuplny,
jednostranny a narodnostne predpojaty. NavySe nazory autorov, ako to dokazuju aj
odborné ¢lanky Alexeja Fényesa, s posiliovanim mad’arského narodného povedomia
prechéadzali radikalnymi zmenami. Preto niet divu, ak sa obraz Slovakov u Madarov
stava v priebehu 19. storocia (najmé k jeho polovici) do ¢oraz negativnejsicho svetla.
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Summary
The image of the Slovaks among the Hungarians in the reform era

The author passed along an unbeaten way when he endeavoured to reconstruct the
image of the Slovaks among the Hungarians of the reform era on the basis of articles
published in Hungarian newspapers of the time. He was looking for answers to several
important questions. Why was it exactly the Slovaks — named also the “To6ts” — who
become the so-called “they” group contrary to which Hungarians developed their
positive national self-image? Moreover, why did they attack the state- or historical bases
of Slavic/Slovak identity? Why did they establish direct relations between the dishes of
the Slovaks — consuming “fodder” — and their national characteristics? Finally, the
author describes the opinion of the Hungarians about the typical occupations as well as
the personal character of Slovak people.

The present study reveals that the image of the Slovaks appearing in Hungarian
newspapers of the reform era was deficient, one-sided and nationally prejudiced.
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OBRAZ ROKOYV 1848/49 V SLOVENSKEJ KULTURE
(OD POLOVICE 19. STOROCIA PO SUCASNOST)™

Dusan Skvarna

(Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici)

Pred rokom 1989 venovala slovenskd historiografia dejindm vlastnej
discipliny a fenoménu kolektivnej paméti iba sporadicki pozornost’. Prakticky
chybala aj reflexia vyvinu nazorov na kli¢ové body modernych slovenskych
dejin, ku ktorym bezo sporu patria revolu¢né roky 1848/49. Nesledoval sa vyvin
ich poznania, utvaranie ich obrazov ujednotlivych generacii, spdsoby ich
uchovavania, resp. zabudania. Teda sa zanedbavali také stranky kultiry, ktoré
mozu vela vypovedat’ aj o vyvoji hodnotovej orientacie a mentalnych dispozicii
slovenskej spolo¢nosti. Zaujem o hlbSie poznanie minulosti vlastnej discipliny
a inStrumentalizaciu takych pojmov ako kolektivna pamit’ ¢i obrazy minulosti sa
zacal prejavovat’ az od polovice 90. rokov 20. storocia. Vo svojom prispevku
chcem aspon tézovite nacrtnit, ako sa vyvijalo pocas 160 rokov odborné
poznanie a interpretacia rokov 1848/49, ako na ne vplyvalo SirSie spolocenské
prostredie, ale aj ako dochadzalo k postupnému rozmazavaniu a vyprazdiiovaniu
obrazu tohto revolucného dvojroCia v neodbornej verejnosti, intelektualov
nevynimajuc.

Prevratnostou a dramati¢nost'ou sa roky 1848/49 stali ihned’ po zatiahnuti
opony obcianskej vojny kld¢ovym medznikom a prvkom paméti vsetkych
stredoeurdpskych  kultar, sucastou anastrojom réznych vedeckych,
ideologickych a politickych obrazov, tivah, projektov, sporov. Vnimali sa ako
dolezité politikum a dlho vyvolavali silné emdcie. Pritom obraz revolué¢nych
rokov nadobudal v paméti a poznani kazdej narodnej kultiry odlisné podoby,
manifestoval sa srozlinou intenzitou a v rozdielnom verejnom zazemi.'
V slovenskej kulture nadobudol tento proces nasledujuce zakladné znaky, ktoré
priblizime v Styroch casovych fazach.

1. Porevoluc¢né dvadsat’rocie — heroizacia pamati

Prvé obrazy revolu¢nych udalosti v rokoch 1848/49 sa v kazdej kulttre zacali
vytvarat’ uz bezprostredne po ich skonceni, od konca roka 1849. Vymedzil ich

" Stidia venikla ako parcialny vystup v ramci rieSenia grantovej ulohy VEGA ¢. 1/4542/07:
Utvaranie modernej narodnej identity Slovdakov a otazky ich mestského centra a vuzemia v 19.
storoci.

1PrV}'/ pokus postavit' vedla seba obrazy rokov 1848/49 v stredoeurdpskych historiografiach
a kulturach predstavuje zbornik: 1848. Ereignis und Erinnerung in der politischen Kulturen
Mitteleuropas. Herausgegeben von B. Haider und H. P. Hye. Wien 2003.
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fakt, Ze vznikali bez odstupu od ledva uzavretého bolestivého a protirecivého
diania. A rovnako to, ze tvorcami tohto obrazu boli bezprostredni ucastnici
tragickych politickych a ozbrojenych vystapeni. Ich vodcovia, hrdinovia a aktéri
sa teda stavali prvymi interpretmi.

Tato skutocnost mala nutne za nasledok zjednodusSené, bipolarne
vykreslovanie zlozitych az neprehladnych problémov. Prvé interpretacie
charakterizovali na jednej strane silné emocie, jednostrannost’ pohl'adov, nizka
analytickd uroven. Na strane druhej vynikala cast prac faktografickou
bohatost'ou.’

Za pric¢iny konfliktov a tragédie v Uhorsku a Habsburskej monarchii sa
v slovenskej spisbe, rovnako ako v ostatnych nemadarskyh kultarach,
dominantne oznacoval nacionalny a protiviedensky radikalizmus kossutovskej
moci, intrigy a sebectvo ,,rebelov®, hlavne ich vodcov. Pripisovali sa im také
vlastnosti ako ukrutnost’, zékernost, neludskost apodobne. Pritom
démonizovanie vodcov a privrzencov revolucie sa nezriedka prenasalo na cely
mad’arsky narod oznacovany za panovacny, vladybazny a netolerantny.

Zjednodusenti bipolaritu vnimania zlozitych aneprehladnych udalosti
dokresluje aj to, Ze s kritikou Madarov kontrastovala oslava panovnika
a dynastie. Hlavne ich zasluhe sa pripisovali nové slobody v marci 1849, ¢im sa
minimalizoval podiel mad’arského reformného hnutia na tomto dejinnom akte,
vyzdvihoval sa zapas dynastie a riSskej vlady za jednotnii monarchiu a ich poli-
tika narodnostnej rovnopravnosti.

Na zaciatku 50. rokov bolo badatel'né usilie vykreslit’ slovenské vystupenia
ako opravnené a presvedCivé ateda aj nespochybnitelné. Niektoré prace ich
nadnesene vyzdvihovali ako prejav vole celého naroda a jeho tuzby po slobode
a sebaurceni, odovodnené vsak boli nazory, ze Slovaci prvykrat vystapili za
seba, vo svojom mene. Z neprehl'adného mnozstva udalosti rokov 1848/49 sa
prace slovenskych autorov sustred’ovali hlavne na spojenectvo slovenského
narodného hnutia s cisarskou armadou a politikou, na slovenské ozbrojené akcie,
predovsetkym septembrové povstanie, ale i d’alSie dve ozbrojené vystupenia
a rovnako intenzivne a zapalene na slovenské §tatopravne Gsilia a programy.’

S demonizaciou revolucnej strany kontrastovala idealizacia slovenského
pohybu. Hyperbolizovalo sa vlastné utrpenie a zacali sa utvarat zaklady
narodného martyria: vyzdvihovali sa hrdinovia zapasov v rokoch 1848/49,
hlavne trpiace obete (odsudeni Stataridlnymi sudmi na trest smrti a popraveni,
vizneni, skryvajuci sa, priS§li o majetok) a stradajici vodcovia hnutia - ako
symboly odvahy, udatnosti, ako bojovnici za slobodu Slovakov atak sa im

2 Medzi prvymi pracami bola dokonca knizna publikacia: Dohnany, Mikulas: Historia povstafja
slovenskjeho. V Skalici 1850. Autormi rozsiahlejSich ¢lankov v periodikach boli Jozef Miloslav
Hurban, Daniel Lichard, ¢esky novinar Mat&j Miksic¢ek, Vaclav Pok.

3 Pozri Roncak, Ivan: Obraz slovenského povstania 1848-49 v slovenskej publicistike
v patdesiatych a Sest'desiatych rokoch 19. storocCia. In: Novy vek, Studentsky historicky zbornik,
¢. 2, 2000, Bratislava, s. 24-38.
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otvarala cesta do panteénu narodnych hrdinov.* Zéklady tejto pamite sa utvérali
prostrednictvom tlace (Casopisy, kalendare), ale mozno rozpoznat aj pokus
demonstrovat’ heroizmus viacerych z asi 30 obeti, ktoré boli popravené na
zaklade Stataridlnych sudov, pred verejnost'ou. ISlo predovsetkym o exhumaciu a
slavnostné pochovanie popravenych Seni¢anov, ako aj J. Langsfelda a L. Sulzera
eSte pocas leta 1849, resp. v pripade V. Suleka a I. Holubyho uz vo februari
1849.° Hymnické apochodové piesne slovenskych dobrovolnikov sa
propagovali ako narodné piesne, vzniklo viacero vytvarnych diel viazucich sa
k osobnostiam revolucie, ako aj prvé dramatické hry.

Pocas rokov 1848/49 sa v atmosfére vyhrotenych nacionalnych konfliktov
rozvinul stereotyp tisicrocného utlaku (staro¢na ukrivdenost, temno). Hoci sa
v slovenskej kultire tento pocit objavoval uz pred rokom 1848 — vtedy skor
v podobe obrazu starocného spanku, letargie, nehistorickosti — naplno sa
rozvinul pocas ozbrojenych konfliktov a bezprostredne po ich ukonceni.
Nepriamo aj tento stereotyp obzalovaval Madarov, resp. uhorsku Slachtu
z netolerancie a mal pomdct’ pri utvarani nazoru, Ze slovenské vystipenia pocas
revolicie boli opravnené a legitimne).

Hoci sa v sukromnej komunikacii v slovenskom vlasteneckom prostredi
vyskytli aj iné, mozno povedat’ liberalnejSie nazory na podstatu protireceni
a politickych zapasov pocas 1848/49, verejne ich prezentoval len mlady Samuel
Vozar v diele Hlas spod Tatier. Vozar ocenil madarskii narodna revoluciu,
aprilové zakony, ob¢ianske slobody a tieZ odvahu jej vodcov. Pric¢inu slovensko-
madarského konfliktu videl v tom, Ze vodcom mad’arskej revolicie sa stala
Slachta, ktora nebola schopnd priznat’ Slovakom aspon zédkladné narodné prava.
Dosiahnutie slovensko-mad’arského vyrovnania povazoval za strategicky bod
budtcnosti Uhorska a vyzval mad’arskych demokratov, aby sa oslobodili spod
vplyvu aristokracie a vnimali Slovakov ako prirodzenych spojencov.

Moznosti ,.budovania pomnika“ revolucie 1848/49 a pozicia ,vitaza“ sa
v slovenskej kulture prejavovali iba v prvych rokoch po jej skonceni. Iba potial,
pokial’ sa nerozplynula chaba nadej na obnovenie konstituéného rezimu,
uzemno-politické  pozdvihnutie = Slovenska apokym  sanevyprofiloval
absolutisticky rezim, ktory ostrazito tlmil a zakazoval prejavy, ktoré by mohli
destabilizovat’” jednotni monarchiu ananovo prebudit naciondlne vasne
a antagonizmy. Po roku 1851 splasla bublina nadeje na hlbsie naplnenie
narodnej rovnopravnosti. Postupne sa kodifikovali hranice povoleného. Obraz
rokov 1848/49 slovenska tla¢ v podstate redukovala na to, ako Slovaci
podporovali zapas panovnika za jednotni monarchiu aako mu zachovali
vernost’. Vlastné zaujmy, demokraticky socialny program, Statopravne ambicie
sa zamietli pod koberec.

4T}'/chto tém sa najCastejSie zmocrniovali D. Lichard, G. Fejérpataky-Belopotocky, Gabriel
Balkovic.

> Rapant, Daniel: Slovenské povstanie roku 1848—49. Diel treti, ¢ast’ prva Dejiny. Bratislava 1956,
s. 283-284; Diel Stvrty, Cast’ prva Dejiny. Bratislava 1963, s. 130, 250.
6 Vozar, Samuel: Hlas od Tatjer. Banska Bystrica 1851.
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Uz do kontextu deziluzii zapadol este jeden, treti pohl'ad na roky 1848/49.
Zatial' sikromne a tajne ho naformuloval L. Stir v praci Slovanstvo a svet
budtcnosti.” Toto dielo méa vela rozmerov, okrem iného sved&i o miere
sklamania vodcov slovenského narodného hnutia a o rozpore medzi ich velkymi
o¢akavaniami a chabymi vysledkami, ktoré dosiahli v rokoch 1848/49. Stir
vyvodil zrevoluénych skusenosti a vysledkov uplne opaéné zavery ako
predchadzajuce nézory. Prudko sa odklonil od austrofederalistickej koncepcie,
ktort poCas celého roka 1849 vytrvalo obhajoval, k radikalnej panslavistickej
linii. Rokom 1848/49 sice nevenoval velky priestor, no prave toto dvojrocie
povazoval za bod, v ktorom podl'a neho pretiekol pohar trpezlivosti. Revolucia
ajej vysledky podla Stira ukazali, ze pre Slovanov nie je perspektivne
spojenectvo s Habsburgovcami, pretoze su vierolomni, ich politika Slovakov
a ostatnych Slovanov oklamala avzdy klamala. Monarchia nie je schopna
uspesne naplnit’ svoje historické poslanie — narodnii rovnopravnost, a tak
harmonizovat’ vnttorné vzt'ahy a spoluZitie jej narodov. Podla Stira spojencom
Slovanov nemo6zu byt ani Madari kvoli netolerancii a aristokratizmu.
Predpovedal, Ze v monarchii ako dosledok vysledkov revolucie buda silniet
odstredivé nacionalne zaujmy, bude dominovat dezintegracia nad integraciou
a monarchia sa rozpadne.

Prakticky uz s kapitulaciou uhorsko-mad’arskych ozbrojenych sil zacala
slovenska kultara klast zaklady vlastnej interpretacie revoluénych rokov
1848/49. Prezentovala ju priblizne do konca roku 1851 — hlavne v tlaci, v malej
miere aj pred verejnostou, potom sa prakticky az do roku 1860 vytratila. Mozno
vnej rozpoznat tri linie — vnaznakoch liberdlnu a panslavistick
a najrozsirenejSiu konzervativnu. V nasledujucich desatrociach sa v slovenskej
kulture stali vychodiskom dominantnych interpretacii konzervativne vychodiska.

2. 60. roky — pribliZenie sa vecnosti

Padom absolutizmu a obnovenim konstitu¢ného rezimu na zaciatku 60. rokov
sa zmenila politicka situacia a otvoril sa priestor diskusidm na tabuizované
anevyjasnené témy viaZzuce sa k rokom 1848/49 (otazky zrady, spojencov,
netolerancia a pod.). Aktualnost’ tychto diskusii bola o to vécsia, ze hladanie
novej Statopravnej podoby monarchie a postavenia Uhorska nutne narazalo na
skusenost’ i odkaz rokov 1848/49. Dokonca mnohi vnimali 60. roky ako pokus o
reparat za roky 1848/49, za pokracovanie prerusené¢ho hladania dobe
primeraného usporiadaniu Uhorska

Fakt, ze sa malo usporiadanie monarchie uskuto¢nit’ na historickom prave,
vymedzil to, Ze otazka prav narodov Zzijucich v Uhorsku, sa bude riesit’ v jeho
ramci. To determinovalo aj slovensku reflexiu rokov 1848/49. Slovenska
publicistika a politika nevyzdvihovala slovenské Statopravne ambicie z roku

" Toto dielo vyslo prvykrat v Moskve roku 1867 po rusky, v nemeckom originali Das Slawenthum
und die Welt der Zukunft ho uverejnil v Bratislave roku 1931 ¢esky slavista J. Jirasek, slovenské
vydanie vySlo aZz roku 1993 v Bratislave.
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1849 (slovenska korunna krajina v rdmci monarchie), jej pozornost sa sustredila
na tie momenty v roku 1848, ktoré sa usilovali riesit’ slovenska otazku v ramci
Uhorska.

V tomto desat’roci sa v slovenskej kulture a politike objavili dva dominantné
interpretacné smery. V podstate kopirovali dva prudy slovenskej politiky i dve
predstavy o budicnosti Slovenska, ktoré sa vytvarali od roku 1861 -—
konzervativnej$iu  Stard  Skolu a liberdlnejSiu Novu Skolu. Stard Skola
prejavovala viac dovery cisarskej Viedni ako mad’arskym politikom a uhorskym
intiticiam. Naopak, Nova $kola bola kritickd vo¢i Viedni a spojenca hl'adala
viac v mad’arskom politickom spektre.

Ich rozdielne nazory na roky 1848/49 sa zacal prejavovat v jini 1861 na
zhromazdeni v Martine, ktoré prijalo programovy dokument Memorandum
naroda slovenského. Oba smery ocenovali opravnenost’ krokov slovenského
narodného hnutia pocas revolucie 1848/49, odliSovali sa vSak v otazke redlnosti
ciel'ov, jednotlivych aktov, vysledkov i désledkov.

Revoluciu v tomto desatroCi tematizoval najCastejSie hlavny ideolog Starej
Skoly Stefan Marko Daxner. Pomerne presne analyzoval zakladné pri¢iny
revolucie, dobové ideové smery a politické konflikty. Za jej hlavny ciel
oznacCoval rovnopravnost narodov bez toho, aby spochybnoval doélezitost
premien, ktoré priniesli marcové zakony (marec 1848). Podl'a Daxnera vdaka
tomu, ze sa cisarska moc stotoznila stymto principom, dokazala porazit’ aj
mad’arski moc. Ciel revolucie sa vSak nedosiahol, lebo cisarska Vieden
neuskutoénila rovnopravnost’ narodov po svojom vitazstve.®

Podl'a Starej Skoly Slovaci nemdzu vela cakat od madarskej politiky,
pretoze v nej rovnako ako v roku 1848, dominuje aristokraticka elita a mentalita.
Tento smer sa usiloval presvedc¢it’ slovensku i mad’arska verejnost’, ze povstanie
Slovakov bolo spontanne, pocas neho prejavili znacnu tizbu po narodnej
slobode, vernost panovnikovi a Habsburgovcom. Napriek negativhym
skasenostiam zo spojenectva s cisarskou Viednou prejavovala k nej Stard $kola
podstatne viac dovery ako k mad’arskej politike. Zasadzovala sa za utvorenie
Hornouhorského slovenského Okolia, ktoré sa silno inspirovalo Ziadostami
slovenského naroda z maja 1848.

Kritickejsi postoj k rakuskej politike a tstretovost’ voci Pesti zaujala Nova
Skola, uporne sa wusilujica dosiahnut mad’arsko-slovenské vyrovnanie.
Vychadzala zpredpokladu, Ze madarski politici sa poucili z tragédie
bratovrazednej vojny, a pred konfrontaciou uprednostnia politiku porozumenia.
Nova skola zaujimala voci slovenskym politickym a ozbrojenym aktivitam
zdrzanlivej$i postoj, za politickit chybu povazovala jej prili§ ustretovy postoj
k cisarskej  Viedni.” Ocefiovala zasluhy —madarskych politikov na

8 Daxner, Stefan Marko: Slovenské otazka od konca 18. storo¢ia. Turé. Sv. Martin 1912, s. 30
a nasledujuce.

? Slovenské narodné shromazdenie v Turcianskom Sv. Martine 1861. Vydala Matica slovenska
1941, s. 215-217.
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modernizac¢nych socialnych a politickych zmenéach v marci 1848 (vlada, Kossuth
a jeho okolie), re$pektovala boj za nezavislost’ Uhorska.'’

V 60. rokoch sa v slovensky pisanej tlaci, hlavne v Priatel'ovi 'udu (a roku
1874 aj v Svornosti) objavil o mieste Slovakov v revolu¢nych zapasoch aj treti
nazor, ktory vychadzal zo skusenosti a predstav reprezentantov a privrZzencov
uhorsko-mad’arskej revolicie. Bagatelizoval slovenské politické a ozbrojené
aktivity v tychto rokoch. Povazoval ich iba za prejav nevelkych skupin
panslavov a zapredancov Viedne, ako Skodlivy, nevlastenecky krok, ktory
prispel k bratovrazednej vojne. Podla neho sa u Slovakov prejavovalo
vlastenecké citenie a bojovali spolocne s Mad’armi za revoltciu a uhorsku vlast.
Tento nézor sa stal Coskoro tym, ktory politickd moc nasledujlice polstorocie
roz§irovala aj v slovenskej spolo¢nosti ako dominantny.

V 60. rokoch sa slovenské politické usilia prezentovali pomerne casto
v publicistike, ideologickych textoch, politickych diskusiach. Prostrednictvom
tlace si pamét’ o nich mohla kultivovat’ aj SirSia slovenska verejnost. Tento
pomerne priaznivy stav odraza ito, Zze v 50. a 60. rokoch 19. storocia sa stavali
slovenské aktivity zrokov 1848/49 aich vodcovia predmetom umeleckého
stvarnenia. Z celkovych 8 dram slovenskych autorov, ktoré vzniklo doteraz
o revolucii 1848/49, sa napisalo 5 prave v tomto obdobi (J. Chalupka, [’. Kubani,
J. Podhradsky, J. Vladar-Gasparides, J. Zaborsky), taktiez sa objavilo viacero
obrazov osobnosti (J. Francisci, M. M. Hodza, J. M. Hurban, J. Kucera, L. Stﬁr,)
advoch udalosti (I'udové  zhromazdenie, rozpustenie slovenskych
dobrovolnikov)."" Na strane druhej, naprick tomu, Ze udalosti 1848/49 sa
vnimali ako ddlezité politikum, nevznikla v 60. rokoch v slovenskom prostredi
o nich rozsiahlejSia praca. A roky 1868/9 a 1874/5 naznacili, ako sa bude
v dualistickych pomeroch §irit’ ich obraz a aky bude. Boli to totiz prvé okrthle
vyrocia diania v rokoch 1848/49 a slovenska politika a kultura ho prakticky iba
potichu obisla. Odrazalo to novu politicku situaciu v Uhorsku i ich poziciu, ktora
sa prudko zhorsila.

3. Dualizmus — rozmazavanie pamiti

Rakusky-uhorskym vyrovnanim sa nepriamo a symbolicky uzavrel aj rok
1848. Nastalo polstorocie, v ktorom sa vyvijala slovenska a mad’arska politika a
kultura diametralne v odlisnych podmienkach a utvarali sa dost’ odli$né obrazy
rovnakych historickych udalosti. O tychto rozdieloch svedcia aj bipolarne
interpretacie a odliSné moznosti poznania a propagacie rokov 1848/49, ktoré sa
stali jednym z opornych bodov nielen madarskej narodnej identity, ale aj
uhorského vlastenectva.

10 Palarik, Jan: Za rec a prava l'udu. Kultarnopolitické ¢lanky. Edi¢ne pripravil M. Gasparik. Bra-
tislava 1956, s. 63-76.
H Noge, Julius: V slovenskej literatire o revoluénych rokoch. Slovenska jar. Zostavovatel' Jan

Sloboda. Bratislava 1971, s. 197-219; Petrova-Pleskotova, Anna: Vo vytvarnom umeni, idem,
s. 238-261.
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Oficidlnym sa stal vyklad prichadzajuci z madarskej strany. Revolu¢né
dvojrocie sa interpretovalo ako boj Uhrov za slobodu, za nové idealy slobody
a proti reakcii, v Cele ktorej stala cisarska Vieden a jej spojenci (narodné hnutia,
konzervativci). Casto sa vystipenie vrokoch 1848/49 oznaGovalo za
pokracovatel'a bojov za slobodu Uhrov proti Viedni zo stavovskych povstani
v 17. storoCi a na zaciatku 18. storo¢ia. Bipolarny pohl'ad na revolu¢né udalosti
(revolu¢ny boj za slobodu — kontrarevolucia Viedne anéarodnych hnuti) sa
kodifikoval ako nosna zlozka oficidlnej kultury. KoreSpondoval s l'avicovymi
pohladmi na revoluciu na Zapade (liberali, demokrati, socialisti, neskor
komunisti).

Vdaka nastrojom ako S§tat, $kola, tla¢, urady si obraz heroizmu, martyrstva,
symboliku uhorsko-mad’arskej revolicie osvojovali vSetky vrstvy a regiony
uhorskej spolocnosti, ktora rok 1848 nanovo Casto prezivala. Dialo sa to roznymi
spOsobmi — literarnymi a vytvarnymi dielami, ¢lankami, vzneSenymi pomnikmi,
kultirnymi  spolkami, Skolskymi ucebnicami, a vychovou, vyrocnymi
sprievodmi, kazdoroénymi, eméciami naplnenymi oslavami, zhromazdeniami.

Do tohto myslienkového ramca zapadali aj tie slovensky pisané diela
a periodika, ktoré v obhajobe uhorského naroda a vlastenectva absolutizovali
spolo¢ny boj Mad’arov a Slovakov a slovensky pohyb bud’ zosmiesnovali, alebo
bagatelizovali ako izolovanii skupinu naciondlne predpojatych panslavov,
podporovanych  kontrarevolticiou, ktorej slizili. Ztychto prac bola
najrozsiahlejSou monografia Dejiny uhorského boja za slobodu r. 1848-49."2

Na opacnom, z hladiska propagacie a zazemia okrajovom poéle sa ocitol
slovensky vyklad rokov 1848/49 ako statocny zapas Slovakov za svoju slobodu
a svojbytnost’. Moznosti jeho propagacie boli minimalne. Jeho dosah nepresiahol
prakticky hranice nepocetnej vlasteneckej spolo¢nosti, ktora si ho pripominala
sporadicky, v tichosti a skromnosti, a takto udrziavala isty plamienok narodného
historizmu. Poznanie slovenského pohybu v rokoch 1848/49 az na vynimku
nepokrocilo. Slovenské c¢asopisy onom prakticky mlcali, isti vynimku
predstavovali iba Slovenské pohlady. V rokoch 1881 az 1914 priniesli o tomto
dvojro¢i do 20 ¢lankov (vratane odbornych clankov J. Botta o vyznamnych
osobnostiach a viacerych spomienok, ktoré sa rokov 1848/49 tykali len
okrajovo). Vicsina znich sa vSak venovala iba parcidlnym problémom
(prenasledovanie a aktivity slovenskych vlastencov, poziare), slovenské
$tatopravne a ozbrojené akcie takmer obili."

V rokoch 1881 az 1887 uverejiiovali Slovenské pohl'ady na pokracovanie
spomienky hlavnej osobnosti slovenského pohybu z merudésmych rokov J. M.
Hurbana." Znacna &ast’ jeho rozsiahlej prace, priblizne tretina, sa venovala
prave sledovanému dvojro¢iu a na pol storo¢ia sa stal hlavnym informaénym
zdrojom interpretacie, ktora kontrastovala s oficidlnou pamitou v Uhorsku.

12 Pechany, Adolf: Dejiny uhorského boja za slobodu r. 1848—1849. V Budapesti 1903.
13 Hlavne autori Jozef Skultéty, Julius Botto, A. Lombardini, Svetozar Hurban Vajansky.

" Knizne vyili ako Dudovit Star — Rozpomienky. Edi¢ne pripravil Jozef Sulc. Bratislava 1959,
962 s.
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Hurban zachytil podstatné suvislosti a udalosti slovenského pohybu a inych
hnuti v Sirokom kontexte monarchie, pricom priestor venoval hlavne ,,slovenske;j
jari“, ozbrojenym akciam, usiliu za slovensk(l korunnu krajinu a d’alSim
Statopravnym akcidm. Nadlho to bola najrozsiahlejSia azo slovenského
konzervativneho pohl'adu najkvalitnejSia praca o slovenskej politike v rokoch
1848/49.

Stojatymi vodami v tomto obdobi trochu pohol aj Samuel Stefanovié, ktory
polemicky, pritom dost’ chaoticky reagoval na Hurbanovu interpretaciu (v
nejednom ohlade subjektivnu). Vo svojej brozure sice naznacil aj koncepéné
otizky (prehnand dovera cisarskej Viedni, kritické postoje Stira voéi nej),
obsahovala vSak hlavne detaily septembrového povstania a posobila ako
vybavovanie si starych Gétov — kvoli nedocenenému zastoju Stefanovida v
septembrovom povstani. 13

Roky 1848/49 sa stavali Castej$im predmetom zaujmu slovenskej kultury na
prelome 19. a 20. storocia. Tato zmena bezpochyby suvisela na jednej strane
s celkovou dynamizaciou slovenského politického a kultirneho zivota, na druhej
strane s velkolepymi oslavami 50. vyrocia revolicie 1848/49 v Uhorsku, ako aj
spominanou Pechanyho pracou aradom madarskych publikacii. Slovenska
strana si v atmosfére nedovery apodozrievania nedokazala sama verejne
pripomenut’ udalosti spred 50 a 60. rokov. V atmosfére, kedy uz prebichal
v Uhorsku otvoreny zapas za demokratizadciu rezimu a hlavne vSeobecné
volebné pravo, sa v otazke rokov koncentrovala viac menej iba na kritiku
aktivit mad’arskej strany v tlac¢i. V podstate reagovala na odkaz revolucie
1848/49 troma sposobmi:

a/ v udalostiach zrokoch 1848/49 videla zaklad narodnej neslobody

Slovakov,'

b/ zdoraznovala, ze aristokratickd podstata sucasného rezimu sa prakticky
zhoduje s rezimom zroku 1848. V Uhorsku bolo ije k demokracii eSte
d’aleko, 'ud v nom mal a ma iba tol'’ko slobdd, aby si pani zachovali svoje
staré privilégia,'’

c/ hlavne socidlnodemokratické prostredie oznacovalo sucasni politiku
za zradu revolu¢nych idealov, ktoré este len ¢akaji na svoje naplnenie.

Podstatne naro¢nejSia bola iniciativa Svetozara Hurbana Vajanského, na
zaCiatku 20. storocia najvernejSicho nositela odkazu slovenského pohybu
z revoluc¢nych rokov. Roku 1907 vydal publikaciu, ktoru tvoril vyber z rozsiahlej
prace rakuskeho historika Jozefa Alexandra Helferta Geschichte der
osterreichischen Revolution.'® Zachytila dianie na uhorskom sneme podas
vypuknutia revolicie a prijimanie marcovych zakonov. V tom istom roku
uverejnil Vajansky na pokraovanie v Narodnych novinach d’alSie pasaze
z Helfertovho diela, ktoré sa tykali aktivit nemad’arskych narodov a mocenskych

15 Stefanovi¢, Samuel: Slovenské povstanie z roku 1848/9. Trnava 1886.
' Nirodnie noviny, 16. 3.1898, &. 61 s. 1;22. 3. 1898, &. 66, . 1.

17 Slovensky dennik, 3. 1. 1908, &. 1, s. 1.

'8 Rok 18481849 v Uhorsku. Turé. Sv. Martin 1907.
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sporov medzi Viediiou a Pestou v roku 1848." Volba tychto tém, prirodzene,
nebola nahodna. Prostrednictvom autority konzervativneho historika chcel
Vajansky spochybnit’ obraz spravodlivosti a velkorysosti mad’arského boja za
slobodu a zaroven upozornit na ,polozabudnuté” aktivity nemad’arskych
narodnych hnuti.

Skromnu predvojnovu produkciu uzavrela brozara ceského slovakofila K.
Kalala.” Autor ju napisal prakticky len na ziklade spomienok J. M. Hurbana, S.
Stefanovica a Geského radikéla J. Fri¢a. Za novy prvok v nej mozno povazovat’
viac menej iba oznacenie slovenského pohybu za narodnt revoltaciu. Podla
Kalala zazila stredna Eurépa v rokoch 1848/49 vinu narodnych revolucii.

Az do roku 1918 pretrvaval obrovsky rozdiel medzi znalostami a obrazmi
slovenskej vlasteneckej inteligencie a samotnej slovenskej spolo¢nosti aj o diani
v rokoch 1848/49. Prva udrziavala jeho pamétova stopu asponn v sukromi,
pretoZe z verejného priestoru bola vytlacena, druhd ho vnimala po tri generacie
cez prizmu Statom kodifikovaného vykladu. Pre vicSinu Slovékov zostavali
slovenské aktivity nezname, alebo nimi priamo pohfdala. Po¢as dualizmu sa teda
vyprofilovali dva nerovnocenné a protichodné obrazy rokov 1848/49 -
mad’arsky a slovensky. Mali vSak spolo¢né dve vlastnosti: oba nasli zal'ubu v
sebaidealizacii a pokrivovani obrazu ,,toho druhého*.

4. Medzi rokmi 1918 — 1948 — kultivovanie pamiiti

Dalsia diametralna zmena sa odohrala v roku 1918, po ktorom Slovaci
prezivali zaviSenie ,,narodného obrodenia“. Rok 1918 sa nezriedka oznacoval za
naplnenie spravodlivych tizob z roku 1849, za jeho doviSenie. Slovensky vyklad
rokov 1848/49 sa stal sucastou oficidlnej, ceskoslovenskym Statom
podporovanej kultury a histérie, zaplnil verejny priestor, vratane Skolskych
ucebnic. Na konfliktoch v rokoch 1848/49 sa ¢asto dokumentoval kontrast medzi
aristokratickym charakterom Madarov a demokratickym zalozenim Slovakov
a Cechov, cisarska Viedeii sa za¢ala oznadovat za vierolomnii a nenapravitelne
reakcionarsku. Ozivovali sa slovenské hymnické a pochodové piesne a narodné
symboly z ¢ias revolucie, objavili sa prvé pomniky a paméitné tabule (Brezova
pod Bradlom, Liptovsky Mikulas, Banovce nad Bebravou, Modra).

Slovensky ozbrojeny a Statopravny pohyb sa zacal opdt’ idealizovat
a heroizovat, akoby Slovaci vysthpili jednotne proti mad’arskej ,,zlovoli“.
Interpretoval sa Casto na zadklade negativneho obrazu Mad’ara. Stcast'ou
otvarania masového obrazu politickych a ozbrojenych udalosti 1848/49 bol este
intenzivnejSie ako pred rokom 1918 pritomny aj stereotyp tisicro¢ného utlaku.

S popularizaciou revolu¢nych realii 1848/49 sa rodilo, hoci pomalsie, aj ich
kritické poznanie. Slovenska profesionalna historiografia sa iba zacinala utvéarat’
(historici, pracoviska, periodika, vedecké spolky). Prekvapujuco skoro vsak
dokédzala vdaka Danielovi Rapantovi svojmu prvému profesionalnemu

19 Svobodny pan Helfert o roku 1848. In: Narodnie noviny 1907, ¢. 53 az 66.
20 Kalal, Karol: Slovenska revoltcia. Ruzomberok 1914.
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historikovi, vytvorit' o rokoch 1848/49 monumentalne dielo. Nepriamo tomu
pomohlo niekol’ko skutocnosti:

1. Slovenska kultira v priaznivych podmienkach mala silnd motivaciu
ivyzvu kultivovat’ vlastny historizmus, ktory mal vel'mi nizku uroven, obraz
minulosti Slovakov bol malo konkrétny a rozmazany.

2.V medzivojnovom Ceskoslovensku napadne narastol podet §tadii
v odbornych Casopisoch. Mladi autori aplikujliici pozitivizmus venovali vo
faktograficky bohatych pracach najviac pozornosti udalostiam na jar 1848,
septembrovému povstaniu, no postupne hlavne dal§im ozbrojenym akciam
a §tatopravnym usiliam, asto v regionalnom kontexte.”' Ich rozsiahle $tadie
a monografie vSak prekrylo dielo D. Rapanta, preto ostali nezasluZene v pozadi
pozornosti vedeckej obce.

3. V Mad’arsku vysli vd’aka rodakovi z Liptovského Mikulasa L. Steierovi
dve dolezité prace.”” Obe uverejnili velky pocet novych dokumentov
a informacii aj k slovenskému hnutiu (napriklad jeho Statopravnym ambiciam) a
uzemiu, no zoboch prac vyznieval tento pohyb tradiCne negativne ako
prisluhova¢ kontrarevolicie ¢i panslavizmu. Obe prace znamenali vyzvu pre
slovensku historiografiu.

4. Avsak hlavne to, Ze D. Rapant disponoval mimoriadnou intelektualnou
vybavou a vzdelanim a mal vhodné podmienky pre svoju tvorbu. Na tato pracu
bol vyborne pripraveny: po skonceni vysokoskolského S$tudia na Karlovej
univerzite v Prahe absolvoval ro¢ny $tudijny pobyt na parizskej Sorbonne, kde
mal mozZnost’ Studovat’ na Katedre sociologie, ktora do svojej smrti roku 1917
viedol E. Durkheim, najnoviie teérie nacionalizmu zohladiiujiice nielen
politické, ale aj masové socialno-psychologické faktory.”

Hlavnd Rapantova praca Slovenské povstanie roku 1848 — 49 zacala
vychadzat’ na sklonku demokratického Ceskoslovenska, v roku 1937 vysiel jej
prvy zvizok.** Rapant na nej viak pracoval uz od roku 1924. Toto dielo je
z viacerych stranok vynimoc¢né nielen v slovenskej kultare a historiografii, ale
vobec v historiografii revolucie 1848/49. Ved z kvantitativneho hl'adiska ide
o najrozsiahlejsiu pracu slovenskej historiografie vbec, to isté bezpochyby plati
o rokoch 1848/49 asponn v stredoeuropskom meradle. Predstavuje trinast’
objemnych zvdzkov, z toho tvori pat text autora, sedem zvizkov dokumenty
a jeden zvézok obsahuju precizne registre. Kazdy zvizok tvori priblizne 800 az
1400 rukopisnych stran. Celkove pozostava praca z asi 15 000 rukopisnych
stran. Obsahuje viac ako 3000 dokumentov, zvdcSa neznamych alebo tazko
pristupnych, ktoré autor ziskal vo vSetkych hlavnych stredoeuropskych archivov.

21 510 hlavne o Eugena Klementisa, Karola Golana, Jana Holaka, FrantiSka Bokesa, Jana V.
Ormisa, Quida Matejku.

2 Steier, Lajos: Beniczky Lajos banyavidéki kormanybiztos és honvédezredés viszaemlékezései
¢s jelentései az 1848—49-iki szabadsagharcrodl €s a tot mozgalomrol. Budapest 1924; Steier, La-
jos: A tot nemzetiségi kérdés 1848—49-ben. I-11. Budapest 1937.

2 o nie je v slovniku. Zivotopisné doplnky autora. In Romboid, 1977, &. 4, s. 70-74.

2 Slovenské povstanie roku 1848/49. 1. — V. Tur¢. Sv. Martin — Bratislava, 1937-1972.
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Rapantovo dielo zachytilo slovenskl otazku a politiku vo vsetkych detailoch
a zaroven v kontexte s dobovymi politickymi a ozbrojenymi konfliktami v celej
monarchii. Vlastne predstavuje dejiny revolu¢ného dvojrocia v strednej Europe,
kde dominuje slovensky rozmer. Ako prvé vytvorilo presny a podrobny obraz
o slovenskych Statopravnych snahach pocas revolucie, o pozicidch slovenskej
politiky v risskych kruhoch, o programe oddelenia Slovenska od Uhorska
a zriadenia slovenskej korunnej krajiny, o pritomnosti pocetnych Slovakov na
kossuthovskej strane, o spravani sa Zupnych tiradov v meniacich sa mocenskych
pomeroch, o postoji Viedne k slovenskému hnutiu, o nazoroch a zaujmoch
Slachtickych konzervativcov a pod.

Az tato praca zachytila slovensku otazku a politiku vo vsetkych detailoch
a zaroven v kontexte s dobovymi politickymi, ozbrojenymi, psychologickymi
konfliktami v celej monarchii a Europe. Celkove sa v nej strieda drobnokresba,
Casto az neprehladnd aneraz o malo dolezitych javoch, precizne analyzy
a komparécie a pozoruhodné teoretické uvahy a zovseobecnenia.

Autor spracoval svoje dielo pohladom kritického pozorovatela,
reSpektujiceho silu faktov akritérium objektivnosti. Prekonal tradicny
obranarsky a sebaidealizujtci pristup slovenskej historiografie, po roku 1948
odmietol aj tlaky, aby problémy interpretoval z triedneho a revoluéného
hladiska. Dosvedcuje to aj fakt, ze dielo, vychadzajice 35 rokov pocas roznych
rezimov — od roku 1937 do 1972 — je ndzorovo a jazykovo aZ neuveritelne
konzistentné, akoby bolo napisané v jednom okamihu.

Podrobnou analyzou nacionalneho vyvinu a madarizacie v kontexte
moderniza¢nych socialnych procesov spochybnil Rapant také stereotypy ako:

a/ ,,odvekost* mad’arsko-slovenského antagonizmu

b/ tisicro¢ny tutlak Slovakov

¢/ bezvyznamnost’ slovenskej otazky, ktorti vnimal ako prirodzeny fenomén

svojej doby, ktora sa dokonca pocas roka 1849 ocitla z hl'adiska d’alsej
existencie Uhorska v ,,epicentre” vysokej politiky.

Interpretaciu neprehladnych udalosti rokov 1848/49 postavil D. Rapant na
nasledujtcich tézach:

1. po pade absolutizmu a nastoleni konstitucnych rezimov povazoval za
podstatu sporov a konfliktov v Habsburskej monarchii a Uhorsku predovsetkym
rozli¢né nacionalne zaujmy a Statopravne koncepcie.

2. zéapas slabSich narodnych hnuti vnimal ako oprdvneny oto viac, ze
usilovali o socialnu emancipaciu nizsich vrstiev a oslabenie aristokratizmu.

3. cisarska Vieden az do marca 1849 reSpektovala pluralitné nazory a trvalo
sa hlasila k politike narodnostnej rovnopravnosti.

4. mad’arska revolicia mala obmedzeny priestor pre demokratické reformy
kvoli aristokratickému (Slachtickému) zdzemiu a elite.

Rapant nadviazal na konzervativne chdpanie revolucie, dominantné v
slovenskej kultare od zacCiatku 50. rokov 19. storocia. Prirodzene, podstatne ho
modifikoval v duchu pozitivistickej vedy, najnovSich teorii nacionalizmu
a celkovej modernizacie a prehibil vd’aka dokladnému poznania problematiky
v europskom ramci. Svojim dielom vyrazne predbehol uroven slovenskej
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historiografie a kultary, posunul ich na vy$siu troven.” Celkove viak jeho praca
mala na historické myslenie Slovakov ovela mens$i vplyv, ako by sa mohlo
podla jej urovne a vyznamu ocakavat. Podla mojho nazoru to spdsobili dve
priciny:

a/ vslovenskej kultire boli stereotypy priliS silne zakorenené, aby ich
relativizovalo jedno dielo, potrebné pre to bol dlhsi ¢as s radom diskusii a
uvah.

b/ ten ¢as znemoznil nastup komunistickej moci, po ktorom sa presadila
podstatne odlisna koncepcia chapania revolacie v rokoch 1848/49.
Vychadzala z triednych principov a predstavy o celoeurdpskej revolucii.
Rapantova koncepcia sa stala pre nositel'ov novej ideologie a moci nielen
neprijatelnou, ale priamo nepriatel'skou. Navyse samotného Rapanta uz
roku 1950 vyhodili z Univerzity Komenského a ,,0dlozili“ do Univerzitnej
kniznice.

V 30. rokoch sa objavila aj ind, radikalnolavicova interpretacia revolucie
1848/49. Basnik Laco Novomesky sa podujal napisat’ broziru Marx a slovensky
narod, ktori vydal roku 1933 a v ktorej sa pokusil na zaklade marxistickej
ideologie interpretovat’ slovenské ndrodné hnutie a prekonat’ tizko nacionalne
vymedzenie rokov 1848/49 ich podriadenim eurdpskej revolicii.® O tomto diele
vyslovil Rapant kratku kritick(l poznamku, ze pre ,,svetonazorovli usmernenost™
a takmer Uplnil neznalost' prislusného materialu“ nemohol autor dospiet
k spravnemu rieeniu.”’

Vroku 1938 sa D. Rapant vyjadril k marxistickej metdode uz podstatne
podrobnejSie. V prvej polemike medzi marxistickym a nemarxistickym
historikom na Slovensku reagoval na kriticki recenziu svojej prace zo strany
ceského marxistického historika J. Slavika. Slavik vytkol Rapantovi netriedny
pristup a obidenie analyzy socidlnych javov (tato vycitka nebola opravnenad).
Rapant argumentoval tym, ze metéda triedneho boja a marxistické chéapanie
pokroku sa na podmienky strednej Eurdpy nehodi a pomocou nich nemozno
vyjadrit’ podstatu spolo¢enskych procesov.” V tejto polemike sa uZ objavili
argumenty a principy, ktorymi po roku 1948 napadali marxisticki historici
aideologovia Rapantovo dielo, ako aj argumenty, ktorymi sa Rapant,
v momentoch, ked’ to smel, branil.

Rok 1948 mal byt prvym okrahlym vyro¢im, kedy sa mali konat’ prvykrat
velkolepé oslavy, organizované Statom. Ani tento zamer nevysiel, uz nickol’ko

» Podrobnejsie o tomto diele v $irSom spolo¢enskom a historiografickom kontexte pozri Skvarna,
Dusan: Prinos ,,slovenského povstania roku 1848/49% do slovenskej historiografie a kultary. In:
Historik Daniel Rapant. Zivot a dielo (1897-1988-1997). Zostavovatel' R. Marsina. Martin
1998, s. 118-137.

2 Podrobnejsie pozri Kamenec, Ivan: Zaciatky marxistického historického myslenia na Slovensku.
Bratislava 1984, s. 52-55.

27 Rapant, Daniel: Slovenské povstanie roku 1848—49. Diel prvy, Cast’ prva Dejiny. Turciansky Sv.
Martin 1937, s. XIII-XIV.

28 Haraksim, Cudovit: Rapantovo odmietanie marxizmu. In: Historik Daniel Rapant. Zivot a dielo
(1897-1988-1997). Zostavovatel’ R. Marsina. Martin 1998, s. 27-33.
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mesiacov po prevzati moci komunistami sa v 2. polovici roka 1948 nacionalna
otazka zaCala vymedzovat podla leninsko-stalinskych principov a nazorov K.
Marxa a F. Engelsa na revoluciu 1848. Z velkolepych oslav sa realizoval viac
menej len jeden zbornik” a niekolko umeleckych diel (napr. pamitna tabula
v Plesivci).

5. Komunistické polstoroc¢ie — manipulacia pamiiti a sic¢asnost’

Po néstupe komunistov k moci sa reinterpretovalo aj revolu¢né dvojrocie
1848/49. Spociatku sa kladol doraz na jeho socialnu stranku, hlavne na
vyzdvihnutie zrusenia poddanstva a udalosti v prospech rolnikov. Coskoro, uz
od konca roka 1948 sa dovtedajsi vyklad zacal oznaCovat za obmedzeny —
burzoazny a nacionalisticky.

Problematika revolicie 1848/49 sa v celom novom sovietskom bloku
povinne zacala interpretovat v duchu vyrokoch, postrehov a nazorov K. Mar-
xa, F. Engelsa, V. 1. Lenina ana zaklade marxistickej ideologie a metddy.
Zlozité dianie sa polarizovalo na dva nezmieritelné tabory — revoluc¢ny
a kontrarevoluény. Schéma interpreticii bola pomerne prosta: revolicia
napomaha pokroku, preto je pozitivna a kontrarevolicia ako odporca
pokrokovych zmien je negativna. Tzv. kontrarevolu¢nym aktivitam, sa nepatrilo
venovat pozornost aak, tak v karikovanej podobe. Ako sa to prejavilo
v slovenskej historiografii?

Viac ako ostatné sa vycerpavala zdévodiovanim a vysvetlovanim toho, Ze
plebejské slovenské hnutie sa stalo spojencom kontrarevolucnej Viedne a ostalo
nim az do konca revolucie. V textoch sa kladol déraz na tzv. revoluc¢ni fazu
narodné¢ho hnutia — jar 1848, d’alsim, rovnako doélezitym etapam sa venoval
minimalny priestor. Slovenska politika v tejto interpretacii tak vyznieval ako
romantické, nedomyslené a bezvyznamné hnutie.

S vynimkou okrahlych vyro&i L. Stira (narodenie asmrt) nevznikali
v 50.,70. a80. rokoch prakticky stidie, ktoré by sa vylucne venovali
inkriminovanému obdobiu. Historici, citiaci existen¢né ohrozenie kvoli
»Chybnej* interpretacii sa mu vyhybali, nanajvy$ napisali nejaky jubilejny
¢lanok a deklarovali jeho historicky vyznam. Pritom paradoxy komunistického
rezimu patri to, Ze v 50. rokoch vyslo niekol’ko zvidzkov spominanej prace D.
Rapanta, prave tie, ktoré pojednavali o ,kontrarevolucnej” faze slovenského
pohybu. Vydanie jeho diela novy rezim trpel, nesmelo sa mu vSak dostat’
publicity. Stalo sa normou, ze oficidlni historici museli zaujat k Rapantovej
metdde a svetonazoru apriorne kritické postoje. Vychadzajuc z marxistickej
koncepcie europskej revolicie jeho dielo oznaCovali za nacionalistické
a pozitivistické, ¢o sa rovnalo nadavke.

Vynimku predstavuju iba liberalnejSie 60. roky a posledné roky socializmu,
kedy vzniklo viacero §tadii a syntetickych prac (F. Bokes, K. Rebro, J. Butvin, J.

¥ Zore nad Krivafiom. Zbornik o minulosti Liptova z prilezitosti stého vyro¢ia. Ziadosti
slovenského naroda... Redaktor Julius Lenko. Liptovsky Mikulas 1948.
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Mésaros, Sojkova, J. Novotny, T. IvantySynova, koncom 80. rokov V. Dangl, D.
Skvarna). V 60. rokoch doslo aj kjednej znajvicsich diskusii v dejinach
slovenskej historiografie. Prva sa odohrala medzi osamotenym D. Rapantom
a oficidlnymi historikmi a tykala sa charakteru slovenského narodného
obrodenia.’® Druha zadala potom, ¢o madlarska historicka E. Andicsova
reagovala na Rapantovu $tadiu z vysSie spominanej diskusie a kritizovala ju
z tradicionalistického marxistického pohl'adu.’’ Na jej zavery zasa reagovali
niektori slovenski a ¢eski historici (J. Mésaros, J. Novotny), ktori relativizovali
nazory Marxa a Engelsa na revoluciu 1848/49, absolutizovanie bipolarity
revolucie a kontrarevolucie, naznacili potrebu zohl'adnit’ Specifické postavenie
tzv. malych narodov. Svoju reakciu na Andicsovil uverejnil aj D. Rapant,
v ktorej zopakoval svoj stabilné metodologické vychodiska a vyhrady voci
marxistickym postulatom.”> Na obmedzenost’ tychto postulatov poukazal aj
v obsiahlom zaverecnom nemeckom a ruskom zhrnuti posledného zvézku svojho
diela Slovenské povstanie roku 1848/49.%

Roky 1848/49 predstavovali v kazdej kultare dolezité politikum. Preto na ich
interpretaciu a obraz silno vplyvali politické okolnosti a zaujmy. Ich poznanie
a propagovanie v slovenskej kultire vykazuje velmi rozporuplné znaky.
S vynimkou rokov 1849 az 1852 a obdobia medzi rokmi 1919 az 1947 poznanie
slovenskej politiky a celkove revolucie vrokoch 1848/49 pokrocilo malo
anevyvijali sa aktivity podporujuce utvaranie pritazlivého obrazu (idealizacia,
martyrstvo, heroizmus) revolu¢nych rokov v paméti slovenskej verejnosti.
Naopak, politické a spolo¢enské faktory pocas dualizmu a komunizmu spdsobili
to, ze sa slovenské politické usilia icelkove dianie vrokoch 1848/49
marginalizovali.

Po roku 1989 sa potvrdilo, ze roky 1848/49 su pre slovenski spolo¢nost
vzdialenou a neznamou historickou udalostou, v jej kolektivnej paméti zanechali
iba nepatrnu stopu, ich obraz je aj medzi intelektualmi a spoloc¢enskymi vedcami
rozmazany. V sucasnosti ich udrziavaju v paméti viac menej len historici a tizke
odborné kruhy, predstavuji viac vedecky ako spolocensky fenomén. Markantne
sa to prejavilo pri stopdtdesiatom vyroci revolucie. Pocas rokov 1998 a 1999 sa

30 Rapant v ramci tejto diskusie napisal nasledujuce prispevky: K pokusom o nova historicko-
filozofickt koncepciu slovenského narodného obrodenia. In: Slovenska literatura, 1965, €. 5, s.
493-506; Stur a §tarovei v sluzbe naroda a pokroku. In: Slovenska literatira, 1965, ¢. 5, s. 437—
457; , EsCe neco* o tom slovenskom narodnom obrodeni. In: Slovenska literatura, 1967, ¢. 4, s.
405-427; V sebaobrane. In: Kultirny zivot 1967, ¢. 17, s. 8.

3! Andics, Erzsébet: Revizi6 ald kell-e venni Marx és Engels nézeteit az 1848-49-es forradalom-
rol? In: Valdsag 1966, €. 4, s. 40-53.

Diskusia by si zasluZila zvlastnu analyzu, na tomto mieste len upozoriilujeme na niektoré
postrehy o nej Haraksim, Cudovit: cit. dielo, s. 27-33.

32 Rapant, Daniel: Pokrok a spiato¢nictvo v rokoch 1848—49. (Odpoved Alzbete Andicsove;.
Replika na
Andicsovej polemiku o ¢lanku Daniela Rapanta Star a §tarovei v sluZbe naroda a pokroku...).
In: Slovenska literatira 1966, ¢. 6, s. 604—611.

3 Rapant, Daniel: Slovenské povstanie roku 1848—49. Diel piaty, Cast’ prva Doplnky, opravy,
suhrny. Bratislava 1967, s. 304, 437.
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sice o nej konalo niekol’ko odbornych podujati, ale ani mienkotvorné elity ani
politické reprezentacie neprejavili potrebu si roky 1848/49 manifestacne
aritudlne priblizit v masovejSom meradle. Nemaji na ne vytvoreny nazor
a nedokazali by ani pomenovat, ¢o by sa vlastne malo pripominat’ a oslavovat'.
Domnievam sa, ze tento deformovany vyvin reflexie rokov 1848/49 koreluje
s deformovanym vyvinom modernej slovenskej spolo¢nosti ajej celkovou
nizkou kultivaciou historického vedomia.

Resumé

Obraz rokov 1848/49 v slovenskej kultire (od polovice 19. storocia po
stucasnost’) **

Roky 1848/49, naplnené dramatickymi udalostami, priniesli prevratné spolocenské
zmeny. Vd’aka tomu sa stali v kazdej stredoeuropskej kulture a historiografii objektom
poznania a pritazlivou su¢astou kolektivnej pamiti. Stadia sa pokusa priblizit, ako
prebiehal vyvoj poznania a utvaranie obrazu revolucie rokov 1848/49 v slovenskej
kulture, predovsetkym v historiografii. Sleduje, ako sa v nej prezentovali také témy ako
posobenie slovenskej politiky, jej Statopravne ambicie, ozbrojené vystipenia a postoj
k uhorsko-mad’arskej revolucii. V§ima si, ako politické podmienky, spolocenska klima
¢1 potencie samotnej slovenskej historiografie ovplyviiovali poznanie a obraz rokov
1848/49. Taktiez sa usiluje postihnit, ako sa z hladiska sledovanej témy vyvijala
kvantitativna a hlavne kvalitativna stranka slovenskej historiografie. Jej vrchol
predstavuje predovSetkym monumentéalne dielo Daniela Rapanta Slovenské povstanie
roku 1848/49.

Autor analyzuje problematiku v piatich obdobiach: po skonceni revolucie, v 60. a 70.
rokoch 19. storoCia, v obdobi dualizmu, pocas 20. az 40. rokov 20. storocia,
v komunistickych desatrofiach. V kazdom ztychto obdobi sa téma rokov 1848/49
sledovala vinych podmienkach, sroznou intenzitou, v rozdiclnych Zanroch,
v kolektivnej paméti spolo¢nosti nadobudala odlisSné miesto. V prvych rokoch po
revolicii venovali autori z pozicie ,vitaza“ pomerne vela pozornosti eSte Zivym
a bolestivym udalostiam. Slovenské aktivity scasti faktograficky priblizovali a vecne
ocenovali, sCasti ich idealizovali, heroizovali a utvarali zaklad slovenského martyria.
Takto zacali utvarat’ pozitivny obraz slovenského pohybu v rokoch 1848 a zaroven kladli
zéklady konzervativnej interpretacie revolucie 1848/49, ktora v slovenskej historiografii
dominovala az do komunistického prevratu roku 1948. V 60. rokoch 19. storocia sa Crtali
dva interpretacné pristupy, ktoré kopirovali diferencidciu slovenskej politiky. Prvy
pokracoval v oceflovani a vyzdvihovani slovenského pohybu i obeti. Druhy prejavoval
menej obdivu k slovenskému dianiu a pozitivnejSie vnimal mad’arska politiku v roku
1848. Jeho predstavitelia sa aj takto wusilovali otvorit si cestu k spojenectvu
s mad’arskymi politickymi silami. K prudkému zvratu doslo v obdobi dualizmu.
Slovenska koncepcia rokov 1848 ovplyviiovala iba nepocetnu vlasteneckl spolo¢nost’,
ich poznanie pokrocilo minimalne. Cely verejny priestor vyplnila vd’aka podpore $tatu
a municipiadlnych Uradov mad’arskd interpretacia rokov 1848, ktora korespondovala
s lavicovymi koncepciami v zapadnej Eurdpe. Slovenské aktivity v rokoch 1848/49 sa
dostali do epicentra zaujmu kultiry az po roku 1918 — za podpory Statu sa skvalitiiovalo
ich poznanie a zacali sa prezentovat aj pred Sirokou verejnostou. Rozvinula sa
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pomnikova tvorba azacalo vychadzat trinastzvizkové dielo Daniela Rapanta. Ide
o najrozsiahlejSiu  pracu v slovenskej historiografii vobec a najrozsiahlejSie dielo
o revoluénych rokoch 1848/49 v stredoeurdpskych historiografidch. Po komunistickom
prevrate roku 1948 sa radikalne zmenili ich principy. Leninsky dogmatizmus oznacil
dovtedajsi vyklad revolucie i dielo D. Rapanta za nepriatel'ské a neprijatelné. Slovenska
historiografia sa z dvoch revoluénych rokov venovala iba tzv. pozitivnej faze (jar 1848).
Vynimku predstavovali len liberalnejsie 60. roky. Vtedy vzniklo viacero prinosnych
stadii aj o slovenskych Statopravnych a vojenskych iniciativach. Rozvinuli sa diskusie
o charaktere revolicie, mieste slovenského hnutia a vobec hnuti tzv. malych narodov
v nej, v ktorych sa tlmili dogmatické nazory z 50. rokov. Ich podstatni cast' tvorila
polemika medzi mad’arskou marxistickou historickou E. Andicsovou a D. Rapantom,
resp. niektorymi oficidlnymi slovenskymi a ¢eskymi historikmi.

V dosledku negativnych a dlhodobych politickych a kultdrnych faktorov sa v pamati
slovenskej spoloCnosti obraz rokov 1848/49 takmer vobec nesformoval, v lepSom
pripade ostal rozmazany. Stcasna slovenskd spolocnost’, vratane intelektualov, ich
vyznam reflektuje minimalne a uz vobec nepocituje potrebu ho verejne manifestovat’
a ritualizovat’. Pamét'ové stopy udrziava iba uzka skupina historikov a inych odbornikov.
Celkove vyvin deformovaného obrazu a poznania rokov 1848/49 odraza do znadnej
miery deformovant cestu slovenskej spolo¢nosti v modernych dejinach.

Reziimé

Az 1848/49-es évek képe a szlovak kultiraban
(a 19. szazad kozepétol maig)

A dramai eseményekkel teli 1848/49-es évek forradalmi tarsadalmi valtozasokat hoz-
tak. Ennek koszonhetéen mindegyik kozép-eurdpai kulturaban és torténetirasban a meg-
ismerés targyava és a kollektiv emlékezet vonzo részévé valtak. A tanulmany megpro-
balja kdzelebb hozni, hogyan ment végbe a megismerés fejlédése és az 1848/49-es for-
radalmi évek képének alakuldsa a szlovak kultirdban, mindenekel6tt a torténetirasban.
Figyelemmel kisérjiik, hogyan jelentek meg benne olyan témak, mint a szlovak politika
miikddése, allamjogi ambicioi, a fegyveres fellépés és a magyarorszagi-magyar forrada-
lomhoz val6 viszony. Szemiigyre vessziik, hogy a szlovak historiografia milyen politikai
feltételei, tarsadalmi 1égkore vagy potencidlja befolydsoltak az 1848/49-es évek megis-
merését és képét. Ugyszintén toreksziink megérteni, hogy a vizsgalt téma szempontjabol
hogyan fejlédott a szlovak torténetirds mennyiségi és féleg mindségi oldala. A csucs-
pontjat mindenekeldtt Daniel Rapant monumentalis munkaja, a Szlovak felkelés 1848/49-
ben jelenti.

A szerz6 a problematikat 6t korszakban elemzi: a forradalom befejezédése utan, a 19.
szazad 60-as és 70-es éveiben, a dualizmus idején, a 20. szazad 20-as és 40-es éveiben, a
kommunista évtizedekben. Ezeknek a korszakoknak mindegyikében az 1848/49-es évek
témajat mas korilmények kozott, kiillonbozd intenzitassal, eltéré miifajokban kovették
nyomon, a kollektiv tarsadalmi emlékezetben kiilonb6zd helyet szezett. A forradalom
utani elsd években a szerzdk a ,,nyertes” pozicidjabol viszonylag nagy figyelmet szentel-
tek a még ¢él6 és fijdalmas eseményeknek. A szlovak tevékenységeket részben
faktografikusan kozelitették meg, és folyton méltattak, részben idealizaltak, heroizaltak,
és megteremtették a szlovak martiromsag alapjait. {gy kezdték megalkotni a szlovak
mozgalom pozitiv képét 1848-ban, és egyuttal leraktak az 1848/49-es forradalom kon-
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kommunista fordulatig meghatarozé volt. A 19. szazad 60-as éveiben két interpretacios
megkdzelitést vazoltak fel, amelyek a szlovdk politika megoszlasat masoltak. Az elsd
folytatta a szlovak mozgalom és aldozat méltatasat és kiemelését. A masik kevesebb
csodalatot tantsitott a szlovak események irant és pozitivabban fogta fel a magyar politi-
kat 1848-ban. Ennek képviseldi igy a magyar politikai erékkel valo szovetség ttjat igye-
keztek megnyitni. Hirtelen fordulat torténet a dualizmus idején. Az 1848-as évek szlovak
koncepcidjat csak kisszamu hazafias tarsasag befolyasolta, az 6 ismeretiik minimalisra
korlatozodott. A nyilvanossag egész terét betdltdtte — az allam és a megyei hatosagok
tamogatasanak koszonhetéen — az 1848-as évek magyar interpretacioja, amely megegye-
zett a nyugat-europai baloldali koncepciokkal. Az 1848/49-es évek szlovak tevékenysé-
gei egészen 1918-ig a kulturalis érdeklddés epicentrumaba jutottak — az allami tAmogatas
miatt ismeretiik mindségileg javult és a széles nyilvanossag el6tt is kezdtek megjelenni.
Fejlodott az emlékmi irodalom és kezdett kijonni Daniel Rapant tizenharomkotetes
miive. A legterjedelmesebb munkardl van szo6 a szlovék torténetirasban és egyaltalan ez
a legterjedelmesebb mi az 1848/49-es forradalmi évekrdl a kozép-eurdpai historiografi-
aban. Az 1948-as kommunista fordulat utan radikalisan megvaltoztak az alapelveik. A
lenini dogmatizmus a forradalom addigi értelmezéseit és D. Rapant munkajat is ellensé-
gesnek ¢és elfogadhatatlannak mindsitette. A szlovak torténetiras a két forradalmi évbol
csak az Un. pozitiv fazissal torodott (1848 tavasz). Kivételt csak a liberalisabb 60-as évek
jelentettek. Akkor tobb értékes tanulmany sziiletett a szlovak allamjogi és katonai kez-
deményezésekrol is. Vitak bontakoztak ki a forradalom jellegérdl, a szlovak mozgalom-
rol és altalaban benne az un. kis népek mozgalmair6l, amelyekben tompultak az 50-es
évek dogmatikus nézetei. Ezek alapvetd részét alkotta a magyar marxista torténésznd,
Andics E. és a D. Rapant kozotti, illetve néhany hivatalos szlovak és cseh torténész ko-
zOtti vita.

A negativ €s hosszantartd politikai és kulturalis tényezok kovetkeztében a szlovak
tarsadalom emlékezetében az 1848/49-es évek képe altalaban ne alakult ki, rosszabb
esetben szétmazolt maradt. A jelenlegi szlovak tarsadalom, féleg az értelmiségiek, a
jelentdségiiket minimalisnak tekinti, és altalaban mar nem érzi sziikségét, hogy azt nyil-
vanosan manifesztalja és ritualizalja. Az emléknyomokat csak a torténészek sziik cso-
portja tartja fenn és mas szakemberek. Az 1848/49-es évek deformalt képének és ismere-
tének egész fejlodése tiikrozi a szlovak tarsadalom jelent6s mértékben deformalodott
utjat a modern torténelemben.

Summary

The image of the years 1848/1849 in Slovak culture
(from the half of the 19™ century until today)

The study introduces the development of knowledge and the creation of an image
concerning the revolution 1848/49 — first of all the activity of the Slovak policy, its am-
bitions, armed appearance and the attitude towards the Ugrian — Hungarian revolution —
in Slovak culture, primarily in historiography. This theme encompasses the years shortly
after the revolution, the 60s and 70s of the 19" century, the age of dualism, from the 20s
to the 40s of the 20™ century and during the communist era. It shows how the knowledge
about the revolution was influenced during these phases by the situation in politics and
social climate, as well as the potency of Slovak historiography itself. The study attempts
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to present the thematic scope as well as the quantitative and more importantly qualitative
side of Slovak historiography, which culminated in the work of Daniel Rapant. The final
summary points towards the unstable interest about the years 1848/49 and its blurry
image in the memory of the Slovak society.
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A SZLOVAKOK ALTAL LAKOTT VALASZTOKERULETEK
KEPVISELOVALASZTASAINAK STATISZTIKAI VIZSGALATA
1887-1901

Pap Jozsef
(Eszterhazy Karoly Foiskola, Eger)

Tanulmanyunkat a Bolyai Janos Kutatéi Osztondijprogram keretében késziild
adatbazis elemzése alapjan készitettiik. Adatbazisunk az 1887 és 1918 kozott
megvalasztott orszaggytlési képvisel6kre vonatkoz6 informacidkat gyiijti dssze.

A vonatkoz6 adatok rogzitése eldtt kidolgoztunk egy olyan kodrendszert,
mely alkalmas a képviselokre vonatkozd szoveges informaciok rogzitésére oly
moédon, hogy a kapott elemek statisztikai programok altal feldolgozhatdak le-
gyenek. Kettds rendszert hoztunk 1étre, egy szamkod jelzi az adott személy be-
osztasat, egy masik pedig a beosztashoz tarozo szervezeti egységet (pl.: foispan
és varmegye). Tovabbi kddok pedig ezeket az informaciokat orszagokhoz, var-
megyékhez, keriiletekhez-jarasokhoz, telepiilésekhez kapcsoljak. A rendszer
szabadon bdvithetd, tehat ujabb tevékenységek, szervezetek vagy helyek illeszt-
hetdk be. Jelenleg 250 tevékenység, 1414 szervezeti egység, 12 713 foldrajzi
hely szerepel a folyamatosan b&viild adatbazisban. A tevékenységi szerkezet
meghatarozasa soran az 1910-es népszamlalasi statisztika, a tiszti cim- és névta-
rak, az egyhazjogi munkak, allami és varmegyei tisztviselok javadalmazasarol
sz0106 torvénycikkek logikai rendszerét kovettiik.

Az adatokat az MS Access 2007 adatbazis-kezeld programon 1étrehozott tab-
lazati strukturaban rogzitjiikk. A tanulmany készitésekor az 1887 és 1918 kozotti
id6szak orszaggyiilési ciklusai koziil az 1887-es, az 1892-es, az 1896-0s valasz-
tas eredményeivel végeztiink. Munkank alapforrasai a valasztasi almanachok. A
potvalasztasok, a cikluskozi valtozasok eredményeit a Képviselohazi naplok
vonatkoz6 koteteibdl dolgozzuk fel. Egy személy életrajzanal természetesen
figyelembe vessziik a vizsgalt korszakot megel6zo €s az azt kovetd iddszakot is.
Jelenleg 1555 orszaggytilési képviseld talalhatd az adatbazisban (1887 és 1918
kozotti teljes lista), melyek koziil 1158 személyhez kb. 14 000 rogzitett informa-
ci6 kapcsolodik. Eddig 95 szakirodalmi tételbdl rogzitettiink adatokat (a szam
nem tartalmazza a sorozatok kiilon koteteit, pl.: a Képviselohazi Naplo egy elem
a listan.)

A képviseldk adatainak rogzitésével parhuzamosan az 1880-as népszamlalasi
statisztika telepiilésekre, jarasokra és megyékre, az 1910-es statisztika jarasokra
és megyckre, valamint az 1906-os valasztasi statisztika megyékre vonatkozo
adatai is bekeriiltek a rendszerbe. Miutan Gsszehangoltuk a valasztokeriileti be-
osztast a jarasi beosztassal, lehetdségilink van a valasztasi eredményeket a me-
gyei és a jarasi statisztikai adatok tiikrében vizsgalni.
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Tanulméanyunk elsé felében a szlovakok éltal lakott teriileteket hataroljuk ko-
riil, ezzel parhuzamosan pedig a szlovakok telepiilésfoldrajzi sajatossagait mu-
tatjuk be. Segitségiinkre lesz ebben az 1880-as népszamlalas kozségsoros és az
1910-es népszadmlalds jarassoros adatbazisa. Az 1880-asat a KSH, az 1910-eset
mi digitalizaltuk. '

1880-ban a Magyar Kiralysag Osszlakossaga, Horvatorszag nélkiil
13 728 622 fot tett ki, a szlovakok 1étszama ekkor 1 790 476 6 volt, az orszag
lakossaganak 13%-at adtak. Az 1910-es népszamlalaskor 18 214 727 személybol
1 946 165 6, azaz 10,7% vallotta magat szlovaknak. 1880-ban 12 878 kiilonbo-
z6 jogallasu telepiilés volt az orszag teriiletén, melyek 76%-aban 10%-nal keve-
sebb szlovak lakos ¢lt. 3%-ot tett ki az olyan telepiilések aranya, ahol a lakossag
10 és 60% kozotti aranyban volt szlovak. A fennmaradé 21%-ban a lakossagnak
tobb mint 60%-a vallotta magat szlovaknak. A koncentracié azonban még jelen-
tdsebb volt, hiszen 2,4%-ban laktak 60 és 80%-o0s ardnyon beliil, 13%-ban pedig
90% feletti volt az aranyuk. 2432 olyan telepiilés volt, ahol a tilnyomd tSbbsé-
get a szlovakok adtak. A kovetkez6 abra azonban jol mutatja, hogy ez egyaltalan
nem egyedi jelenség. Megfigyelhetd, hogy a magyarorszagi nemzetiségek egy-
mastol nagyfoku elkiiloniilésben éltek, hiszen az altaluk minimalisan lakott tele-
piilések mellett a dominansan altaluk lakottak a gyakoriak, a kevert etnikumu
telepiilések aranya alacsony. Az oszlopok magassagat természetesen az adott
nemzetiség létszama befolyasolja.

100,00
90,00
80,00
70,00
60,00 m0-20%
50,00 W 20-40%
40,00 40-60 %
30,00 W 60-80%
20,00 W 80-100%
10,00
0,00
Magyarok Szlovakok Németek Romanok Rutének Szerbek és
horvatok

1. dbra Telepiilések megoszidsa az adott nemzetiséghez tartozd lakossdag alapjan (1880)

A kovetkezo tablazat segitségével megvizsgalhatjuk a szlovakok altal lakott
teleptilések aranyat az egyes hierarchikus szinteken beliil.

! Szamitasainkat a kovetkezs forrasok alapjan készitettiik: A magyar korona orszagaiban az 1881.
év elején végrehajtott népszamlalas eredményei némely hasznos hazidllatok kimutatasaval
egyiitt. Budapest, 1882., A magyar szent korona orszagainak 1910. évi népszamlalasa. Magyar
Statisztikai Kzlemények. Uj sorozat. 48. két. I. rész. Budapest, 1913.
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Kozség Szlovakok 76,9 0,8 0,6 2,2 19,4 | 12065
Mezbvaros Szlovakok 79,3 1,2 1,8 5,1 12,6 667
Rendezet tanacsu varos Szlovakok 70,2 9,9 7,4 5,8 6,6 121
Szabad kiralyi varos Szlovakok 90,0 5 5 0,0 20
Torvényhatdsagi jogu varos | Szlovakok 100,0 0 0 0 0,0 5

Az adatokbol jol lathatd, hogy a szlovak tarsadalom dominansan az alacso-
nyabb jogallasu telepiiléseken élt. A kozségek 21,6, a mezévarosok 17,8%-aban
adtak a lakossag tobb mint 60%-at. Ugyanez a szam a rendezett tanacsu varosok
kozott 12,4, a szabad kiralyi varosok kozott pedig 5%. A magasabb jogallast
telepiilések, Békéscsaba kivételével, mind a Felvidéken helyezkedtek el. Domi-
nansan szlovakok altal lakott falvak szintén a Felvidéken voltak megtalalhatok,
hiszen 2611 olyan kodzségbdl, ahol tobb mint 60%-ot tettek ki, csupan 54 volt
mas teriileten. 23 Pest-Pilis-Solt varmegyében, a tobbi pedig az Alfold déli var-
megyéiben. A 2432, 60%-nal tobb szlovak lakossal bird telepiilésbdl 405-nek
volt tobb lakosa 1000 fonél, ebbol is 290 1000 és 2000 kozé esett. 5000 fonél 13
telepiilés volt népesebb, az élen a 15.265 lakosu Selmecbanyaval (76,4%) és a
32 616 lakosu Békéscsabaval (73,81%). Kicsit mas képet kapunk, ha eltekintiink
a 60%-os kiiszobtol, és azt vizsgaljuk, hogy mely telepiilésen élt a legtobb szlo-
vak lakos. Az élen ekkor is Békéscsaba all (24 073 f6), amit Budapest kdvet
(21 581 f6) és a harmadik Szarvas (13 301 f6). 10 olyan telepiilés volt, ahol tobb
mint 5000 szlovak ¢lt, de nem érték el az 60%-ot. Iglon, Nagylakon, Eperjesen,
Nagyszombatban, Szarvason 50 és 60% kozotti értéket, Mezdberényben, Nyir-
egyhazan és Kassan 30 és 40% kozottit, Pozsonyban 15%-ot, Budapesten 6,5%-
ot tapasztalhatunk.

1880-ban 17 olyan varmegye volt, ahol meghaladtak a 20%-ot. Abszolut
szamokat tekintve, 16 varmegyében volt 50 000 nél tobb szlovak lakos, amelyek
Pest-Pilis-Solt kivételével benne voltak az el6z6 csoportban. A legtobben Nyit-
raban éltek. Az orszag 427 jarasabol 20% feletti értéket 86 esetben talalunk,
koziiliik 55 jarasban az érték magasabb 60%-nal.

Lakossag szama 1880 | Szlovikok lélekszama | Szlovikok arianya
BEKES MEGYE 229 757 53517 233
I\AA%’E‘}%J};TORNA 180 344 51247 28,4
UNG MEGYE 126 707 36 920 29,1
NOGRAD MEGYE 191 678 59 650 31,1
7ZEMPLEN MEGYE 275175 102 730 37,3
POZSONY MEGYE 314 173 133 580 42,5
GOMOR MEGYE 169 064 72 432 428
HONT MEGYE 116 080 54 484 46,9
BARS MEGYE 142 691 79 108 55,4
SZEPES MEGYE 172 881 96 274 55,7
SAROS MEGYE 168 013 115 470 68,7
NYITRA MEGYE 370 099 263 409 71,2
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Lakossag szama 1880 | Szlovakok lélekszama | Szlovakok arinya
TUROCZ MEGYE 45933 33951 74,0
LIPTO MEGYE 74 758 67 554 90,4
ZOLYOM MEGYE 102 500 92 621 90,4
TRENCSEN MEGYE 244919 222 786 91,0
ARVA MEGYE 81643 75 901 93,0

Az 1910-es népszamlalas kdzségsoros adatai egyelére nincsenek digitalizal-
va, igy a telepiilésstrukturat nem tudjuk Osszehasonlitd6 modon bemutatni. A
szlovakok altal jelentds aranyban lakott varmegy¢k listdjan ugyan nem tapaszta-
lunk valtozast, azonban a statisztikai adatok mélyrehat6 atalakulasrol tantiskod-
nak. A 17 varmegye koziil Pozsonyban jelentdsen ndvekedett a szlovakok ara-
nya, 6-ban stagnalt, kis mértékben nétt, a fennmarado 10-ben azonban jelentdsen
csokkent. Arvaban a csokkenés megkozelitette a 18%-ot. A legnagyobb abszolut
csokkenést Abauj-Torna konyvelte el, ahol a lakossagcsokkenéssel szinte meg-
egyez6 modon 21 727 fével kevesebb szlovakot irtak Gssze 1880-hoz képest
1910-ban. A 17 varmegyében a németek is jelent6s szdmban és ardnyban csok-
kentek. Nincs azonban olyan megye, ahol a magyarok aranya és szama csokkent
volna. Csupan Trencsénben, Arvaban, Liptoban és Ungban volt viszonylag ala-
csony, 2-3%-o0s a novekedésiik.

Lak?sség Szlovakok Magyarok Németek
Sean Kiilfoldén
valtozasa | Apgpy SzAm Arany SzAm Arany Szam van
1880-hoz | y41¢0z4s | valtozds | valtozas | valtozds | valtozas | valtozas
képest

Arva -2968 -17,97 -16805 2,57 1645 -0,71 -695 9968
Saros 4744 -10,73 -13615 7,48 13862 -1,37 -1252 31064
Zemplén 67555 -10,33 -9787 13,52 74138 -1,72 -3228 39890
Hont 1031 -9,94 -11303 14,64 17705 -1,85 -1988 1414
Abatj- -22517 -9,42 -21727 17,46 14142 -4,59 -8560 16548
Torna
Nograd 67982 -9,12 -1313 14,34 79482 -1,48 -1604 1799
Ung 34250 -7,14 -556 1,84 14345 2,15 4769 19500
Zbélyom 30414 -5,36 20673 9,40 13845 -0,93 -883 2422
Turdc 9681 -4,91 4481 7,68 4494 0,43 2005 3493
Gomor- & 18569 | -4,84 -200 977 26759|  -138| 2784 9336
Kis-Hont
Békés 67937 -1,29 13253 7,46 66384 -0,88 -563 932
Bars 35422 -0,44 18716 5,48 19904 -1,82 503 1109
Lipto 11937 -0,36 10544 3,08 2927 -0,71 -184 4748
Nyitra 86148 -0,17 61255 7,33 46030 -3,86 -8566 21473
Szepes -1156 0,31 803 8,96 15132 -5,86 -9735 20628
Trencsén 64153 1,04 61984 2,95 10628 -1,34 -1605 21082
Pozsony -3861 7,48 20764 7,33 22744 -10,31 -33338 13315

A 17 varmegye atlagadatai is jol mutatjak a valtozas iranyat, mig az atlagos
népességnovekedés 27 607 {0 volt, addig a szlovakok részaranya atlagosan
4,89%-kal csokkent, ami 8000 f6s abszolut ndvekedéssel jart egyiitt. A magya-
rok 8,31%-kal novekedtek, ez 26 127 {6t tett ki varmegyei atlagban. A németek
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atlagosan 2,13%-kal csokkentek, az abszolut csokkenés mértéke pedig atlagosan
3983 f6 volt. Az etnikai valtozasok irany tehat jol lathato, az asszimilacié adata-
inak értékeléséhez azonban figyelembe kell venni a kivandoroltakat is. A nép-
szamlalas kozolt adatokat a kiilf6ldon 1évokrdl (a 17 megye esetében 218 721
f6), de nemzetiségi bontasukat nem ismerteti. Ezért ez az adat szamunkra most
annyiban hasznosithato, hogy a szakirodalom megallapitasaival egyetértve, ezt
feltételezziik (az asszimilacidé mellett) a szlovak és a német lassabb ndvekedés
vagy csokkenés mogott.

A népességre vonatkozo statisztikai adatok segitségével megbecsiilhetjiik a
valasztokeriiletek etnikai szerkezetét is. Hangstilyozni kell azonban, hogy adata-
ink becsiilt értéket jelentenek, hiszen a statisztikai kimutatasokat jarasi szinten
Osszesitették, és a jarasi beosztas nem fedi a valasztokeriileti tagozodast, de a két
rendszer a jarasi €s a valasztokeriileti térképek alapjan dsszevethetd. Az igy ke-
letkezett adatok aranyaikban pontosak. Teljes egyezést akkor tudnank elérni, ha
a telepiiléseket keriiletekhez rendelnénk, de mivel erre vonatkoz6 pontos lista
nem all rendelkezésiinkre, be kell érniink a jarasok egyeztetésével.

A becslés modszerével megallapithatd, hogy a 413 magyarorszagi valaszto-
keriilet koziil 71 olyat talalunk, ahol a szlovakok ardnya meghaladta a 20%-ot.
20 és 40% kozotti értéket 13 keriilet, 40 és 50% kozottit 8, 50 és 70% kozottit
22,70 és 90% kozattit 17, 90 és 100% kozottit pedig 12 esetben kapunk. Tehat a
keriiletek 12,4%-aban (51 keriilet) a szlovakok egyszerti, 7,7%-aban (32 keriilet)
pedig abszolut tobbségben voltak. Ha a keriiletek foldrajzi elhelyezkedését vizs-
galjuk, akkor megallapithatd, hogy dontd részben a Felvidéken voltak megtalal-
hatok, kivétel ezaldl két békési (Oroshaza, 28,82%, Békés 61,66%), egy also-
fehéri (Magyarigen 28,82%), egy bacs-bodrogi (Kulpin 31,1%) és egy tolnai
(Szekszard 35,79%) keriilet. Megvizsgalhatjuk az is, hogy a varmegyék keriile-
tein beliill mekkora volt a szlovaknak mindsithet6 keriiletek aranya. A 20%-nal
nagyobb értékkel rendelkezd keriiletek 20 varmegyében teriiltek el, de csak 13-
ban alkottak a keriiletek tobbségét, ide tartozott az dsszes nyugat-felvidéki me-
gye, valamint Gomor- és Kishont, Szepes, Saros és Ung. Az 50%-nal nagyobb
értékii keriiletek 17 varmegyében szorodtak, és csupan 11 varmegyében alkottak
a megye keriileteinek tobbségét. Kihullott a listarél Ung és GOmor- és Kishont.
A 66% feletti kerliletek 11 varmegyében szorodtak, de csak hétben adtak a kerii-
letek legalabb 50%-at (Liptod, Trencsén, Nyitra, Turdc, Hont, Saros, Zélyom).
Osszesen két megye —Liptd 2, Trencsén 8 keriilettel— 1étezett, ahol minden kerii-
let abszolut szlovaknak mindsithetd.

A statisztikai adatok segitségével tehat megallapithattuk, hogy pontosan mely
teriileteket kell vizsgalnunk. Van azonban még egy probléma, mellyel szembe
kell nézni. Nevezetesen az, hogy a lakossagnak csak egy kis része rendelkezett a
korban valasztojoggal. Egy 1908-ban keletkezett statisztikai 0sszesités azonban
vizsgalta a cenzussal rendelkezok tarsadalmi Gsszetételét, és ezen beliil a nemze-
tiségek aranyat. Sajnos az elemzés készitdi adataikat megyei és torvényhatosagi
joggal felruhdzott varosi Osszesitésben kozolték, és a nemzetiségieket nem va-
lasztottak szét kiilon kategoriakra. De tekintettel a szlovakok fentebb bemutatott
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feletti értéket ado 9) esetében kozelitéleg meg tudjuk azt hatarozni, hogy mekko-
ra volt a cenzussal rendelkez6k aranya, és ez milyen mértékben fiiggott 6ssze a
nem magyarok helyi szereplésével.

Els6 1épéskeént a statisztikai elemzés modszereit hivjuk segitségiil, a valasztok
aranya ¢és a magyar valasztok kozotti kapcsolatot keressiik (korrelacioszamitas a
Pearson-féle mutatd segitségével). A vizsgalat azt mutatja, hogy nincs szignifi-
kans kapcsolat a két érték kozott, tehat a teriilet nemzetiségi jellegébdl nem ko-
vetkezik az alacsonyabb vagy magasabb valaszt6i arany. 1908-ban minimum 2,
maximum 11%-ot tettek ki a valasztok az 0ssznépességen beliil, az atlagérték
6,2% volt. Az torvényhatosagok kozépsd 50%-aban 5,5 és 7% kozotti érték fi-
gyelhetdé meg. A legalacsonyabb értékeket ad6 torvényhatosdgok elsdsorban
Erdélyben voltak megtalalhatoak, de Nyitra (5%) és Trencsén (3%) ebbe az also
negyedbe esett. A felsé negyedben 5 olyan megyét talalunk, ahol a szlovakok
aranya magasabb 50%-nal (Liptd 9%, Séros és Szepes, 8%, Bars és Turoc var-
megye, 7%). A szlovak teriiletekrél megallapithat6, hogy az atlagnal magasabb
volt a valasztojoggal rendelkez6k lakossaghoz viszonyitott ardnya.’

Erdekes megvizsgalni a valasztok nemzetiségi hovatartozasat. Ehhez felhasz-
nalhatjuk az 1906-os valasztoi statisztika magyar-nem magyar beosztasat és az
1910-es nemzetiségi adatokat.’> A 9 tobbségi szlovak varmegyéb6l Arvaban és
Turocban enyhén kevesebb a magyar valasztok aranya a magyar lakossagénal,
Sarosban enyhén magasabb, 2 és 4% kozotti magyar feliilreprezentacio tapasz-
tathato Liptoban, Szepesben, Zolyomban és Barsban. A legmagasabb értékeket
Trencsénben (7,7%) és Nyitraban (5,4%) kapjuk. Megallapithatjuk tehat, hogy a
szlovak teriileteken a lakossag nagyjabol az etnikai szerkezetnek megfelelden
rendelkezett a valasztdjoggal, a magyaroknal tapasztalhaté enyhén kedvezobb
helyzet nem volt jelentds. 7 varmegyében a magyar valasztok aranya meg sem
haladta a 15%-ot, Nyitraban 22%-os lakossagi aranyhoz 27,4%-o0s, Barsban
pedig 35%-hoz 39,4%-o0s érték jarult. A dominansan szlovakok altal lakott var-
megyék valasztoi a nemzetiségick kozil kertiltek ki.

Ezt kovetden az 50%-nal nagyobb szlovak lakossagarannyal rendelkezd 51
valasztokeriilet valasztasi adatait vizsgaljuk meg, négy valasztas, az 1887-es, az
1892-¢s, az 1896-0s és az 1901-es tiikkrében.*

? Az szamtani atlagértékek mellett, az egyes adatok kvartilis eloszlasat is megadjuk tanulma-
nyunkban.

3 Az 1906. évi majus 19-ére hirdetett orszaggyiilés képvisel6hazanak iromanyai. XXVIII. kotet.
210-211.,218-219. adatai alapjan.

4 Vizsgalatunk alapforrasai: Sturm Albert, szerk.: Uj orszaggyiilési almanach 1887-1892. Révid
életrajzi adatok a férendihaz és a képvisel6haz tagjairol. Budapest, 1888., Sturm Albert, szerk.:
Orszaggyiilési almanach 1892-1897. Rovid életrajzi adatok a férendihaz és a képviselohaz tagja-
ir6l. Budapest, 1892., Sturm Albert, szerk.: Orszaggyiilési almanach 1897-1901. Rovid életrajzi
adatok a férendihaz és a képvisel6haz tagjairol. Budapest, 1897., Sturm Albert, szerk.: Orszag-
gyiilési almanach 1901-1906. Rovid életrajzi adatok a férendihaz és a képvisel6haz tagjairdl.
Budapest, 1901, Az 1901-es orszaggytilés képviseldinek sematizmusa. Hivatalos adatok alapjan
Osszeallitotta: Tassy Karoly. Budapest, 1904.
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1887 | 1892 | 1896 | 1901
Szabadelvii Part Mandatum 41 43 44 36
% 80 84 86 71
Fiiggetlenségi Part Mandéatum 1 0 1
% 2 0 0 2
Meérsékelt Ellenzék, Nemzeti Part Mandatum 5 8 4 2
% 10 17 8 4
Katolikus Néppart Mandatum 0 0 3 7
% 0 0 6 14
Antiszemita Part Mandatum 1 0 0 0
% 2 0 0 0
Nemzetiségi Part Mandéatum 0 0 0 4
% 0 0 0 8
Fiiggetlen Mandéatum 3 0 0 1
% 6 0 0 2

A tablazat adataibol jol lathato, hogy a szlovak keriiletek a Szabadelvii Part
biztos bazisat jelentették. A legrosszabb eredményt 1901-ben érték el, de akkor
is a kertiletek 71%-at 0k birtokoltdk. A fliggetlenségi ideoldgia hivei szinte el-
vétve jutottak mandatumhoz, az 1887-es helyet is Békéscsaban szerezték. A
Meérsékelt Ellenzék, késobbi nevén Nemzeti Part, jelentds szerepldje volt a szlo-
vak keriileteknek, de miutan megjelenik a Katolikus Néppart, ketten konyvelhet-
nek el egylitt annyi gy6zelmet, mint korabban a mérsékeltek egyediil. Az 1901-
es valasztason a Katolikus Néppart atvette a Nemzeti Part szerepét. 1901-ben, az
aktiv politika meginditasaval parhuzamosan, a Szlovak Nemzeti Part 4 jeloltet
tudott bejuttatni a parlamentbe, a kertiletek 8%-aban aratott sikert. 26 olyan ke-
riilet volt az 51-bol, ahol csupan szabadelvii gy6zelem sziiletett a négy valaszta-
son. Ilyen nagyfoku stabilitast, Iényegesen kisebb mértékben ugyan, a Katolikus
Néppartrol mondhato el, amely az 1896-o0s elsé induldsa utan 3 keriiletet (Bobro,
Privigye és Szentjanos) biztosan birtokolt.

Az orszagos adatoktol leginkabb abban tértek el a szlovak kertiletek, hogy a
fiiggetlenségieknek itt nem jutott hely. A kormanypart és a mérsékeltek az or-
szagos atlagnal sokkal jobban szerepeltek. A szabadelviiek 1887-ben 13, 1892-
ben 25, 1896-ban 12,4, 1901-ben pedig 7%-kal multak feliil itt az orszagos sze-
replésiiket. A Katolikus Néppart egyik biztos bazisat is a szlovak keriiletek ad-
tak, hiszen 1901-ben 7,7%-kal haladtdk meg itt orszagos eredményiiket. A négy
nemzetiségi mandatum olyan keriiletekben sziiletett, ahol a lakossag tobb mint
80%-ban volt szlovak (Liptdészentmiklos, Nagyszombat, Szenice, Verbo). Az 51-
b6l azonban 25 ilyen volt, ebbdl 1901-ben 15 szabadelvii gydzelem sziiletett. A
nemzetiségi jeloltek gydzelme tehat csokkentette a szabadelviiek eredményét
ebben a keriiletkategoriaban. A 7 népparti képviseld koziil 5 szintén ilyen kerii-
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letbdl keriilt a parlamentbe. A szlovakok aranyanak novekedésével parhuzamo-
el, mellette a népparti és a nemzetiségi politikusok szerepeltek fej-fej melletti
eredménnyel.

Az 1901-es valasztasok esetében rendelkezésre allnak a pontos részvételi
adatok, sajnos azonban az ellenjeldltek partallasat a valasztasi almanachok nem
tartalmazzak. 22 esetben (43%) csak 1 jeldlt indult, igy az valasztas nélkiil jutott
mandatumhoz. Ez magasabb az orszagos értéknél (125 mandatum, 30%). Ennek
alapjan elmondhato, hogy az 51 keriiletben a valasztasi harc enyhébb volt az
orszagos atlagnal. 18 esetben szabadelvii, haromban népparti és egyben fiigget-
len jeldlt jutott igy a képvisel6hazba. A gy6ztes szabadelviiek felének tehat meg
sem kellett mérettetnie magat. Ahol viszont valasztottak, ott mindenhol elment a
lehetséges szavazok tobb mint 50%-a, s6t 4 keriilet kivételével az abszolit tobb-
sége. A gyOztesekre azonban csak 5 esetben adtak le tobb szavazatot, mint a
lehetséges valasztok 50%-a. Eppen Martin Kollar nemzetiségi képviseld jutott a
legkisebb értékkel a parlamentbe, hiszen hidba adta a megjelentek 62%-a ra a
voksat, ha csupan a nagyszombati valasztok 60%-a jelent meg, igy is a lehetsé-
ges szavazatok 37%-at birta. A legmagasabb értéket Erdélyi Sandor érte el, aki a
lehetséges szavazatok 54%-at gy(jtotte be a Trencsén megyei baan-teplici kerii-
letben. A valasztasok eredményei igen szorosak voltak, 18 esetben 50 és 60%
kozé esett a gyOztes szavazati aranya. 13 esetben szabadelvii, egyben nemzetisé-
gi, kettében nemzeti parti, egyben népparti €s egyben fiiggetlenségi mandatum
sziiletett igy. A 11 biztosan megszerzett hely koziil 5 jutott a kormanypartnak és
3-3 a Szlovak Nemzeti Partnak és a Néppartnak. A legnagyobb sikert a szabad-
elvii grof, Semsey Laszlo érte el a nagyidai keriiletben (81,1%). Adatbazisunk
tovabbi bévitése soran az 1896-o0s, az 1905-6s, az 1906-0s és az 1910-es valasz-
tasokrol tudunk majd hasonld statisztikaval szolgalni.

A 4 valasztas soran 218 {6 jutott elemzett keriileteinkbdl a parlamentbe, ko-
ziiliik 40 csak egyszer kapott ebben az id6szakban bizalmat, 129 azonban tobb-
szor szerepelt. Adatbazisunk jelenlegi allapota alapjan az els6 harom valasztas
képvisel6irdl pontosabb képet tudunk alkotni, meghatarozhatjuk végzettségiiket,
foglakozasi szerkezetiiket, tarsadalmi és gazdasagi szerepvallalasukat. Ebbe a
vizsgalatba a harom ciklus alatt 96 6t vontuk be.

Képviselo kapcsolata Kkeriiletéhez, atlagéletkor, fonemesi rang

1887-ben az 51 képviselobdl 39 kapcsolddott valamilyen szinten a keriileté-
hez (26 helyi, 8 mashol sziiletett, de helyi lakos, 4 keriiletben sziiletett, de mas-
hol €1, 1 idegen és csak egy ideig élt a keriiletben), egy személynek keriiletéhez
vald kapcsolta ismeretlen, tizenegyen pedig idegenek voltak. Idegennek szami-
tott Komlossy Ferenc szempci antiszemita, baré Pronay Dezsé békéscsabai fiig-
getlenségi, grof Dessewffy Aurél szentjanosi mérsékelt képviseld mellett 8 sza-
badelvili politikus. 1892-ben 43 {6 keriilet¢hez fiz6d6 viszonya éallapithatdé meg,
az idegenek szama ekkor csak 7 f6 volt (1 személy kapcsolata ismeretlen). Két
nemzeti parti képviseld mellett 5 szabadelvii idegen bukkant fel a képviselok
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kozott, kozilik a legismertebb személy az Gjbanyai keriiletben gyodztes Tisza
Istvan volt. 1896-ra tovabb nétt a helyi kotédési politikusok szama, ekkor 4
szabadelvli idegen mellett, 2 szabadelvii és 1 nemzeti parti ismeretlen lakhelyi
politikust talalunk. A szlovak keriiletekrdl tehat elmondhat6, hogy dominansan
helyi kotédési politikusokat valasztottak meg képviselonek, €s a szazadforduld
felé haladva az idegenek aranya egyre csokkent.

1887-ben a képviseldk atlagéletkora 46 év volt, az adatok 30 és 67 év kozott
szorddtak. A legfiatalabb grof Andrasy Tivadar Terebes, a legidésebb Szitanyi
Bernat Vagbeszterce szabadelvii képviseldje volt. A képviselok 50%-a életkor
szerint a 37 és 53 év kozotti tartomanyba esett 25-25% pedig ennél fiatalabb,
vagy Oregebb volt. Egy képviseld esetében ismeretlen a sziiletés idépontja. 10 £6
(8 szabadelvii, 2 fiiggetlen) 1887-ben volt eldszor képviseld. 5 képviseld 1861-
ben szerepelt elészor, rajtuk kiviil még négyen a hatvanas években kezdték a
képvisel6i munkat, az 1870-es években tizennégyen, a nyolcvanas évek elején
pedig tizenhatan kaptak meg el6szor a valasztok bizalmat. A mandatum kezde-
tén atlagosan 34 évesek voltak, de az adatok 24 év (grof Zichy Jend 1861-t61 és
grof Andrassy Tivadar 1881-t6l) és 62 év kozott szorodtak (grof Zay Albert
1887-t61). A képviselok 50%-a 28 és 40 év kozott kezdte meg szolgalatat. 1892-
ben a képviseldk atlagosan 48 évesek voltak, adataik 29 és 70 év kozott szorod-
tak. A legfiatalabbak kozott talaljuk a 29 éves grof Andrassy Sandort (Homonna,
szabadelvil) ¢s Radvanszky Gyorgyo6t (Szliacs, szabadelvii), a legidosebb pedig a
70 éves Lehoczky Egyed (Brezndbanya, szabadelvil) volt. A k6zéps6 50% élet-
kora a 39 és 56 év kozotti kategoria kozott szorodott. 12 személy szerepelt eld-
szOr ekkor az orszaggyiilésen, a hatvanas években nyolcan, a hetvenes években
heten, a nyolcvanas években huszan, a kilencvenes évek elején pedig négyen
keriiltek a politikusi palyara. A leghosszabb politikusai karrierrel, az 1861-es
orszaggyiilésen is képviseld, Bano Jozsef (Békéscsaba, nemzeti), grof Zichy
Jend (Borbo, nemzeti) és Lehoczky Egyed (Breznobanya, szabadelvii) rendelke-
zett. Karrierjiik kezdetén atlagosan 39 évesek voltak (32,7 és 42,5 év kozé esik a
kozépsé 50%), legfiatalabb palyakezdettel most is grof Zichy Jend é€s grof And-
rassy Tivadar birt, a legiddsebbel pedig grof Zay Albert volt. 1896-ban a képvi-
selok atlagban 48 évesek voltak. A legidésebb Jurich Mihaly (72 év) Privigye
katolikus népparti, a legfiatalabb grof Semsey Laszld (27 év) Nagyida nemzeti
parti képviseldje volt. A kozépsd 50% életkora 40 és 56 év kozé esett. Atlagosan
9 éve toltottek be képviseldi helyeiket, az adatok azonban most is jelentOsen
szorodtak. 1896-ban 11 személy (grof Semsey Laszlé nemzeti parti, Jurich Mi-
haly népparti és 9 szabadelvll) kezdte meg els6 ciklusat. A leghosszabb orszag-
gyllési multra két szabadelvii, Urbanovszky Emo és Zsambokréthy Jozsef te-
kinthetett vissza. 1865 és 1879 kozott kezdett 11 6, az 1880-as években 15 {6 és
1895 elétt 14 £6.

A hérom valasztas soran mandatumhoz jutott személyek életkori struktaraja-
ban nem mutathato ki jelentds kiilonbség, az atlagéletkorok és az egyes adatok
szorodasi intervallumai szinte teljesen azonosak. A keriiletekben képvisel6i ru-
tinnal rendelkezd politikusok szerepeltek, az 0j emberek aranya mindharom
esetben 20% koriili volt, aminek egy része a mortalitas figyelembevételével ter-
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mészetesnek tekinthetd. A cikluskozi elhalédlozasok vizsgalatahoz egyeldre nem
rendelkeziink pontos adatokkal, ehhez egyrészt tovabbi valasztasok feldolgoza-
sara van sziikség, masrészt az idokozi valasztasok adatait is dssze kell gyiijteni.
Ezt a munkat folyamatosan végezziik.

A képviselok tarsadalmi allasaval kapcsolatban egyeldre csupan a fonemesi
rangrol vannak pontos adataink. Az 51 keriiletben, harom ciklus alatt 11 grof
(6%) szerepel a kozottiik, 1887-ban 6 {6 (5 szabadelvii, 1 mérsékelt ellenzéki),
1892-ben 7 6 (6 szabadelvili, 1 nemzeti parti), 1896-ban 4 f6 (3 szabadelvii, 1
nemzeti parti). A fonemességet képviselte még 10 baro, 1887-ben 7 f6 (5 sza-
badelvii, 1 mérsékelt ellenzéki és 1 fiiggetlenségi), 1892-ben 7, 1896-ben pedig
3 szabadelvii. Az egyes ciklusokban az arisztokratdk aranya viszonylag magas
volt (1887 26%, 1892 27%, 1896 14%), 1896-ra azonban jelentdsen lecsdkkent.
Az arisztokracia itteni szerepvallalasa 1887-ben és 1892-ben jelentésen megha-
ladta az orszagos atlagot (1887 12,8%, 1892 14,3%, 1896 12,6%) és az 1896-0s
csokkenés utan is kissé magasabb volt annal. 11 képviselé kapott magasabb
kitlintetést megvalasztasa elott, 6k egy kivételével mind a szabadelviiek kozé
tartoztak.

Felsofoku végzettség

Adatbazisunk lehetéséget nyujt a végzettség megallapitasara. Jelenlegi hely-
zetben 81 személy esetében vannak adataink fels6fokt tanulmanyokrol, de ez a
szam ténylegesen nagyobb lehet, hiszen a tobbi képvisel6nél nem szerepel arra
vonatkozé informacio, hogy nem jartak volna felsdoktatasi intézménybe. Adata-
inkat tovabb fogjak finomitani a kés6bbi kutatasok. A 81 személyhez 118 kii-
16nb6z6 felsdoktatasi tanulmanyi ciklus kapcsolhat6, hiszen egy ember tobb
helyen és tobb képzési teriileten is szerepelt, szerepelhetett. Ebbol 78 képzési
ciklus esik Budapestre. 29 esetben szerepelt az életrajzokban egyéb magyar kép-
z¢ési hely (Debrecen 1, Eger 1, Eperjes 4, Esztergom 1, Gy6r 3, Kassa 7, Pozsony
11, Selmecbanya 3). Kiilonosen érdekes, hogy az 1870-es évektdl latvanyosan
visszaesett a Budapesten kiviili oktatasi helyek szerepe és nott a felséfoktan
képzettek kozott a fovaroshoz kapcsolodok aranya. 12 esetben nem lehetett
megallapitani a végzés pontos hazai helyét. 21 {6 tanult, 28 kiilfoldi képzési
helyen. A kiilfoldi tanulmanyi helyek szerkezete korabbi tapasztalatainknak
megfelelden alakult, Ausztria mellett még a német egyetemekre jartak a magyar
fiatalok, Nagy Britannia vagy Franciaorszag szerepe elhanyagolhatd. (1 Angers,
14 Bécs, 2 Gratz, 3 Berlin, 1 Halle, 3 Heidelberg, 1 Jéna, 1 Lipcse, 1 Miinchen,
1 London, Oxford, 1 ismeretlen.) A 118 képzési ciklusbdl 88 a jogi palyahoz
kapcsolodott, ezen til szorva talalunk mas képzési teriiletet (allamtudomanyok
4, bolcselet 3, gazdasag 2, katonai 1, mérnoki 5, teologia 4, természettudomany-
ok 1, ismeretlen 10). A szlovak keriiletb6l valasztott felséfoku végzettséggel
rendelkezd személyek dominansan jogot végeztek €s a budapesti képzési hely-
hez kapcsolodtak. Csak 9 olyan személyt talalunk a 81-bdl, aki sohasem jart
budapesti képzési helyre és nem volt jogasz, és 14 olyan jogaszt, aki nem jart
Budapesten egyetemre.
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Katonai szerep, hivatalnoki palya

Katonai szolgalatra 26 f6 esetében vannak adataink. 1848-49-es katonai
szolgalattal négyen biiszkélkedhetek, Neiszidler Karoly (Pozsony II. szabadelvil,
1887, 1892, 1896) hadnagy volt, Prileszky Tadé (Stomfa, szabadelvii, 1892),
Szirmay Pal (Homonna, szabadelvii, 1887) és Urbanovszky Erné (Nagybicse,
szabadelvii,, 1887, 1892, 1896) esetében pedig a pontos beosztis ismeretlen.
Onkéntesi évét csak 10 f6 teljesitette, pedig 34 {6 esetében biztos, hogy 1850
utan sziiletett, tehat a hadkotelezettség bevezetése utan elméletileg katonai szol-
galatra alkalmas volt. 10 f6 szerepelt hivatasos katonaként élete egy bizonyos
szakaszaban, a legmagasabb rangot grof Csaky Kalman (Locse, szabadelvi,
1892) érte el, aki 1890-ben a 2. lovasdandar vezérérnagy parancsnokaként fejez-
te be a szolgalatat. Csakyt grof Pongracz Karoly ((Verbd, szabadelvi, 1887,
1892) kovette a ranglétran, aki 1878 és 1888 kozott ezredes volt a csaszari kira-
lyi hadseregben. Frdekes, bar nem katonai karriert futott be, Schober Ermnd
(Galgéce, szabadelvii, 1887, 1892), aki képvisel6sége utan 1896-t61 Lipdtvari
Fegyhaz igazgatdja, és Rudnay Béla (Szakolca, szabadelvii, 1892), aki 1896 és
1906 kozott Budapest rendorfokapitanya volt.

Az 3llami adminisztracioban 1887 eldtt Oten szerepeltek, a legmagasabb
rangban Szalay Odon bazini képviseld (igazsagiigy miniszter) és Berzeviczy
Albert 16csei képviseld (kultuszminisztériumi allamtitkar) szolgaltak. 1892-ben a
szam nem valtozott, csak a nevek cserélodtek kissé. Ismét szerepelt Szilagyi
Dezs6, mar igazsagligyminiszterként ¢és két allamtitkdr is mandatumhoz jutott
(Szalavszky Gyula Nagytapolcsany, Kiss Pal Zélyom). 1896-ban 7 magas beosz-
tasu allami hivatalnokot valasztottak meg, kozottik eddig még nem kapott itt
mandatumot Rakovszky Istvan, az Allami Szamvevdszék elndke (Szucsany).
Ebben a csoportban elvétve 1-1 nem szabadelvii politikust is talalni, 6k mind a
mérsékelt ellenzékhez tartoztak. Sokkal jelentésebb volt a varmegyei hivatalno-
kok szereplése, 1886-ben 26 képviselonek volt ilyen multja (20 szabadelvi, 4
mérsékelt, 2 fiiggetlen), koztiik 2 alispant, 2 f6szolgabirot és 6 megyei fojegyzo6t
talalunk. Ez a kategoria stabilan tartotta magat, hiszen személyi valtozasok mel-
lett 1892-ben 26, 1896-ban pedig 25 ilyen képviseldvel taldlkozhatunk. A partok
aranyai lényegesen nem valtoztak. Az igazsagszolgaltatasban dolgozott 1887
elott 7 16, 1892 elott 4 6, 1896 eldtt 6 6. A legmagasabb rangot koziiliik
Emmer Kornél, az 1896-ban Nagyszombaton megvalasztott szabadelvii képvise-
16 viselte, aki 1891 és 1896 kozott a Kiralyi Kuridnak volt a birdja. A tobbiek
megyeli, jarasi vagy varosi birésagokon szerepeltek korabban.

Egyhazi-kulturalis szerep, egyesiileti tagsag

Egyhazi szerep minddsszesen 3 személy esetében irhatd le. Jurich Mihaly
Privigye 1896-0s népparti képviseldje a telepiilés plébanosa volt. Komlossy
Ferenc egyhazi palyajat kaplanként kezdte 1881-ben Modoron, 1884-ben mar
plébanos Kovesden, 1893-ban esztergomi székes kaptalani kanonok, 1896-t6l
pedig nagyszebeni cimzetes prépost. Komldssy 1887-ben Szempc antiszemita,
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1896-ban pedig Stomfa szabadelvii képviselgje volt. Roszival Istvan, Stomfa
1887-es képviseldje a megvalasztasakor Perbetén volt plébanos. Protestans lel-
kész nem jutott mandatumhoz a szlovak keriiletekben, csupan 5 olyan képviseld
volt, aki vilagi tisztséget toltott be a reformatus (Szilagyi DezsO, egyhazkeriileti
f6jegyz0) vagy az evangélikus egyhazban (Zsilinszky Mihaly egyhazkozségi felii-
gyeld, Kubinyi Géza egyhazkeriileti bird, baré Pronay Dezsé egyhazkeriileti felii-
gyeld, Sponer Andor — Szepesszombat, 1887, szabadelvii — esperességi feliigyeld).

Oktatasi intézményhez 8 szabadelvli képviseld kapcsolhatd. Farbaky Istvan
selmecbanyai képviselé az Akadémianak volt a tanara, a pesti egyetemhez kap-
csolodott életének egy szakaszan grof Pongracz Karoly, Szilagyi Dezs6 (Po-
zsony 1., 1887. 1892, 1896) és Matlekovits Sandor (Bazin, 1896). Berzeviczy
Albert és Schmidt Gyula (Eperjes, 1896) az eperjesi jogakadémiardl ismerhették
egymast, Komldossy Ferenc 1881 és 1884 kozott a nagyszombati romai katolikus
gimnaziumban tanitott, szintén gimnaziumi tanar volt 1861 és 1874 kozott Szar-
vason Zsilinszky Mihaly (Békéscsaba, 1896).

Tudomanyos életben betdltott szerepek koziil kiemelkedik az akadémiai tag-
sag, ezt 4 képviseld szerezte meg megvalasztasa el6tt. Grof Dessewffy Aurél
(Szentjanos, 1887) rendes tagja volt a tudos testiiletnek, Zsilinszky Mihaly (Bé-
késcsaba, 1896), Zsigmondy Vilmos (Selmec és Bélabanya, 1887) és
Matlekovits Sandor pedig levelez6. Kulturalis egyesiileti tagsaggal 6 f6 rendel-
kezett. Griinwald Béla Szlidcs 1887-es mérsekelt ellenzéki képviseldje a Hazafi-
as Tot Kozmiivelddési Egyesiilet alapitoja volt. Barczay Odon (Nagyida, 1887
szabadelvil) a Felsémagyarorszagi Muzeum Egylet elndke, Szalavszky Gyula
(Nagytapolcsany, 1892, szabadelvil) a Felvidéki Magyar Kozmiivel6dési Egye-
siilet elnoke, Mattyasovszki Gyula (R6zsahegy, 1896, szabadelvil) a Rozsahegyi
Magyar Tarsalgokor elndke, Zsilinszky Mihaly a Békés varmegyei Régészeti és
Miivelddéstorténelmi Tarsulat fotitkara, Kiss Pal pedig a Heraldikai és Genealo-
giai Tarsulat tagja volt.

Sportegyesiiletben csupan harom személy vallalt szerepet: Ruffy Pal (Ujba-
nya, 1896, szabadelvii) az 1877-ben megalakult Felsomagyarorszagi Halaszegy-
let alapito tagja volt, Miinnich Aurél (Iglo, 1887, 1892, 1896, szabadelvii) a Ma-
gyarorszagi Karpat Egyesiilet tagja, majd 1896-t61 elndke volt, szintén ennek az
egyesiiletnek volt valasztmanyi tagja Sponer Andor. Karitativ egyesiiletben is
minimalis szerepet toltottek be ezen keriiletek képviseldi, egyediil Szulyovszky
Ignac (Nagytapolcsany, 1887, szabadelvil) életrajzaban szerepelt ilyen utalas, 6
egy Nyitra megyei jotékony szervezet alapitdsaban vett részt 1886-ban. A maés-
hol oly gyakoran megfigyelhet6 tiizoltod egyletben is csupan Hodossy Imre (Kis-
szeben, 1887 mérsékelt, 1892 nemzeti, 1896 szabadelvil) vett részt.

Szakmai érdekvédelmi szervezetben hatan tevékenykedtek. Grof Zichy Jend
(Borbo, 1887 szabadelvii, 1892 nemzeti) az Orszagos Iparegyesiilet volt az elno-
ke 1880-t6l, Kiss Pal az Orszagos Erdészeti Egyesiiletnek volt a valasztmanyi
tagja, Lanczy Led (Csaca, 1896 szabadelvil) a Kereskedelmi- és Iparkamara
elnoke volt 1893-t6], Hodossy Imre a Budapesti Ugyvédi Kamara elndke volt
1893-t6l. Gazdasagi egyesiiletekben grof Dessewffy Aurél (Orszagos Gazdasagi
Egylet valasztmanyi tagja 1883-t6l) és grof Gyiirky Abraham (Nograd megyei
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Gazdasagi Egyesiilet, 1881) kapott tisztséget. Kaszin6i tagsagot egyetlen képvi-
sel6 sem tudott felmutatni a megvalasztasa el6tt.

Gazdasagi tevékenység

Kovetkezdekben a teriilet képviseldinek gazdasagi tevékenységét vizsgaljuk
¢és attekintjiik az allami adminisztracidohoz, az egyhazakhoz, oktatdsi intézmé-
nyekhez nem kapcsolhato olyan tevékenységeket, amelyek foglakozasnak mind-
sithetéek. A mezdgazdasagban betoltott szerep elemzésekor azokra a képvise-
16kre szoritkozunk, akiknél foglakozasként lehet megjeldlni a gazdalkodast. Ez
természetesen nem jelenti azt, hogy a tobbieknek ne lett volna birtoka, de 6k mas
keresd tevékenységgel is rendelkeztek. Tobb olyan képviseldvel talalkozhatunk,
akik életiik egy szakaszaban foglakoztak f6foglalkozasként a gazdalkodassal, de
csak azokat emeljiik ki, akik megvalasztasukig mas tevékenységbe nem kezdtek.
A 96 képviseld kozil tizenegyre volt ez jellemzd. Ifjabb Frideczky Timot,
(Szakolca, 1896, szabadelvil) Kaplaton, baré Nyary Béla (Korpona, 1887, 1892,
1896, szabadelvil) Bagonyan, Papanek Lajos (Szakolca, 1887, szabadelvii) Holi-
cson, Vietoris Miklos (Vagujhely, 1887 fiiggetlen, 1892, 1896 szabadelvil), grof
Zay Albert (Baan—Teplicz, 1887, 1892, szabadelvll) Zayugroc, Zmertich Ivan
(Szenice, 1892, 1896, szabadelvii) Nyitra varmegyében, Zmeskal Zoltan (Bobro,
1896, néppart) Arva megyében, Hamos Laszlo Gomor és Kis-Hont varmegyében
(Jolsva, 1887, szabadelvil), Sipeky Sandor (Varin, 1892, 1896, szabadelvil)
Trencsén varmegyében, Detrich Péter (Aranyosmarot, 1887, fliiggetlen), Papanek
Lajos (1887, Békéscsaba, fiiggetlenségi) pedig ismeretlen helyen gazdalkodott
els6 megvalasztasakor. Az iparhoz és a banyaszathoz 5 képviseld kacsolhato.
Koziiliikk Polyak Béla (Baan—Teplic, 1896, szabadelvil) alkalmazottként a Szent
Istvan Ko6szénbanya Tarsulat mérnoke volt 1864 és 1871 kozott. Schmidt Gyula
(Nagysarosi Miimalom), grof Zay Albert (faipari vallakozas), Kulman Janos
(Burgonyakeményitd és Arpadaragyar, Elsd Szepesi GOzsor- és Malatagyar),
Polyak Béla (Vulcan Szerszamgépgyar), Tarnoczy Gusztav (Nyitra megyei gép-
gyar) tulajdonosként szerepelt. Kereskedelmi érdeleltsége baré Popper Armin-
nak (Csaca, 1892, szabadelvii) és Neiszidler Karoly (Pozsony II., 1887, 1892,
1896) pozsonyi fiiszer-nagykereskedének volt. Ok Tarnéczy kivételével mind
szabadelviiek voltak. A pénziigyi szektorhoz, ide értve a bankokat, a takarék- és
hitelszovetkezeteket, valamint a biztositd intézeteket, heten kapcsolodtak. Har-
man jogtanacsosok voltak: Andahazy Laszlo (Egyesiilt Budapesti Févarosi Ta-
karékpénztar), Miinnich Aurél (Els6 Pest Hazai Takarékpénztar Egyesiilet) és
Szulyovszky Dezsé (a Nyitrai Hitelbank). Grof Dessewffy Aurél a Magyar
Foldhitelintézet igazgatoja 1884-t6l, Lanczy Leod tdbb pénzintézet vezérigazga-
toja (Magyar Altaldnos Foldhitel RT, Budapesti Kereskedelmi és Iparbank RT.),
Prileszky Tadé Hungaria Biztositobank tanacsosa €s a Pozsonyi Iparbank elnd-
ke, Schmidt Gyula az Eperjesi Bankegylet, majd 1890-t6l az Eperjesi Takarék-
pénztar igazgatdja volt. A mérsékelt ellenzéki Dessewfty kivételével 6k is mind
szabadelviiek voltak. Kozlekedéshez kapcsolhaté gazdasagi tarsasagban csak két
szabadelvl képviseld kapott szerepet. Polyak Béla 1871 és 1884 kozott elobb a
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Magyar Eszaknyugati Vasut RT, majd a Gyér—Sopron-Ebenfurti Vast mérnoke
volt, ezt kdvetden 1884-t61 a Hazai Vagonkdlcsonzd RT elndke és a Nemzetkozi
Vagonkdlesonzé RT alelndke. Szalay Odon pedig 1873 és 1878 kdzott a Vag-
volgyi Vasut igazgatoja volt.

A legjelentésebb foglakozasi kor, a tanulmanyok szerkezetébdl adodoan,
természetesen az ligyvédi palya volt. 20 olyan képvisel6t talalhatunk a megva-
lasztottak kozott, akik a mandatum megszerzése eldtti id6szakban magéniigy-
védként tevékenykedett.

A keriileti adatok bemutatasa utan roviden célszerii kitérni az 1901-ben meg-
valasztott szlovak orszaggyiilési képviseldkre, bar az 1901-es adatok részletes
elemzését a kutatas jelenlegi allasa alapjan nem tudjuk elvégezni. A nagyszom-
bati keriiletben Kollar Marton (Martin Kollar), a szakolcaiban Valasek Janos
(Jan Valasek), a liptoszentmiklosiban Ruzsidk Janos (Jan Ruziak) és a szeni-
ceiben Veselovsky Ferenc (FrantiSek Veselovsky) jutott mandatumhoz szlovak
nemzetiségi programmal. A négy képviseld idésebb volt az atlagnal, hiszen a
legfiatalabb Kollar is 48 éves volt, Ruziak és Valasek 1849-ben sziilettek,
Veselovsky pedig 1845-ben. Viszonylag magas koruk ellenére ekkor kezdték
meg elsé orszaggytilési ciklusukat, ami természetesen partjuk passziv valasztasi
magatartasaval fliggott ssze. A négy képviseld koziil harom kapcsolodott kerii-
letéhez. Ruzidk és Valasek helyi lakos volt. Kollar ugyan nem ¢élt Nagyszombat-
ban, hiszen Csallokoznadasd (Trstend na Ostrove) plébanosa volt, de ott jelent
meg az altala 1880-6ta szerkesztett Katolicke Noviny cim@ lap. A luzsnai
(Liptovska Luzna) sziiletésii Veselovsky nagyszombati lakos volt és életrajza
alapjan semmi nem kapcsolta a Nyitra megyei Szenice keriilethez. A romai kato-
likus pap, Kollar kivételével, mind hivatasukat gyakorld ligyvédek voltak. Kul-
turdlis-egyhazi tevékenységet, az Adalbert irodalmi egyletet igazgatd Kollaron
kiviil, egyediil Ruzidk folytatott, aki evangélikus egyhdzmegyei feliigyelé volt.
Politikai szereppel Veselovsky probalkozott kordbban, de 1896-ban alulmaradt a
szenicei valasztason Zmertich Ivan szabadelvl jeldlttel szemben. 1901-ben a
legnagyobb kiizdelmet Valaseknek kellett vivnia koziiliik, hiszen vele szemben a
kertilet korabbi szabadelvli képviseldje, Szulyovszky Gusztav indult. Valaseknek
a szavazatok 52%-at sikeriilt begytijtenie. Veselovsky 61%-kal gydzte le ifjabb
Frideczky Timét Szakolca korabbi szabadelvii képvisel6jét, Kollar szintén ilyen
eredményt ért el Halmos Ignac nagyszombati plébanos, apatkanonokkal szem-
ben. A legnagyobb sikerrel Ruzidk biiszkélkedhetett, 6 a szavazatok 67%-at
kapta Joob-Fancsaly Marcell Lipto varmegyei alispannal szemben.’

Az elemzés végeztével megallapithatd, hogy a szlovaknak mindsitett keriile-
tek valasztasi eredményei elsGsorban abban térnek el az orszagosan megfigyelt
allapotoktol, hogy itt a kormanypart szerepe sokkal jelentdsebb, mint az orszag
kozponti, magyar keriileteiben. A kormanypart mellett els6sorban az in. lojalis
ellenzék tudott még szavazatokat szerezni a maga szamara. A Katolikus Néppart
induladsa, valamint a Szlovak Nemzeti Part aktiv orszadggyllési szerepvallaldsa
utan, a keriiletek egy részében ezek a partok sikereket tudtak felmutatni, de csu-

> Sturm 1901 295.,351., 380., 386.
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pan csokkenteni tudtak a szabadelviiek dominanciajat, a vezetd szerepet atvenni
nekik sem sikeriilt. Ezzel statisztikai alapon megerésitettiik a szakirodalom meg-
allapitasait. Az itt megvalasztott orszaggyiilési képviseldk tarsadalmi dsszetétele
nem kiilonbozik lényegesen az orszagos adatoktol.

Reziimé

A szlovakok altal lakott valasztokeriiletek képviselovalasztasainak
statisztikai vizsgalata 1887-1901

Tanulmanyunk elsé részében a felsé-magyarorszagi varmegyék statisztikai adatait
vizsgéaljuk meg. Az 1880-as és az 1910-es népszamlalas alapjan jelenitjik meg azt a
teriiletet, ahol a szlovaksag a lakossag tobb mint 20, 50 és 66%-at adta. A két népszamla-
las vizsgalata lehet6séget nyujt az idobeli valtozasok kimutatasara. A feldolgozott 1880-
as cenzus alapjan nemcsak a varmegyék és jarasok, hanem a telepiilések pontos etnikai
megoszlasat is meg tudjuk hatarozni. Figyelemmel kisérjiik a felekezeti megoszlas, az
analfabetizmus valtozasat, és a valasztasok szempontjabol fontos kordsszetételt (21
évnél idésebb lakossag aranya). A varmegy¢k jarasi szerkezetét azonositottuk a valasz-
tokeriileti felosztassal, ennek segitségével a valasztokeriiletek statisztikai adatait is meg
tudjuk vizsgélni. Tanulmanyunk elkészitéséhez felhasznaltuk a plurdlis valasztojogi
torvényjavaslat elokészitésekor sziiletett 1908-as statisztikat, melynek segitségével me-
gyei szinten tudjuk elemezni a vélasztok etnikai Osszetételét, vagyoni megoszlasat, va-
lasztojogosultsagi alapjat. Az 1908-as statisztika lehetdséget nyujt arra is, hogy a me-
gyéket Osszehasonlitsuk a valasztdjoghoz sziikséges foldadominimum, a vélasztasra
jogosultak aranya és az egy képvisel6i mandatumra jut6 atlagos valasztoi 1étszam szerint
is. Sajnos az 1908-as adatok csak megyei Gsszesitésben ismertek, igy nem vethetok dssze
a népszamlalasi statisztikakkal.

A statisztikai adatok segitségével tehat meghataroztuk a szlovak lakossagu valaszto-
keriileteket. A kovetkezd részben a valasztasi eredményeket vizsgaljuk ezen keriiletekre
nézve. Kutatasunk eddigi adatai alapjan a 20. szazad elejének eredményeit tudjuk bemu-
tatni. Kiilon figyelmet szenteliink a tobbjeldltes keriileteknek, és a nyertes part puszta
ismertetésén til a gydztesre adott szavazatok aranyat €s a tobbi jelolt parthovatartozasat
is feltiintetjilk. Ezen vizsgalat segitségével pontosabb képet tudunk adni arr6l, hogy az
egyes partok pontosan mekkora tdmogatottsaggal rendelkeztek az egyes valasztasi id6-
szakokban.

Munkank egy egész orszagra kiterjedd vizsgalat részét képezi, melynek soran az
1887 és 1918 kozotti valasztasokat és orszaggytilési képviseloket mutatjuk be.

Resumé

Vyskum volebnych Statistik z rokov 1887-1901 v obvodoch obyvanych
Slovakmi

V prvej Casti nasho prispevku preskiimame Statistické udaje z hornouhorskych zup.
Na zéklade s€itani 'udu z rokov 1880 a 1910 oznacime tzemie, na ktorom slovenské
etnikum tvorilo viac ako 20, 50 a 66 % obyvatel'stva. Vyskum udajov z obidvoch s¢itani
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ludu ndm ponitka moznost poukdzat na zmeny v priebehu rokov. Na zdklade
spracované¢ho cenzu zroku 1880 modzZeme vytyCit presné etnické zlozenie nielen
samotnych zip a okresov, ale aj jednotlivych sidiel. NaSej pozornosti neunikne ani
konfesionalne zlozenie obyvatel'stva, vyvin analfabetizmu a z volebného hladiska
dolezité vekové zlozenie obyvatel'stva (pomer obyvatelov starSich ako 21 rokov).
Okresntl organizaciu zap sme stotoznili s ¢lenenim volebnych obvodov, na zaklade ¢oho
mdzeme preskumat’ aj Statistické udaje jednotlivych volebnych obvodov. Pri
koncipovani nasej Stadie sme vychadzali zo Statistického prehladu zroku 1908
vyhotoveného pri prilezitosti priprav navrhu zékona o pluralitnom volebnom prave,
s pomocou ktorého dokdzeme na tirovni zip definovat’ etnické zloZenie volicov, ich
majetkové pomery a zaklad ich voli¢ského opravnenia. Statisticky prehl'ad z roku 1908
pontka moznost' na to, aby sme jednotlivé Zupy porovnali aj na zaklade volebnym
zdkonom pozadovaného daniového minima zpozemkov apomeru medzi poctom
opravnenych volit' a priemernym poétom voli¢ov na jeden poslanecky mandat. Zial,
udaje z roku 1908 su zname iba v Zupnom sthrne, preto nemdzu byt porovnavané so
Statistickymi udajmi séitania I'udu.

S pomocou Statistickych udajov sme teda vymedzili volebné obvody slovenského
obyvatel'stva. V nasledujlicej Casti porovname volebné vysledky vo vztahu k tymto
volebnym obvodom. Na zaklade doterajsich udajov nasho vyskumu mézeme predstavit
vysledky zo zaciatku 20. storoc¢ia. Osobitnli pozornost’ venujeme obvodom s viacerymi
kandidatmi, kde okrem informacie o vitaznej strane uvadzame aj pomer hlasov
odovzdanych vitazovi a stranicku prislusnost’ ostatnych kandidatov. Na zaklade tohto
vyskumu dokdzeme zostavit’ presnejsi obraz o tom, s akou podporou disponovali strany
v jednotlivych volebnych obdobiach.

Nasa praca je st€astou SirSiecho vyskumu sledujuceho vyvoj v celom State, v rdmci
ktorého su prezentované volebné vysledky a poslanci krajinskych snemov z rokov 1887
az 1918.

Summary

Statistical analysis of elections constituencies inhabited by
Slovaks 1887-1901

The aim of this study is to analyse the parliamentary elections of the areas inhabited
by Slovaks in the last years of the 19th century. On the basis of the 1880 and 1910 Hun-
garian census statistics the exact localization of the constituencies_inhabited by Slovaks
were determined. On the basis of a 1906 election statistics we introduce the ethnic distri-
bution of the population with property qualification in the constituencies. Results of the
elections in the 51, dominantly Slovak constituencies are examined between 1887 and
1901. Finally the social composition of the elected Members of Parliament is separately
analysed.
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TISZA KALM[A,N 1j:s A’SZLOVAKOK,, AVAGY EGY
SZOVALTAS ANATOMIAJA

Demmel Jozsef

(Terra Recognita Alapitvany, Budapest)

wBeciiletes ember volna,
ha olan nad’ tot nem volna«
— Ezt mar szdazszor hallottam”

Viliam Pauliny-"l"(’)thl

1885 nyaran Tisza Kalman iroddjaban egy szlovak kiildottség jart. Azért ér-
demes ezzel az esettel alaposabban is megismerkedniink, mert nemcsak a kor-
manyzat 1880-as évek kozepi szlovakpolitikdjaba enged bepillantast. Mivel a
Tisza Kalmén kormanya altal hozott represszids intézkedéseket szinte kivétel
nélkiil tarsadalmi-politikai nyomas is indukalta, Tiszdnak a szlovaksaghoz vald
viszonya is életszeriibben, ugymond ,,testkdzelbdl” mutatkozik meg altala. Ta-
gabb kontextusba helyezve, a kor szlovak politikaja, a szlovak politikai eliten
beliil zajlé folyamatok is plasztikusabban jelenhetnek meg. Elészor a hagyoma-
nyos modszerekkel roviden felvazoljuk a ,,generalis” szlovakpolitikajanak alap-
vonasait, majd az adott torténetet kibontva, szalait végigvezetve toreksziink ko-
zelebb keriilni a felvetett problémakhoz.

Tisza Kalmannak az altala egy id6ben viselt poziciokban — beliigyminiszter-
ként és miniszterelnokként — hozott, szlovak kulturalis intézményekkel kapcsola-
tos dontései viszonylag ismertek. Szlovék-, illetve tagabb értelemben vett nem-
zetiségi politikajanak alapvonasait feltarta a szakirodalom.” Nem torekedett par-
beszédre, szemben fiaval, Tisza Istvannal, aki jol ismert roman paktumtargyala-
sai mellett’ a szlovak nemzeti mozgalom felé is keresett kapcsolatokat.* (Tegyiik

: Listy Viliama Pauliny — Totha Marine Hodzovej. Bratislava, Slovenské vydavatel'stvo krasnej
literatary, 1961. 57. Buda, 1862. 12. 5. (A bels6 idézdjelek kozott eredeti szoveg.)

% Lasd Szarka Lészlé: Szlovak nemzeti fejlédés — magyar nemzetiségi politika 1867-1918. Po-
zsony, Kalligram — A Magyar Koztarsasag Kulturalis Intézete, 1999. Nem lehetiink azonban
elégedettek a Tisza Kalmanrol sz6l6 modern monografidval: Tisza nemzetiségi kérdésben vallott
nézeteinek és dontéseinek a targyalasakor fontos intézkedések, folyamatok leirasa elmarad (pél-
daul a Matica Slovenska iigye teljesen), a néhany bemutatott esemény kapcsan pedig inkabb is-
merteti, semmint elemzi vagy kritizalja Tisza nézeteit. A szerz6 szerint ,,volt aztdn olyan eset is,
amikor egy nemzetiségi egylet miikodését hasznosnak és partolandonak tekintette Tisza és kor-
manya.” (Kozari Monika: Tisza Kalman és kormanyzati rendszere. Budapest, Napvilag, 2003.
381-389.) Azonban legalabb Szarka Laszl6 — immar csaknem masfél évtizedes — kutatasaibol
tudjuk, hogy a szoban forgd szervezet, a Magyarorszagi Tot Kézmiivelddési Egyesiilet egy, a
kormany altal kezdeményezett, a kormany és a magyarositas céljait szolgald egyesiilet volt, nem
pedig egy nemzetiségi egylet. Szarka, 1999. 72.

3 Errdl lasd: Vermes Gabor: Tisza Istvan. Budapest, Osiris, 2001. 160-164. 304-310.
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hozz4: kettejiik miniszterelndkségeének ideje kozott torténtek bizonyos hangsuly-
eltolodasok a nemzetiségi kérdésben).

A Matica Slovenska nevii szlovak kulturalis egyesiiletet — amely megalakula-
sakor, 1863-ban jelentés uralkodéi adoményban is részesiilt,” (mi tobb, maga
Ferenc Jozsef is a tagja volt)," — sorra érték a sajtotamadasok. Griinwald Béla’
z6lyomi alispan végiil Martin Culen katolikus pap® zagrabi beszédében talalta
meg az egyesiilet elleni hatdsagi vizsgalathoz sziikséges jogalapot. 1874. dec-
ember 8-an irt terjedelmes levelében, amelyet Szapary Gyula beliigyminiszter-
nek cimzett, Griinwald még azt a — kovetkezd, nyomtatasban is megjelent —
mondatot kifogasolta, amelyet Culen a zagrabi egyetem megnyitasanak alkalma-
bol mondott. ,,4 magas Tatra aljardl jovok, mint a Matica megbizottja s testvéri
tidvozletet hozok nektek a tot Maticza altal képviselt harom millionyi tot nemzet-
161" Az alispan magyarazata szerint: ,,E beszéd mdr nem is titkolja azt, hogy a
Maticza a »tot nemzetet« képviseli, s hogy annak nevében politikai enunciatiokat
tehet”. Griinwald a levelét azzal zarja, hogy a Matica Slovenska elleni fellépésre
tarsadalmi igény mutatkozik: ,,4 felvidék ohajtja és varja Nagyméltosagodtol az
intézkedést a haza érdekében s Nagyméltosagod ha ez iigyben gyorsan és erélye-
sen fog intezkedni, orok emléket dallitana maganak a felvidék halas lakossdga
kebelében.”"

A vélhetden e levél nyoman inditott tobbhetes rendorségi vizsgalat a Matica
Slovenské miikddésének felfiiggesztéséhez vezetett, amelyet azonban mar Tisza
Kalméan beliigyminiszter ellenjegyzett. Az indoklas 1ényegében megegyezett
Griinwaldéval: ,,a mondott egylet, noha alapszabalyai szerint minden politikai és
vallasi iigy korébdl ki van zarva [...] panszlav iranyu politikai izgatasokkal fog-

lalkozik.”"!

* A fiatalabbik Tiszanak ismertek példaul Cudovit Bazovskyval folytatott megbeszélései (igaz, az
err6l szolo iratokat még nem tették alaposabb elemzés targyava. Angelika Doncova: Cudovit
Bazovsky és a magyar—cseh—szlovak kapcsolatok dilemmai. In: Sic Itur ad Astra, 2006/3—4.
Parhuzamos torténelmek talalkozasai. Szlovak— magyar kapcsolatok. 290.) és tajékozodasi ki-
sérletei (VOros Laszlo: Tisza Istvan nemzetiségi politikaja és a szlovakok (1913-1915). Férum
Tarsadalomtudomanyi Szemle, 2004/1. 155-164.)

> Julius Botto: Dejiny Matice slovenskej. 1863—1875. Turciansky Sv. Martin, Matica slovenska,
1923. 27.

6 Letopis Matice slovenskej. Ro¢nika III-ho a IV-ho. Svdzok 1. Sostavil Viliam Pauliny — Téth.
V B. Bystrici, 1867. 159.

7 Kivalé pszichotorténeti életrajzat lasd Laczké Mihaly: Halal Parizsban. Griinwald Béla torté-
nész milvei és betegségei. Budapest, Magvetd, 1986., a szlovak kulturalis intézmények
bezaratasara inditott akcidirdl lasd Vesztroczy Zsolt: ,,A Felvidék”. Egy szlovak—magyar rop-
iratvaltas az 1870-es években. In: Sic Itur ad Astra, 2006/3—4. Parhuzamos torténelmek talalko-
zasai. Szlovak—magyar kapcsolatok. 173-201.

¥ Rola legiijabban lasd Milo3 Stilla: Martin Culen v dejinich Banskej Bystrice. Katolicky kiiaz
vyznamny pedagog a narodny buditel’. Banska Bystrica, Biskupstvo Banska Bystrica, 2005.

? Griinwald levelét kozli Vesztroczy, 2006. 202-208.

10 Vesztroczy, 2006. 208.

" 1dézi Szarka, 1999. 69.
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Talan nem érdektelen megjegyezni, hogy Viliam Pauliny-Toth, aki a korabbi
alelnok, Karol Kuzmany 1866-os haldla utdn egészen a betiltasig a Matica
Slovenska alelndke (valdjaban azonban a szervezet els6 embere) volt, 1868-ban
a Balkozép Part programjaval jutott be a parlamentbe a délalfoldi szlovak va-
lasztokorzet megnyerésével.'> A Matica Slovenska alelndke 1869 és 1871 kozott
tehat még megfért Tisza Kalman partjaban és frakciojaban, akit 1875-ben bel-
tigyminiszterként maga Tisza illetett korrupcios vadakkal.

Szarka Laszl6 a dualizmuskori szlovakpolitikarol és szlovak politikarol szolo
alapmunkajaban azt irta, hogy az 1875 el6tti kormanyok nemzetiségpolitikajat a
nemzetiségi torvény €s a kdrvonalazatlan panszlavizmussal valé viaskodas hata-
rozta meg. Tisza Kalman kormanyra lépésével azonban — tegyiik hozza, Griin-
wald Bélanak a szlovak kulturalis intézményrendszer elleni mddszeres tamada-
saitol nem fiiggetleniil — kialakult a (magyar kormanyokat egyébként az egész
dualizmus korszaka alatt jellemzd) negativ iranyultsagu szlovakpolitika ideolo-
giai alapvetése."

A harom szlovdk gimnizium szintén Griinwald altal kezdeményezett'
bezaratasa és a Matica feloszlatasa, valamint kozel 100 000 forintnyi vagyona-
nak zarolasa kovetkeztében nemcsak a teljes szlovak kulturalis intézményrend-
szer semmisiilt meg, hanem a korabban a magyar kormannyal megegyezést ke-
resé Uj Iskola (Nova $kola) is. A vele szemben 4116 turdcszentmartoni — konzer-
vativabb, a $tiri hagyomanyok 6rokosének is tekinthetd — csoport pedig passzi-
vitasba vonult. Ebben a 1égkdrben jelent meg Griinwald Felvidek ciml ropirata,
amely nyoman 1882-ben megalakult a magyar nyelv és a hazafias szellem ter-
jesztését célul kitlizo FEMKE. Akcidinak azonban csak mérsékelt sikeriik volt.

Ek&zben a szlovak politikusok kérvények és emlékiratok soraval ostromoltak
a kormanyt,"” kovetelve, hogy a Matica zarolt pénzalapjat az eredeti célokra
fordithassak. Probalkozasaik ugyan sikertelenek maradtak, a magyar kormany
szamara azonban egyre kellemetlenebbé valt az {igy, mivel az elkobzott vagyont

12 Szarka, 1999. 67. Augustin Matovéik (red.): Slovensky biograficky slovnik. 4. Martin, Matica
slovenska, 1990. 412.

13 Szarka, 1999. 68.

" Errél lasd Dr. vitéz Ruttkay Laszlo: A felvidéki szlovak kozépiskolak megsziintetése 1874-ben.
Pécs, 1939. A bdséges, ugyanakkor — a konyvhoz hasonldan — egyoldaltl forrasgyiijteménnyel
ellatott kotetnél empatikusabban, ugyanakkor (a korszak jellemz3ib6l adoddan) szintén nem hi-
batlan megkdozelitéssel ir ugyanerrdl Felkai Laszlo: Képek és arnyképek a Felvidék XIX. sza-
zad végi miivel6désiigyébdl. In: Mészaros Istvan (szerk.): Tanulmanyok a magyar nevelésiigy
XVII-XX. szazadi torténetébdl. Budapest, Akadémiai, 1980. 185-201.

15 Megemlitendd, hogy még a bezaratds utan csaknem harminc évvel is sziiletett ilyen beadvany.
FrantiSek Kabina a siker minden reménye nélkiil egy szarkasztikus levelet kiildott a miniszter-
elnoknek. Ebben az allt, hogy a kormany vagy adja vissza neki az annak idején a Maticéba be-
fizetett Osszeget a kamatokkal egyiitt, mivel nem arra hasznaltak fel a pénzét, amire eredetileg
szanta, vagy pedig allitsa helyre a Matica Slovenskat. Katona Csaba: Két nemzedék. Egy apa-
fit konfliktus nemzetiségi hattere. In: Sic Itur ad Astra, 2006/3-4. Parhuzamos torténelmek ta-
lalkozasai. Szlovak—magyar kapcsolatok. 222.
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torvényteleniil, birosagi dontés nélkiil tartotta vissza a kormany, ami mar az
osztrak és a cseh sajto érdeklddését is felkeltette.'®

A két problémat, vagyis a FEMKE eredménytelenségét és a ,,gazdatlan” va-
gyon kérdését, egyszerre oldotta meg a Magyarorszagi Tot Kozmiivelodési
Egyesiilet, amely szlovak nyelven folytatta tevékenységét. Programjaban pedig,
bar a kormany és a fels6-magyarorszagi politikai elit kezdeményezésére jott
létre, nem a nyilt magyarositas, hanem a szlovak nép szellemi és erkdlcsi fel-
emelése szerepelt. Mindazonaltal ez az egylet is alapvetdéen hazafias szellemi
volt, raadasul, mivel a Matica jogutodjaként hoztak létre, annak vagyonabodl
mikddhetett. A cél az volt, hogy a pénz egy részét legalis formaban elvonja az
eredeti rendeltetésétdl. igy a szlovak politikusok Maticaval kapcsolatos kovete-
léseinek a jogalapja megsziint, hiszen az 0j egyesiilet hivatalosan a szlovak kul-
tura fejlesztésére hasznalta fel a pénzalapot. 1884 folyaman végbementek a hiva-
talos szervezési munkalatok, s 1885. februar 14-én megtartottak a Magyarorsza-
gi Tot Kozmiivel6dési Egyesiilet alakulé kozgytilését."

Ugyanakkor a Tot Kozmiivel6dési Egyesiilet megprobalta a lehet6 legkomo-
lyabb legitimacio altal megtamogatni a Matica-vagyon felhasznalasat. Errdl az
egyesiilet titkaranak, Zsilinszky Mihalynak egy szlovak nyelvii levelébdl érte-
stilhetiink, amelyet 1885. majus 10-én kiildott a korszak legtekintélyesebb szlo-
véak irojanak-publicistajanak, Svetozar Hurban-Vajanskynak. ,,Az dnnek a szép-
irodalom terén kifejtett kimagaslo és daldasos tevékenysége inditott engem arra,
hogy tisztelettel felhiviam az életre keld »Tot kézmiivelodési egyesiilet« tamoga-
tdsara.

Az On és a mi célunk ugyanaz, irodalmi eszkézékkel 1igy szellemileg, mint er-
kélcsileg felemelni és képezni szlovak népiinket. [...] Az anyanyelv iranti szeretet
jol jon a magyar hazaszeretethez, és épp ezért remélem, hogy méltoztatik veliink
egyetertésben dolgozni, hogy egyesiilt erdvel igy konnyebben érjiink célt.

Ugyanakkor batorkodom alairasi ivet kiildeni Onnek, abban a reményben,
hogy — [...] nem csak énmaga lép be a tagok kézé, hanem az On ismerdsi koré-
nek, tarsasaganak is ajanlani méltéztatik. "

Svetozar Hurban-Vajansky valaszat nem ismerjiik, mindazonaltal egyéb (a
konkrét megkeresésre, valamint Vajansky és Zsilinszky kapcsolatara altalanos-
sagban vonatkozo) forrasok hijan csak gyanithatjuk, hogy Zsilinszky aligha re-
mélhetett levelére pozitiv valaszt. Erdemes megemliteni, hogy effajta levelet a
szlovak nemzeti mozgalom szdmos tagja kaphatott. A vizsgalt konfliktus fosze-
repléje, Jan Gerometta egy Zsilinszkyéhez hasonld tartalmu levélrdl szamolt be
felhaborodva a Narodnie Noviny haséabjain."

' Szarka, 1999. 71.
"7 Szarka, 1999. 71-73.
8 Korespondencia Svetozara Hurbana Vajanského. (Vyber listov z rokov 1860-1890). Na vydanie

pripravil, tvodni S$tadiu a poznamky napisal Pavol Petrus. Bratislava, Vydavatelstvo
slovenskej akadémie vied. 1967. 295.

-a. [Jan Gerometta]: ,,Uhorsko-krajinsky vzdelavaci spolok slovensky” Narodnie Noviny, 1885.
junius 9. XVI. évf., 66. szam
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Vélhetéen az egyesiilet létrehozasara kivant vélaszolni a szlovék politika,
amikor a Matica Slovenska ujjaalakitasanak az érdekében a — nagy hagyoma-
nyokkal rendelkez6, mégis ritkan eredményes — felségfolyamodvany modszeré-
hez fordult.*® 1885. junius végén azt kérte a kiralytol, hogy tegye érvénytelenné
a Matica Slovenskat bezaratd, illetve a Matica vagyonat a Tot Kozmiivelodési
Egyesiiletre atruhazo rendeleteket, valamint, hogy a szervezet az 1862-es alkot-
méanya®' alapjan folytathassa tevékenységét.”

A kildottség a Matica Slovenska egykori tagjaibol allt Résztvevdje volt
Pavel Mudron is, akit a szlovak nemzeti mozgalom 1877 és 1914 kozti kiemel-
kedd politikai vezetéjének tartanak.” Erdemes bévebben megismerkedniink az
események utan harminc évvel késziilt emlékiratainak vonatkozo részével.

LA 80-as években Bécsben voltam Ludovit Turzoval, Jan Geromettaval, Peter
Makovickyvel, Jozef Petkoval, mint a Matica slovenska tagjaival, hogy Ofelségé-
t6l az intézet restitualasat kerjiik. De rosszkor érkeztiink, mert a kiraly éppen
tavol volt, Ischlben. En mentem el a kabinet kancelldridhoz megkérdezni: mikor
Jjohet vissza a kiraly, vagy, nem kaphatnank-e audienciat Ischlben. De azt a va-
laszt kaptam, hogy a kirdly ott hosszabban mulat,** és a fiirdékben nem ad audi-
enciat. Otthagytam tehat az aldairt kerelmet a kancelldrian.|...]

Es mikor Bécsben a Matica iigyében semmit nem tudtunk végezni, felkereked-
tiink onnan Pestre a miniszterelnokhoz, Tisza Kdalmdnhoz, hogy ne mondhassdik
rank, hogy Bécsbe mentiink a kiralyhoz a magyar kormany teljes megkeriilésé-
vel. Jonak lattuk tehat a miniszterelnékhoz menni, és ndla is otthagyni a kérelem

20 politikai reprezentacié hianyaban a szlovak nemzeti mozgalom altal megjelenitett és — tegyiik
hozza minden ¢l nélkiil — részben altala is konstrualt szlovak nemzeti érdekek (hiszen a nemzeti
Ontudatosodas legmagasabb fokan allok, tehat az imaginarius szlovak nemzetben gondolkozo
kevesek tehették fel magukban a kérdést, hogy mi is a szlovak nemzet érdeke) képviseletére
csupan két lehetdség volt. Egyrészt alapvetden nem szlovak szervezetekben (egyhazi forumo-
kon, iskolai tarsasagokban) képviseltek bizonyos kulturalis torekvéseket (ezek egyesitése és in-
tézményesitése volt a Tatrin nevil egyesiilet), masrészt az uralkodéhoz vagy az allamkonferen-
cidhoz fordultak kivansagaikkal a nemzeti mozgalom legreprezentativabb alakjai, de legalabb is
éppen azok, akikrél gy gondoltak, hogy a folyamodas helyén a legnagyobb tekintéllyel birhat.
Ez az uralkod¢ iranti bizalom jele volt, amely az 1848—1849-es szlovak fegyveres csaszarparti
megmozdulasok utan némileg megrendiilt. Hiszen ha sarkos is az a megallapitas, miszerint a
nemzetiségek azt kaptak jutalmul, amit a magyarok biintetésiil, mégis van igazsagalapja. A
szlovak kovetelések tobbségét nem teljesitették, a nemzeti mozgalom egyes tagjait, koztik
Start is, megfigyelés alatt tartottdk. A bizalom azonban teljes mértékben helyredllt a Matica
Slovenska engedélyeztetésekor. fgy az 1885-6s kérvénnyel is értheté modon fordultak az ural-
kodohoz.

Kozli: Botto, 1923. 126-138.

Dokumenty k slovenskému narodnému hnutiu v rokoch 1848-1914. 3. 1885-1901. Zostavil a
poznamkami opatril FrantiSek Bokes. Vydavatel'stvo slovenskej akadémie vied, Bratislava,
1972. 36-45.

Dr. Michal Slavik (sostavil): Slovenski narodovci do 30. oktobra 1918. Opravené a doplnené
druhé vydanie. Trencin, 1945. 342.

* Ferenc Jozsef augusztus 26-ig tartdozkodott Ischlben. Pesti Hirlap. Politikai napilap. 1885. 181.
szam julius 4.
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leirasat, amelyet a kabinet kancellarian Bécsben otthagytunk, hogy a kormany
rogton, toliink magunktol szerezzen rola tudomast.

Amikor a miniszterelndk kihallgatast adott, mi is odamentiink. Vartunk a te-
remben. Végiil odajott hozzank a szolga és megkeérdezte, kit jelenthet be? Kik? és
honnan vagyunk? Ludovit Turzo megmondta neki a nevét, és hogy Beszterceba-
nyarol jott. A szolga nem vart tovabbi magyarazatra, hanem bement a miniszter-
elnoki szobdba, és bejelentette, hogy a besztercebanyai deputdcié vérakozik. Es
ezzel a szolga kinyitotta az ajtot, hogy tessék. Tisza Kalman mosolygo arccal
elénk jott, mire Ludovit Turzo bemutatkozott, és odanyujtotta a folyamodvanyun-
kat, ismertetve a tartalmadt és kérve, hogy Tisza Kalman ezt a mi kérésiinket, mint
miniszterelnok, tamogassa. Mintha paprikaval téltotték volna tele Tisza Kal-
mant. Felhaborodva valaszolta, hogy nem teheti, mert a Matica slovenska a
panszlav propaganda szolgalatiban allt. Ahogy meghallotta ezt a mi
Geromettank, aki vords stolaban jelent meg, nem tudta megallni, hogy erds
hanggal ne kiabdljon »Az ragalom!« Es amikor Tisza Kalmdan megismételte,
hogy a Matica slovenska a pansziavizmus szolgalataban allt, Gerometta ismet
langolva kiabdlta: »Az ragalom!«*> Mire Tisza Kalmdn elfordult t6liink, a hatat
mutatta, mi meg elmentiink.

A kirdalyhoz benyujtott kérelmiink eredménye az volt, hogy azt nekiink Tisza
Kadlman rovid idon beliil visszakiildte azzal, hogy ofelsége kérelmiinket nem ta-
lalta elég értékesnek kézjegyével elldtni.”*

A torténetet sajnos mas elbesz¢élésbol nem ismerhetjiik meg (igaz, hogy
Gerometta egy levelében hosszabban beszél a kiildottség elokészitésérdl).
Ugyanakkor mégis van egy masik forrasunk. Maga Pavel Mudron volt az, aki a
szlovak politikai napilap, a Ndarodnie noviny hasabjain a talalkozo6 utan par nap-
pal megjelentette az eseményrol sz616 beszamoldjat. A bécsi utat emlékirataihoz
hasonléan irja le, a pesti talalkozot azonban érdemes idézniink.

~Ellenben a kiildottseg nem akart elmenni hazajanak masik alkotmanyos té-
nyezoje mellett sem, ezért julius 1-én felkerekedett Pest-Budara, hogy a beliigy-
miniszterhez benyujtsa a kérvenyét a javitott felségfolyamodvanyanak a tamoga-
tasara és hogy a miniszternek is adjon egy leiratot.

A beliigyminiszter illden fogadta a kiildottséget jilius 3-an,*’ és dtvette a ké-
relmet, kimondva: hogy a »Slovenska Matica« torvényesen lett bezarva, hogy
minden egyesiiletet, amely hazaellenes tevékenységet folytat, ugyanugy becsuk-
nak, ezen kiviil, hogy a »Slovenska Matica« vagyona ugyanarra a célra forditta-
tik, amelyre szanva volt, és ez a szlovak nyelv miivelése.

Ellenvetést erre nem tett lehetévé a miniszter azzal, hogy hozzdtette »a ke-
relmet datveszem«, a kihallgatds lezarta a kévetkezé szavakkal: »ajanlom ma-
gam«, csak Jan Gerometta tiszteletes ur jegyezte meg a tavozasnal felemelt

= Eredetileg is magyarul.
%% pavel Mudrofi: Vlastny zivotopis. In: Slovenské pohlady. 1915/6. 312.

27 Tisza 1885. julius 2-an érkezett vissza Pestre Nyitrarol. Pesti Naplo. 1885. csiitortok, julius 2.
179. sz.
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hanggal: »az ragalom volt!« és amikor erre a miniszter ur megszolalt ynem volt
ragalom«, megerdsitette még egyszer »de bizony az volt!«™™

A frissen lejegyzett torténet harom ponton tér el az emlékiratban kozoltektdl.
Az els6, hogy az 1885-0s irasbol kideriil: nem egy véletlenszerti — az adott hely-
zet, tehat a kiraly tavolléte miatti — dontés eredményeként jutottak Tisza elé. Ez
mintegy valasz volt arra az évtizedek ota hivatkozott magyar érvrendszerre, mi-
szerint a szlovakok, a magyarorszagi legfobb igazgatasi szerveket megkeriilve,
mindig az uralkoddhoz fordulnak. Eleve tervezték, hogy folkeresik Tiszat, %
akihez beliigyminiszterként az egyesiileti ligyek is tartoztak.”® A masodik eltérés
a két szoveg eltérd funkcidjara, a Mudron altal elképzelt kozonség kiilonbségeire
mutat ra. Az eldbbi egy politikai napilap hirlapi cikke volt, amelyben a ,,szlovak
nemzet nevében” eljard deputacid ,,maldrjét” — miszerint egy besztercebanyai
kiildottségnek nézte dket a hivatalszolga — elhallgatta a szerzd. A ,,nagy id6krdl”
ir6 iddsebb visszaemlékezd viszont, aki a memoadrjait szinesebbé, olvasmanyo-
sabb4 kivanta tenni, mar megengedhette maganak, hogy leirja a torténetet.”!

A harmadik eltérés viszont mar alapvetd kiillonbségre utal. A harminc évvel
késobbi emlékirat egyértelmiien Gerometta szovaltasabol vezeti le a tényleges
targyalas elmaradasat. Ellenben az egykoru leirasbol latszik, hogy Tisza iigyes
manoverezéssel kerlilte el azt, hogy ténylegesen beszélnie kelljen a Matica betil-
tasarol. A szovaltas egy mellékszal volt csupan.

Nem célravezetd, ha ezeket az eltéréseket abbol a szempontbol kozelitjiik
meg, hogy melyik all kézelebb a ,,valésaghoz”. Attol fiiggetleniil latjuk igy,
hogy a memoarir6 az id6 tavlatabol minden bizonnyal hajlik arra, hogy a leiras
pillanataban érvényes tarsadalmi normakat azok esztétikai, moralis és politikai
konszenzusaval egylitt ravetitse az egykori szereplokre, foként dnmagara. Ehe-
lyett inkabb a torténeti események mentdlis vildga lehet érdekes,’® amelyet ez

8 pavel Mudroii: »Matica slovenska”. Narodnie noviny. 16. évfolyam, 1885. julius 7. 78. szam.
Vélhetden e cikk alapjan irta le az esetet Jozef Skultéty levele is, amelyben az ilyen kiildottsé-
gek eredménytelenségével probalta felvazolni az efféle probalkozasok hidbavalosagat. Erdekes-
ség, hogy Skultéty emlékezetében felcserélédott Tisza és Gerometta parbeszéde. A beliigymi-
niszter bizonygatta a szlovak sérelmek ragalom voltat, a pap pedig védelmezte azokat. Jozef
Skultéty — Gustav Augustinynek 1892. julius 15-én.

Listy Jozefa Skultétyho 1. 1871-1910. Pripravil Michal Kocak. Martin, Matica slovenska,
1982. 80-81.

%% Narodnie noviny. 16. évfolyam, 1885. julius 4. 77. szam. Gerometta is azt irta egy maganleve-
1ében, hogy: ,.Kaptam [...] tegnap Pavel Mudrontol egy levelet, amelyben felhiv, hogy csatla-
kozzak a kiralyhoz és csdszarhoz kiildendo deputdciohoz, amelyet a turdcszentmartoniak akar-
nak felallitani a Matica iigyében, és amely, ahogyan azt Mudron irja, junius 25. koriil Bécsbe
és Pestre menne.” Archiv literatiry a umenia Slovenskej narodnej kniznice v Martine (ALU
SNK), Jan Gerometta Gustav Zechenter Laskomerskynek, Nagylocsan, 1885. jinius 21-én.

30 Kozari, 2003. 389.

3! Persze nem biztos, hogy e tévedés nélkiil az egykori Matica Slovenska deputacidja egyaltalan
bejutott volna-e a beliigyminiszterhez.

32 Err6] bévebben lasd K. Horvath Zsolt: Onarcképcsarnok. A személyes emlékezés mint torténeti
probléma. In: A torténész szerszamosladaja. A jelenkori torténeti gondolkodas néhany aspektu-
sa. Szerk.: Szekeres Andras. Budapest, U Harmattan — Atelier, 2003. 86-90. 95-98.
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esetben a kovetkezoképp vazolhatunk fel. Mudron késébbi emlékezéseiben haj-
lamos kihangsulyozni a megbékithetetlen ellentéteket, és azokat a kudarc gya-
korlati okaként megjeldlni. Réadasul a korszak legnagyobb formatumi minisz-
terelnokével keriilt szembe a szlovak delegécid, holott az egykort leiras szerint a
talalkoz6 inkabb azért tekinthetd szlovak szempontbol kudarcosnak, mert Tisza
beliigyminiszter ligyes targyalasi, illetve vitatechnikajara nem volt miikoddképes
vélasza a kiildottségnek.

Miért is volt kellemetlen Tisza szamara ez az iigy? Miért hivta fel udvarias
formaban a kiildottséget a tavozasra mar az el6tt, hogy panaszukat elmondhattak
volna, ha — amint mondta — ,,a »Slovenska Matica« torvényesen lett bezarva™? A
valaszt egy 1875 nyarardl szarmazo Tisza-levélben olvashatjuk: ,/egyen meg-
gyozodve, hogy a Matica iigyét szorgalmazni fogom, ha ez nem vezetne célhoz,
mas uton is fogok az eredményre torekedni. [kiemelés télem — D. J.]” Nem ne-
héz kitalalni, hogy Tisza levele Griinwald Bélahoz szol. Utolso bekezdéseiben
még egyszer felhivja a cimzett figyelmét arra, hogy ezt az {igyet kiemelkedd
fontossagunak tartja, az eljarast pedig mindenképp helyesli, amennyiben az kel-
18képp ,.tényekre és adatokra tamaszkodva torténik”.® Bar barati leveleiben
Tisza szinte allanddan id6hiannyal menteget6zik, 1877-ben mégis azt irja Griin-
waldnak, hogy hamarosan t6bb napot is szakit arra, hogy a felfoldi megyék nagy
fontossagunak tartott {igyét alaposabban is tanulmanyozza.**

Tisza részérdl tehat szinte bizonyosnak latszik, hogy az udvarias hangnem el-
lenére kérlelhetetlen volt a Matica Slovenskaval szemben. A levelébdl arra ko-
vetkeztethetiink, hogy nem a nyilvanosan hangoztatott tdrvényszegés miatt ke-
rilt sor a bezéarasra. Mindenképpen fel akarta szamolni az intézményt, ami a
koncepcids processzus gyanujat is felveti.

De lassuk a masik felet is! Miképp tekinthetett a szlovak értelmiségi elit Ti-
sza Kalmanra? A magyar torténetiras a szlovak kulturalis intézmények elleni
eljarasok legfobb képviseldjének altalaban nem Tiszat, hanem Griinwald Bélat
tekinti. Gyanithatnank, hogy a kortars szlovak értelmiségi elitnek is hasonlo volt
a szemlélete, hiszen maskiilonben — az eredményesség legcsekélyebb reménye
nélkiil — miért ment volna a héttagi deputacié a beliigyminiszterhez? A valasz-
hoz segitségiinkre lehet egy szlovak sajtoorganum, a Cernokiiaznik. Egy havilap
véleménye ugyan csak attételesen egyezhet a kozvéleményével, ez esetben még-
is tobb biztos fogddzot is talalhatunk. Egyrészt az 1880-as években a szlovak
szellemi elit meglehetésen beszikiilt. fgy az eltéré véleményeknek kevesebb
terep juthatott. A magyar kormanypolitikahoz valo viszony pedig egészen bizto-
san nem tartozott a volt maticas-elitet megoszté témak kozé. Raadasul esetiink-
ben egy humoros-szatirikus laprol van szd, ami biztositja, hogy éppen a — leg-
fontosabb, kozismert, ezért konnyen kifigurazhatd, humor forrasava teheté —
témak jelennek meg a hasabjain.

3 0SZK Kt. (Orszagos Széchényi Konyvtar, Kézirattar, Budapest) Tisza Kéalman, Griinwald
Bélahoz. Budapest, 1875. jinius 27.
34 0OSZK Kt. Tisza Kalman, Griinwald Bélahoz. Budapest, 1877. december 13.
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A folyoirat 1880-as években megjelent szamaiban Tisza Kalman kétségkiviil
kozponti szereplé volt. Szamtalanszor szerepelt a cimlap-karikatiran. Hol egy
korrupcid terhelte szekér kocsisa volt, hol a panszlavizmus kisértetével viasko-
dott, hol 0Ordogként jelent meg. 1879-ben egy cikksorozatot inditott a
Cernokiiaznik A szlovik nemzet bardtainak Panteonja cimmel. Az elsé portré
Tisza Kalmané volt, aki a lap szerint ,,rdszolgalt, hogy kiérdemelje az elsé helyet
a szlovaksag baratai kozétt a Cernoknaznik panteonjaban”. ,,A szloviksag eme
legfobb baratia elégségesen ismert a tettei alapjan™ — irta a lap. Akar 6sszegzés-
nek is tekinthetjiikk a kovetkezd sorokat: ,,Nemzetisége szerint magyar és azt
nekiink minden alkalommal megmutatja, hogy a szlavokat és koztiik kiilonésen a
szlovikokat mennyire nagyon szereti. Szereti megenni dket.”

A Magyarorszagi Tot Kozmiivelodési Egyesiilet 1885. februar 14-én tartotta
alakulo kozgyiilését. Ekkortol kampany indult a Cernokitaznikban. Az egyesiilet
alapitasa egész évre tematizalta a lapot. A cimlapokon minden honapban az
egyesiilet legfobb tisztviseldi jelentek meg. Szlovak archetipusokként abrazoltak
Oket (tutajos, drotos, bocskoros tot). A sorozat elsé részében Tisza Kalman egy
Matica Slovenska felirati pénzesladan iil, amelybél a szegény szlovakként abra-
zolt Griinwaldnak pénzt szor. A szamos humoros iras, rovid tréfa, aforizma, vers
koziil alljon itt kettd. Az els6 egy vers:

A szlovadkok a szlovakokeért tesznek.

A tétok szlovikokat esznek.*

A masik egy humoros parbeszéd egy sora: ,, 4 1ot egyesiilet a Tisza altal ma-
gvar-liberdlis szellemben megreformalt Matica slovenska. ™’

A bizottsag tagjai tehat aligha indultak Gtnak a siker reményében.”® Maga Jan
Gerometta is, amint az a konfliktusbdl egyébként sejthetd, tényleges eredményt
nem, csupan a sérelmek demonstralasat varta a talalkozotol: ,,vdarhato, hogy nem
lesziink bebocsatva a kirdlyhoz, de ez mégis azt jelzi, hogy védelmet akartunk
keresni a kirdlyndl az erészakos és barbar magyar kormany ellen.”

Mivel a dualizmuskori szlovak nemzeti mozgalom, a szlovak politikusok-
értelmiségiek a nyolcvanas években voltak a legkevésbé aktivak, érdemes alapo-
sabban is megvizsgalni a tagokat, hiszen szerepiik nem minden esetben magatol

33 Cernokiiaznik, 1879. aprilis 25. 4. szam 26.
36 Cernokitaznik, 1885. junius 25. 6. szam 42.

37 Cernoknaznik, 1885. junius 25. 6. szam 46. Arrél, hogy a Matica Slovenskad bezarasat még
évtizedekkel késobb is Tisza Kalman nevéhez kototték, egy — fiktiv, soha el nem kiildott, in-
kabb egy fiatal férfitarsasag csinyeként értelmezhetd — képeslap tantiskodik. A képen lathato
természeti képzédmeényeket, jelenségeket szlovakként értelmezték, mig a képeslapon szerepld,
egyébként ismeretlen férfit, aki alul, a volgyben all, Tisza Kalmanként azonositottak. Az eléb-
biek, tehat a nap és a sziklak az allandosagot, az drokkévalosagot jelképezhetik, mig az alattuk
eltorpiild ember a miilandosagot. Erdekesség, hogy Pavel Mudron fia, Jan Mudron mellett a
képeslapot két kiemelkedd, bar ekkoriban még csak a hliszas évei elején jard szlovak ird, Jozef
Gregor Tajovsky, illetve — Jan Jesensky fia, a kiildottségben szintén jelenlévd — Janko Jesensky
is alairta. ALU SNK. Jan Mudroii és masok Tisza Kalmannak. 37 T 19.

¥ Erre a megallapitasra jut Roman Holec is. Roman Holec: Posledni Habsburgovci a Slovensko
Bratislava, Ikar, 2001. 77.

3 ALU SNK, Jan Gerometta Gustav Zechenter Laskomerskynek, Nagylocsan, 1885. junius 21-én.
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értet6d6. A legtekintélyesebb szereplok (mint példaul Jan Francisci vagy
Hurbanék) hianyoztak, a deputaciot pedig nem Pavel Mudron vezette, aki a je-
lenlévok kozil a legfontosabb volt, s aki az egész akciot szervezte. Persze az
altalanos passzivitason til ennek egyéni okai is lehettek, mint ahogyan annak is,
hogy miért tobbnyire masodvonalbeli, ma mar csak szaktorténészek altal ismert
személyiségek alkottak a bizottsagot. Jan Gerometta példaul, aki soha nem
emelkedett ki a nemzeti mozgalom hattérfigurai koziil, azért lehetett ott, mert
azok a jelentdsebb szlovak katolikusok, akik a kiildottségben reprezentalhattak
volna a szlovaksagnak ezen csoportjat, mar nem voltak az ¢l6k soraban. Stefan
Moyses, Jan Palarik vagy Juraj HolCek évtizedekkel korabban, Andrej Radlinsky
1879-ben, Juraj Slota 1882-ben, a Matica Slovenska alelnoke, Stefan Zavodnik
pedig 1885 elején halt meg. Martin Culen életrajziréja ugy tudja, hogy &t felkér-
ték bizottsagi tagnak,”® de — a forrasok alapjan ugy tiinik — ezt nem fogadta el.
Az oka vélhetéen az lehet, hogy Griinwaldék éppen az 6 beszédében talaltak
meg az okot a Matica bezaratasara.

A peticio szervezOi (Gerometta szavaival élve: a ,,furdcszentmartoniak™) va-
l6szintileg fontosnak tartottak, hogy a masik felekezet is képviselje magat. Ezt az
is mutatja, hogy Geromettat vélhetéen egy hirtelen tamadt 6tlet nyoman hivtak
meg a kiildéttségbe, hiszen csak az indulés eldtt harom nappal széltak neki.*!

A bizottsagot Cudovit Turzo-Nosicky vezette. Az 58 éves besztercebanyai
igyvéd tekintélyét két tényezd alapozhatta meg. Az egyik: kozéleti aktivitasa.
Kétszer is fellépett az orszaggytilési képviselovalasztasokon. A Zdolyom megyei
bizottsagi iilésen személyesen szallt szembe Griinwald Bélaval a nagyrdcei gim-
nazium érdekében, még 1874-ben. A masik: bar nem 6 volt a bizottsag legidd-
sebb tagja, de mar az 1840-es években szoros kapcsolatokat apolt Sturékkal.
Raadasul Trencsén megye egyik legrégebbi nemesi csaladjabol szarmazott (1849
utan a megyében is kapott hivatalt). A csalad hlozsai aga, ahonnan noszici Turzo
Lajos is szarmazott, gyakorlatilag foldmiiveléssel foglalkozo elszegényedett
familia volt, amely a falu lakossagénak kozel a felét tehette ki.*

A szlovak életrajzi lexikon szerint még Jan Jesensky (a kivalo szlovak iro,
Janko Jesensky apja) vett részt a folyamodvany megfogalmazasiban. O,
Turzéhoz hasonloan, a ,,nagy idok tantja’-nak tekinthetd. Ugyanakkor nem a
szlovak nemzeti mozgalom bolcsdjének is szamitd pozsonyi liceumban kapcso-
l6dott Starék mozgalmahoz, hanem évekkel késobb, 1848-ban. Ekkor bortonbe
is keriilt. Haromszor probalkozott sikerteleniil a képviselovalasztasokon és jelen-
t0s szerepe volt abban, hogy Turdcszentmarton valjon a szlovak nemzet elso-
szamu kozpontjava. 1867-ben részt vett a moszkvai szlav gytilésen.*

40 Stilla, 2005. 55.
T ALU SNK, Jan Gerometta Gustav Zechenter Laskomerskynek, Nagylocsan, 1885. junius 21-én.

2 Nagy Ivan: T-Zs, 355. Fényes Elek: Magyarorszag geographiai szotara, mellyben minden varos,
falu és puszta, betiirendben koriilményesen leiratik. 2. két. Pest, Fényes Elek, 1851. 110. Augustin
Mat'oveik (red.): Slovensky biograficky slovnik. 6. Martin, Matica slovenska, 1994. 153.

Augustin Matov¢ik (red.): Slovensky biograficky slovnik. 2. Martin, Matica slovenska, 1987.
553-554.
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Erdemes még a zsolnai sziiletésti Jan Geromettara is kitérni. Az 1840-es évek
kozepén Pesten tanult teologiat. Fennmaradt leveleibdl jol kiolvashatd, hogy
vélhetéen mar szilard szlovak identitassal érkezett Pestre. Rendkiviil erdteljes
volt a ,mi”-,,6k” csoportbontasa. Feltételezhetd, hogy Gerometta szamara a
szlovak identitas-konstrukcio kiteljesitéséhez sziikség volt egy negativ magyar-
sagképre, amelyet ,,sziirt torténések™ altal alakitott ki. Tehat a magyarokkal kap-
csolatos — valoszinlileg gyakori — ¢élményei koziil kizarolag a negativabbakat
valogatta és emelte ki.** A konfliktusok kozott azonban eltelt négy évtized. Ezért
kérdéses, hogy koherens folyamatrél van-e szo fiatalkori — inkabb herderianus
ihletésti — reflexioi és idéskori kompromisszumképtelensége kozott, vagy pedig,
a batyjahoz, Eugen Geromettahoz hasonléan®’, képes volt a gyakorlatban revide-
alni fiatalkori nézeteit? Jan Gerometta felnott- és iddskori életszakaszanak ala-
posabb feltarasa ugyan még varat magara, de a meglévo, elszort forrasok szinte
mindegyike nemzetiségi toltetii konfliktusok sorardl szamol be.*

Pavel Mudron el6szor idézett visszaemlékezései kapcsan beszélniink kell
még arr6l a mondatrol is, amely szerint ,,a mi Geromettank [...] vords stolaban
Jjelent meg”. Ez nem egy papi 01tozék egyszerii leirasa, hiszen a katolikus mise-
rendben a liturgikus szineknek pontos jelentésiik van. A piroson kiviil akar fehér,
z061d, viola, fekete, arany vagy rdzsaszin stolat is magara Glthetett volna, amelyek
az artatlansagot, az életet, a blinbanatot, a gyaszt, a kegyelmet és az 6romot
szimbolizaltadk. Nem véletlen, hogy a vértantisagot jelképezd piros szint valasz-
totta Gerometta. Az is tegyiik hozza, hogy a Ndrodnie noviny cimlapja a Matica
bezarasarol gyaszjelentés formajaban tudositott. gy a vértanasagot jelképezd
stola szimbolikdja és a Matica Slovenska ,.halalra itélése” kozott kapcsolat 1at-
szik kirajzolodni.

Mar kialakult magyarsagképe mellett még egy tényezd jatszhatott szerepet
abban, hogy épp Gerometta vitatkozzon emelt hangon Tiszaval. Ez a habitusa-
bol, szenvedélyes vitakat kedveld jellemébdl fakadt. A kozeli barat, Gustav
Zechenter-Laskomersky leirt egy esetet, amikor egy nagyobb tarsasagban, ahol
ismerték Gerometta disputald természetét, szandékosan bevontak 6t egy vitaba.
Jot mulattak azon, amikor Geromettanak nem tiint fel, hogy megtréfaltak. Egy
masik leirdst érdemes hosszabban is idézniink. ,,Julius Plosic julius 24-én irt egy
epizodot Jan Gerometta tarsadalmi életébol, amelybol megismerhetjiik ot mint
szabadszaju, de szenvedélyességében durva embert. [...] Kazy ur (mostani —
1903 — barsi ispan) jeloltette magat orszaggyiilési kiildotinek 1881-ben, és beko-
szont egész tizenottagu kiséretével: Pfeilmeyer piispoki tandcsossal, szolgabi-
rokkal, a vicearchidiakonus Ambrozyval stb. — Geromettahoz. Tudta, hogy
Gerometta teljesen tartozkodik a valasztasoktol, nem korteskedni ment tehat,

* Demmel Jozsef: Jjen Sereghajtok budou” Magyarok és szlovakok Jan Gerometta pesti levelei-
ben. KUT, 2007/4.

* Demmel Jozsef: Egy trencséni valasztas historidja. A panszlavizmus vadja és a valosag. Aetas,
2006/2-3.

4 A cikkben leirtak mellett lasd még példaul Jozef Kabina: Jan Gerometta. In: Proglas, 1996/2.
14-15.
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hanem a papndl tiszteletét tenni jelent meg. Eppen abban az idében Gerometta a
véceén iilt, és szokasa szerint hosszasan iildogélt ott; és sejtvén, milyen latogatoi
érkeztek, iiléset a leheto legtovabb nyujtotta. Végiil, hosszu varakozads utan a
jeloltet és az 6 kiséretét Gerometta, aki lassan megigazitva a ruhdjat belépett a
szobaba, egyszertien kizavarta. Amikor Kazy ur udvariasan eldadta, hogy egyal-
talan nem korteskedés gondolataval jott, csak a tiszteletét tenni, Gerometta rari-
vallt: »Mindegy! Csak ki! Ki! Mars!«*” Ambrézy ugyancsak leiilt és azt mondta,
hogy neki, mint az 6 vicearchidiakonusanak joga van jonni, amikor akar, és a
pénztart is ellendrizni, ezert ¢ itt marad. Gerometta rarivallt: »Csak eridj, taka-
rodj, ha nem akarod, hogy ki legyél dobva!l«™*

A szovaltast magyarazhatjuk Gerometta habitusaval, bar egy alaposabb vizs-
galat nem nélkiilozhetné a pszichohistoriat sem. Ezaltal valaszt kereshetnénk
arra a kérdésre, hogy ezek a diihkitorések a személyiségébdl vagy valamilyen
pszichiatriai betegségbdl fakadtak-e, hiszen a batyja, Eugen Gerometta is ,,ideg-
betegségben” halt meg.*’

Keveset tudni arrdl, hogy a roman memorandummal egy idében egy szlovak
felségfolyamodvany is késziilt, nem fiiggetleniil a roman kezdeményezéstsl. Epp
Jan Gerometta az, aki errdl egy levelében tajékoztat benniinket. 1892 jaliusaban
ugyanis visszautasitotta a részvételt egy ujabb, szintén a kiralyhoz és a kor-
manyhoz kiildendé deputacioban, amelynek alapjat egy szlovak népgyiilés ké-
pezte volna. Gerometta — fent emlitett baratja, a szintén katolikus pap Julius
Plosicra hivatkozva — azzal utasitotta el a kezdeményezést, hogy a sovinisztak
Fels6-Magyarorszagon is taldlnanak olyan csdcseléket, mint amilyen a roman
deputacio ellen 1épett fel Tordan és Aradon. Arra a kiterjedt alairasgytijté akcio-
ra is emlékeztetett tovabba, amely 1861-ben folyt a fels6-magyarorszagi me-
gyékben a turdcszentmartoni memorandum ellen.™

A vizsgalt konfliktusbdl is kideriilhetett, Magyarorszagon a dualizmus kozepe
t4jan mar elvi esély sem volt a megegyezésre. Mindkét fél sajat narrativaja hajtha-
tatlan foglyava valt. Ezt Tisza Kalman és Jan Gerometta szovaltasa nyiltabban
megmutatja, mint az azt megel6z6 udvarias targyalas. Raadasul az ellentétek még
fokozodtak is. Elég csupan arra utalni, hogy 1885-t6l eltérden, amikor még sem-
milyen retorzié nem érte a delegacio résztvevoit, az 1895. évi nemzetiségi kong-
resszus utan tobb kormanyzati indittatasa represszids intézkedés kovetkezett.

4 Eredetileg is magyarul.

* Gustav K. Zechenter-Laskomersky: Pit'desiat rokov slovenského Zzivota. Vlastny zivotopis.
Cast’ druh4. Bratisalva, Slovenské Vydavatel'stvo krasnej literatiry, 1956. 265-266. 369—370.
Megjegyzendd, hogy Gerometta korabban is tobbszor keriilt éles konfliktushelyzetbe a valasz-
tasok kapcsan. Volt, hogy maganak Stefan Moysesnek, a besztercebanyai piispoknek (és a Ma-
tica Slovenska els6 elndkének) kellett feleldsségre vonnia. MOL (Magyar Orszagos Levéltar,
Budapest) D 191 363. doboz 6059. VII. 1865.

49 Lombardini, Alexander: Eugen Gerometta. In: Slovenské pohl'ady. 1895. 618.

50 Bokes, 1972. 156-157. Jan Gerometta Ismeretlennek, Velka lov¢a, 1892. julius 11. A szdveget
koz16 Frantisek Bokes szerint a levél Pavol Mudromninak irddott, ami valoban elképzelhetd, te-
kintve, hogy Mudron volt az, aki elnokként dsszefogta a harom évvel késébb megalakult nem-
zetiségi kongresszust.
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Reziimé
Tisza Kalman és a szlovakok, avagy egy szovaltas anatémiaja

1885 nyaran Tisza Kalman irodajaban egy szlovak kiildottség jart. Az eset elemzésé-
vel nem csak a kormanyzat 1880-as évek kozepi szlovakpolitikajaba pillanthatunk be,
mivel a Tisza Kalman kormanya altal hozott represszids intézkedéseket szinte kivétel
nélkiil tarsadalmi-politikai nyomas is indukalta, Tiszanak a szlovaksaghoz vald viszonya
is életszertibben mutatkozik meg. Tagabb kontextusba helyezve, a kor szlovak politikaja,
a szlovak politikai eliten beliil zajlé folyamatok is plasztikusabban jelennek meg.

Az 1875 elétti korméanyok nemzetiségpolitikdjat a nemzetiségi torvény és a kdrvona-
lazatlan panszlavizmussal valé viaskodas hatarozta meg. Tisza Kdlman kormdnyra 1épé-
sével azonban kialakult a magyar kormanyokat egyébként az egész dualizmus korszaka
alatt jellemz6 negativ iranyultsagi szlovakpolitika ideologiai alapvetése. 1875-ben
bezarattak a Matica Slovenskat. 1885-ben pedig létrehoztak a Magyarorszagi Tot Koz-
miivel6dési Egyesiiletet, amely szlovak nyelven folytatta tevékenységét, programjaban
pedig, bar a kormany és a fels6-magyarorszagi politikai elit kezdeményezésére jott 1étre,
nem a nyilt magyarositas, hanem a szlovak nép szellemi és erkdlcsi felemelése szerepelt.
Mindazonaltal ez az egylet is alapvetden hazafias szellemii volt, rdadasul, mivel a Matica
jogutddjaként hoztak 1étre, annak vagyonabol miikddhetett. A cél az volt, hogy a pénz
egy részét legalis formaban elvonja az eredeti rendeltetésétol. fgy a szlovak politikusok
Maticaval kapcsolatos koveteléseinek a jogalapja megsziint, hiszen az 4j egyesiilet hiva-
talosan a szlovak kultura fejlesztésére hasznalta fel a pénzalapot. Vélhetden az egyesiilet
létrehozasara kivant valaszolni a szlovak politika, amikor a Matica Slovenska tjjaalaki-
tasanak az érdekében a kiralyhoz fordult 1885-ben, hogy tegye érvénytelenné a Matica
vagyonat a Tot Kozmiiveldédési Egyesiiletre atruhazo rendeletet, valamint, hogy a szer-
vezet 1862-es alkotmanya alapjan folytathassa tevékenységét.

Tisza a kiildottséget rovid szovaltas utan elkiildte. De miért volt kellemetlen szamara
ez az ligy, ha, amint mondta ,.,a »Slovenska Matica« térvenyesen lett bezarva™! Tisza
egy Griinwaldnak irott levelében olvashatjuk a valaszt: ,legyen meggydzédve, hogy a
Matica iigyét szorgalmazni fogom, ha ez nem vezetne célhoz, mds uton is fogok az ered-
meényre torekedni.” Ez az elsz6las a koncepcids processzus gyanujat is felveti.

A dualizmus kodzepének Magyarorszagan mar elvi esély sem volt a megegyezésre,
mindkét fél hajthatatlanul a sajat narrativajanak a foglyava valt, s ezt nyiltabban megmu-
tatja a targyalason tortént szovaltds, mint az azt megel6z6 udvarias targyalas.

Resumé
Koloman Tisza a Slovaci alebo anatémia jednej polemiky

Vlete 1885 navstivila kancelariu Kolomana Tiszu jedna slovenskd delegacia.
Analyzou tohto pripadu mdézeme nazriet’ nielen do slovenskej politiky uhorskej vlady
v polovici 80-tych rokov 19. storoCia, ale ked’Ze represivne opatrenia vlady Kolomana
Tiszu, takmer vSetky bez vynimky boli vyvolané aj spoloCensko-politickym tlakom,
ukazuje sa tu vredlnom zivote aj Tiszov vztah k Slovdkom. V §irSom kontexte sa tu
plastickejSie objavuje aj dobova slovenska politika, procesy prebichajice vnutri
slovenskej politickej elity.
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Narodnostnu politiku vlad pred rokom 1875 definoval narodnostny zakon a boj
s nedefinovatelnym panslavizmom. Nastupenim vlady Kolomana Tiszu sa vSak vytvoril
ideologicky zaklad negativne orientovanej slovenskej politiky, ktora je ostatne
charakteristickd pre mad’arské vlady pocas celého obdobia dualizmu. V roku 1875 dali
zatvorit Maticu slovenskd. V roku 1885 zas zriadili Hornouhorsky vzdelavaci spolok,
ktory pokracoval v ¢innosti v slovenskom jazyku a v jeho programe, ktory sice vznikol
z iniciativy vlady a hornouhorskych politickych elit, sa vSak nehovorilo o otvorenom
pomadarCovani, ale o duSevnom a mravnom povzneseni slovenského l'udu. Napriek
tomu mal aj tento spolok dosledne vlastenecky charakter, navyse, pretoze ho zriadili ako
pravneho nastupcu Matice, mohol nakladat’ s jej majetkom. Cielom bolo to, aby Cast’
penazi legalnou cestou stiahli z pévodného urcenia. Takto zanikol pravny ramec
poziadaviek slovenskych politikov v suvislosti s Maticou, ved’ nova institicia oficialne
vyuzivala peflaznti zakladinu na rozvoj slovenskej kultary. Slovenska politika chela
pravdepodobne reagovat’ na zriadenie spolku, ked’ sa v zaujme obnovenia Matice
slovenskej obratila vroku 1885 na krala, aby anuloval vynos prevadzajici majetok
Matice na Hornouhorsky vzdelavaci spolok, a aby mohla Matica pokracovat’ v ¢innosti
podl’a svojich stanov z roku 1862.

Tisza po kratkej vymene ndzorov poslal delegaciu pre¢. Ale pre¢o mu bola tato
zalezitost neprijemna, ak, ako to sam povedal, , bola Matica slovenska zruSena
legitimne . Odpoved sa moézeme docitat’ v jednom z Tiszovych listov adresovanych
Griinwaldovi: ,, bud'te presvedceny, ze vo veci Matice budem konat, a ak by to neviedlo
k cielu, podniknem kroky k jeho dosiahnutiu aj inymi prostriedkami*. Toto prerieknutie
vnasa podozrenie koncepéného procesu.

V polovici dualizmu uz v Uhorsku nebola ani teoretickd Sanca na dohodu, oabidve
strany sa stali neoblomnymi otrokmi vlastnych vyhldseni, ¢o otvorenejSie ukazuje
vymena ndzorov na rokovani, ako zdvorilostné rokovanie, ktoré tomu predchadzalo.

Summary
Kalman Tisza and the Slovaks or the anatomy of a battle of words

The study focuses on a battle of words between a Slovak catholic priest, Jan
Gerometta and the Hungarian Prime Minister, Kalman Tisza in 1885. At that time a
Slovak deputation was sent to the capital of Hungary in order to ask for the renewal of
the Slovak national organization Matica slovenska. But then the Hungarian state did not
have an interest in the reinforcement of the Slovak national movement. This micro-
historical study points at the irreconcilable antagonism between the Hungarian and the
Slovak national narrative in the era of the dualism.
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TRIANON GAZDASAGI HATASAI

Mozes Mihaly
(Eszterhazy Karoly Foiskola, Eger)

I. Az elvesztett 6rokség: a monarchia felbomlasa

A XIX. szazad mésodik fele Eurdopa-szerte 0j nemzetallamok, nagyhatalmak
kialakulasaval jart. 1861-ben lezajlottak az orosz reformok, 1864-ben kovette ezt
Roménia és Lengyelorszag reformatalakulasa. Az 1867. évben megsziiletett a
kiegyezés és 1étrejott az Osztrak—Magyar Monarchia. 1871-ben a német egység
és az olasz egység létrejottével ez a sor folytatodott. Uj és kedvezébb tékebefek-
tetési lehetOségek kinalkoztak. Az 6ceanon tul az amerikai polgarhdbort szintén
hatalmas, egységes nemzetallamot teremtett és a reformok koraba Iépett — az
1867—1868-as Meidzsi-reformok soran — Japan is.'

Egy fél évszdzados novekedés kovetkezett ezekben az orszagokban. A kiil-
foldi toke befektetései eredményes belsé akkumulaciot inditottak el és a Monar-
chia is megindult a gazdasagi felemelkedés utjan, hogy 1914-re a vilag hatodik
ipari hatalmava valjon.”> Magyarorszag torténetében is eredményes gazdasagi
perioddus volt a dualizmus fél évszazada. A nemzeti jovedelem 1913-as arakon
szamitva évente atlagosan 2 és fél szazalékkal ndvekedett. A lakossag atlagos
évi 0,7%-os emelkedése mellett a mezdgazdasagi termelés 1,7%-kal, a banyaszat
¢és az ipar termelése 4 és fél szazalékkal, mig a szallitds és a kereskedelem telje-
sitménye 5%-kal nétt. Az egy lakosra jutod szolgaltatasok értéke tobb mint két-
szeresére duzzadt.’

A magyar orszagrész a Monarchian belill jelentds eredményeket mutatott a
gazdasag szerkezeti atalakuldsaban is. A mezdgazdasag részesedése 1913-ra
60%-ra csokkent az ipar €s a banyaszat 18%-o0s, a szolgaltaté agazatok 22%-os
részvétele mellett.*

" Berend T. Ivén — Ranki Gyorgy: Peculiarities of Industrial Progress in Eastern Europe and the
Development of Working Class. Third International Congress of Economic History. Paris. 1968.,
illetve Mézes Mihaly: Ipari forradalmak kora. Bp. 1992. 3—15. Illetve u6: A nyugati demokraci-
ak sziiletése. Bp. 1992. 11-12.

? Hanak Péter: Magyarorszag az Osztrak—Magyar Monarchiaban. Szazadok, 1971. 5. sz., tovabba
Berend-Ranki: Magyarorszag iparanak szinvonala az eurdpai 6sszehasonlitas tiikrében. Kozgaz-
dasagi Szemle, 1960. 8-9. sz. Lasd még Katus Laszl6: Economic Growth in Hungary During the
Age of Dualism 1867-1913. A Quantitativ Analysis Studia Historica 1970. 5.

3 Réanki Gybrgy: A magyar gazdasig szaz éve. Bp. 1972. 94-101. Ujabban Katus Laszl6: Az ipar
fejlédése. In: Magyarorszag torténete 6/2. Bp. 1979. 1028-1037.

* Ranki Gyorgy: Az Osztrak—Magyar Monarchia gazdasagi felédésének néhany problémaja. Valo-
sag 1968. 4. sz. U: A magyar gazdasag szaz éve. [.m. 78-82.
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Osszehasonlitasként: Ausztridban a mezégazdasag 52%-ot, az ipar és banya-
szat 22%-ot, a szolgaltatd agazat 26%-ot jelentett.” Eurdpai dsszevetésben ez azt
jelenti, hogy Nagy-Britannia, Franciaorszag, Németorszag, Svédorszag kivételé-
vel végeredményben a jelentdsebb allamokat a magyar gazdasag szerkezeti at-
alakulasban is megeldzte.

Hatalmas piacként is funkcionalt a Monarchia. 1913-ra csaknem 50 milliés
piacot jelentett a magyar gazdasag termékei szamara. Nyilvanvalo, hogy a ter-
mékek az Osszehasonlitoé elonyok révén a Monarchia teriiletein eladhatdak vol-
tak, és magyar gazdasag dinamikus fejlédését ezek a piaci keretek mindenkép-
pen biztositottak.

A Monarchia nemzeti 6sszterméke 1913-ra elérte a 23 milliard aranykoronat.
Ebb6l Magyarorszag részesedése 8,1 milliard aranykorona volt. Magyarorszag
adta a Monarchia nemzeti termékének kb. egyharmadat (35%-at). Az egy lakos-
ra juté nemzeti jovedelem Ausztridban 516 korona/fo, a torténelmi Magyaror-
szag teriiltén 435 korona/fé volt.®

Ezeknek a boldog békeidéknek vetett véget a haboru. 1918 6sze pedig sem-
mivé tette mindazt, ami kialakult. Az §szi események soran felbomlott az Oszt-
rak—Magyar Monarchia. Megsziint egy 50 milliés piac, felbomlott egy olyan
gazdasagi egység, amely a résztvevO népek gazdasagi novekedését meglehetésen
hatékonyan elésegitette. Az Osztrak—Magyar Monarchia olyan gazdasagi kdzos-
ség volt, amely a résztvevé feleknek kétségtelen gazdasagi elényoket hozott.”

A Monarchia romjain kisallamok korvonalazodtak: autark tendenciakkal,
egymastol valo hiivos elzarkozassal, erételjes vamintézkedésekkel és vampoliti-
kaval. Ezek a kisallamok a nagyhatalmak gazdasagi befolyasi vezeteibe keriil-
tek. Az osztrak—magyar Délkelet-Europat felvaltotta egy szlav—roman Délkelet-
Eurdpa, amely az Antant kényszerpalyéjara terelte a kialakul6 utoédallamokat.®

A magyarok gazdasagi veszteségei a Monarchia 0sszeomlasabol fakadoan
igen szamottevoek voltak. Elveszett az 50 millidés monarchiai piac, sot, még a 21
millids torténelmi Magyarorszag piaca sem karpotolhatott mindezekért, hiszen
az elkovetkezd teriileti valtozasok elsoporték a torténelmi Magyarorszag teriileti
egységét. Egy olyan gazdasagi vakuum keletkezett a Monarchia dsszeomlasanak
soran, amely megroppantotta a magyar gazdasagot. A mezogazdasag elveszitette
piacai jelentds részét. Az ipar, amely monarchiai termelésre rendezkedett be,
piac nélkiil maradt.

> Fellner Frigyes: Ausztria és Magyarorszag nemzeti jovedelme. Bp. 1916. alapjan

% Berend-Ranki: Nemzeti jovedelem és tOkefelhalmozas Magyarorszagon. Torténelmi Szemle
1966. 2. sz., illetve Katus Laszlo6 (szerk.): Magyarorszag torténete 6/2. I.m. uo.

7 Vo6.: European Historical Statistics. Ed.: B.R. Michell, London, 1975., illetve Carlo Cipolla:
Fontana Economic History of Europe III-IV. Elismer$ hangvétellel irnak a Monarchia gazdasagi
fejlodésérol.

¥ Berend-Ranki: Kozép-Kelet-Eurdpa gazdasagi fejlodése a 19-20. szazadban. Bp., 1969.
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i A Monarchia 1918-ban

Brutté nemzeti termék : 23 Md.
aranykorona

= Megoszlasa:

B Ausztrial
O MKO.

A haboru utani allam nyersanyagforrasai — mint a késébbiekben is taglaljuk —
lényeges mértékben besziikiiltek. Ugyanakkor egy gazdasagi torzo keletkezett.
Bizonyos agazatok egyaltalan nem, vagy csak részben voltak jelen a magyar
gazdasagban. A konnylipar szamos aga: a textilipar, a celluloz- és papiripar
(vagy a faipar) szinte teljesen lekeriiltek az (lj nemzetgazdasag palettajarol. Eze-
ket az dgazatokat a késébbiekben — tekintve, hogy a kornyezé allamokkal a gaz-
dasagi egyittmiikodés korlatozott maradt — ki kellett fejleszteni. A strlodasi
feliiletek megnovekedtek Délkelet-Europaban. Az eurdpai vamhatarok hossza 6—
7 ezer km-re megnyult. A korabbi 13 pénzrendszer helyébe 27 1épett és a volt
Osztgrék—Magyar Monarchia teriiletén 6nmagaban hét 6nall6 vamteriilet keletke-
zett.

I1. A trianoni drama

Az 1. vilaghaboru kitorése nemcsak a fél évszazados békés fejlodést szakitot-
ta félbe, hanem a felkésziiletlen gazdasagi életben is stlyos zavarokat is okozott.
A haborus termelés nyoman csak néhany iparagban bontakozott ki hadikonjunk-
tara. A gazdasagi élet mas teriiletein viszont munkaer0- €s nyersanyaghiany
jelentkezett, és a termelés visszaesésének jelei mutatkoztak. Sulyos helyzet ke-
letkezett a mezégazdasagban, ahol a férfi munkaerd kb. 50%-a hidnyzott és a
loallomany jelentds részét katonai célra mozgositottak. Az allatdllomany csok-
kenése a foldek novekvo részének megmiivelését korlatozta és a mezdgazdasagi
terméshozamok is visszaestek. A termelés a haboru eldtti utolsé két esztenddben
a korabbi szint felére siillyedt. Csokkent a szén- és vastermelés, noha mindkettd

? Berend T. Ivén — Szuhay Miklos: A tékés gazdasag torténete Magyarorszagon 1848—1944. Bp.
1975. 206.
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kapcsolatban allt a hadigazdasaggal. A fogyasztasi ipardgak a haboru el6tti
évekhez képest gyakorlatilag 6sszeomlottak. A haborti végére mar nem csupan a
hatorszagot nem tudtak élelmezni és ruhdzni, de gondok jelentkeztek a frontokon
harcol6 katondkkal is.'” A hadkiaddsok ugrasszertien novekedtek, mindezt az
allam novekvo bankjegykibocsatassal probalta ellenstlyozni. A zsugorodé aru-
készletekkel szemben egyre tobb pénz keriilt forgalomba. Természetesen ez
nagy erejl inflaciohoz vezetett. A pénz értéke a habort eldtti szint kb. 40%-ara
csokkent.'" Ez az inflacié a forradalmak alatt felgyorsult és az 1920 decemberére
1% ala csokkent.'?

Nem segitették a gazdasag talpraallasat a habort utan kibontakozo forradal-
mak sem. A forradalmak két litemben, egymastol eltérd iranyban keresték a ma-
gyar gazdasag javitasanak lehetdségeit. 1918 oktdberében az Gszirdzsas forra-
dalmat kovetd atalakulés a tradicionalis maradvanyok felszamolasara torekedett.
Demokratizalni kivanta a politikai és a tarsadalmi életet. Rovid kényszerintézke-
déseken tulmenden azonban a gazdasagi életet 1ényegében nem reformaltak. A
foldbirtok reformterve alig érintette a magyar birtokviszonyokat.

A Tanacskoztarsasag gazdasagi reformkisérletei nem segitették a gazdasag
helyreallitasat. Az 1919 marciusatol hatalomra keriilt kommunista-szocialde-
mokrata kormanyzat egy allamgazdasag kialakitdsan faradozott. Allamositottak
a gazdasag valamennyi agat: az ipart, a banyaszatot, a kereskedelmet. Mindez
allami centralizmus kialakulasat eredményezte. Lehet6vé tett olyan intézkedése-
ket, amelyek egyaltalan nem voltak indokoltak, példdul a nagyszabasu béreme-
1ést, aminek gazdasagi hattere természetesen nem volt. Atmenetileg javitottak
ugyan a helyzeten, de a termelés leromlasabol, az orszag ellen fenntartott blokad
kovetkezményeként jelentkezd nyersanyaghianybdl, a teriiletek elszakadasabol
szarmaz6 gazdasagi zlirzavarbol a kormanyzat nem tudott kilabalni.

A tavolabbi tervek realizalasa nem sikeriilhetett, hiszen a Tanacskoztarsasag
1919 augusztusaban megbukott. A latvanyos szocialis intézkedések a tarsadalom
egy részének helyzetét javitottak ugyan, foleg a szegényebb néprétegekét, de a
gazdasagi elit koreiben hatalmas ellenallast valtottak ki. A haborat kévetd forra-
dalmak kisérlete egy 0j ut megnyitasara idegen volt a magyar fejlodés hagyoma-
nyaitdl és kudarcba fulladt. A Tanacskoztarsasag utani kormanyzat napok alatt
visszadllitotta a magyar gazdasag természetes tulajdonviszonyait.

A torténelmi Magyarorszag, amelynek keretei kozott a magyar nemzetgazda-
sag korszertisitésének els6 fazisa megtortént, tobb onalld allamnak adta at he-
lyét. Jelentds teriiletei szomszéd allamok integrans részeivé valtak.

10 Magyarorszag torténete. VIII/2. kotet (Szerk.: Ranki Gyorgy) Bp. 1978. 740-471.

' Ranki Gyorgy: A magyar gazdasag szaz éve. L. m. 120-121. 1918. oktoberi adat. A kdvetkezok-
ben a korona értékromlasa felgyorsult, 1919 decemberére mar csak az 1914-es érték 11%-at,
1920 végére pedig minddssze 1%-at érte el.

12 vs. Ranki Gyorgy: A magyar gazdasag szaz éve. Lm. 121. 1920-1924 ko6zott a korona 1/180-
ara csokkent. Az arak 1914-1924 kozott 8000-szeresre emelkedtek a bérek 3500-szoros nove-
kedése mellett.
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1920. elso felére lezajlottak a béketargyalasok, majd az orszag 11j hatarait a tri-
anoni békeszerz6dés szentesitette 1920. junius 4-én. A béke egyfajta gazdasagi
tragédia volt az orszag szamara. Az Un. ,¢életképesség” elve alapjan ugyanis jelen-
t0s magyarlakta tertiileteket szakitott el, amelyet az Antant-hatalmak diktaltak.

Jelentds mezdgazdasagi teriiletek is elkeriiltek. A magyar gazdasag azonban
kiilondsen az elcsatolt teriileteken 1év6 banyakincsek miatt keriilt nehéz helyzet-
be. A banyaszat jelentds része ugyanis a jelenlegi orszag teriiletén kiviilre esett.
fgy pl. a nemesfémbanyaszat — amely kordbban Nagybanya és FelsGbanya, illet-
ve Zalatna és Koérosbanya kornyékén volt elsésorban fejlett — Romaniahoz ke-
riilt. A felvidéki nemesércbanyaszat Zolyombrezno és Besztercebanya vidékeén,
valamint Selmecbanyén, a szlovak gazdasag részre lett a kialakulo uj csehszlo-
vak allamon belil. A feketeszénkészletek jelentds része is elveszett.
Boksanbanya, Resicabanya, Oravicabanya és Anina Romanianak jutott. A bar-
naszénkészletek jelentds része Dél-Erdélyben — Vajdahunyad, illetve Petrozsény
¢és Lupeny kornyékén — ettdl kezdve az 0j roman allamot gazdagitotta.

A vasérckészletek jelentds része a Felvidéken talalhatd a Locse, Szomolnok,
Rozsnyd, Gornicbanya haromszdgben. Ez a teriilet a 1étrejové Csehszlovakiaé
lett, beleértve az itt kialakult jelent6sebb feldolgozoipart is. Néhany fontos vas-
ércbanyank volt Erdély teriiletén. Eszak-Erdélyben Aknasuhatag és Ronaszék
térségében banyasztak vasércet, valamint Erdély déli részén tobb helyen is: pl.
Ruszkabanyan, a Maros-volgytdl északra esé hegyekben és Boksanbanya kor-
nyékén, illetve Vaskon €s Rézbanyan. Utobbi kdrnyékén komoly vasérckészle-
tek is talalhatok, a Székelyfoldon pedig Székelyudvarhelytél délkeletre voltak
jelentésebb vasérclel6helyek. Horvatorszag elcsatolasaval a horvatorszagi vas-
érckészletek is elkeriiltek az orszagtol: A Varasd kornyéki banya, részben pedig
Horvatorszagnak a Szavatol délre eso teriiletein nyitott vasércbanyak is.

Teljesen késobanyak nélkiil maradt Magyarorszag. Romaniaban féként Ma-
ramarossziget, Aknasuhatag és Aknaszlatina kdrnyékén banyasztak sot. A masik
nagyobb lel6hely Dés kdrnyéke volt, a harmadik pedig Marosujvar. Székelyfol-
don Szovata térségében voltak jelentdsebb leldhelyek, a szasz vidéken — Dél-
Erdélyben — pedig Nagyszeben mellett.

A feldolgozobipar jo része az uj orszagteriileten maradt, ami nagy aranytalan-
sagokhoz vezetett. Itt koncentralodott a vas- és fémipari termelés 50,7%-a. Am
jelentds gépgyarak Csehszlovakiahoz kertiltek: példaul a Pozsony kornyeki,
valamint a Sélyombrezno6 ¢és Besztercebanya térségében 1€vo, illetve a szomol-
noki és a rozsnyoi, és a Kassa kornyéki. Romanian beliil Erdélyben Aradon,
Temesvaron, Vajdahunyadon, Pusztakaramban, Boksanbanyan, Stajerlakaninan,
Oravicabanya térségében alakult ki jelentosebb gépipar. A délvidék gépipara
joszerével Eszéken és Zagrabban osszpontosult. Ezek a szerb—horbat—szlovén
allamot gazdagitottak.

A vegyipar csaknem fele is az 0j orszaghatarokon kiviilre esett (minddssze a
korabbi termelés 54,9%-a maradt az 0j orszagteriileten). Temesvar, Marosujvar,
Kolozsvar, Szatmarnémeti, Dézs, Nagyvarad, Nagyszeben, Brasso és Marosva-
sarhely jelent6s vegyi ipara Romanianak jutott. Az 1. vilaghaborua el6tt részben
Pozsony kornyékén, részben Nagyszombat, Léva, Trencsén, Besztercebanya,
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Turdcszentmarton, Zsolna, Losonc és Kassa kdrnyékén mikodd vegyészet a
csehszlovak allamhoz kertilt, raadasul a vegyipar j6 néhany nyersanyagforrasa is
az ,,utodallamoké” lett. Erdélyben szinte valamennyi szasz varosban (pl. Brasso-
ban, Nagyszebenben) szamottevd vegyipar épiilt ki. A délszlav allamban
Orsova, Ujvidék, Szabadka és Fiume letek ezen iparag kozpontjai. Fiume na-
gyon jelentds vegyipari gyarakkal rendelkezett.

A fakitermelés és —feldolgozas is jorészt a roman, illetve a csehszlovak allam
gazdasagat éltette 1920 utan. Ugyanakkor a gépipar 82,2%-a az uj orszagterii-
leten maradt. Ugyanis hatalmas kapacitasu gépipar épiilt ki 1918 el6tt, elsdsor-
ban Budapest kornyékén. Miskolc, Diosgyér, Ozd, Salgotarjan és Gydr, vala-
mint a Dunantul déli részén Pécs, Kaposvar, Nagykanizsa szintén komoly gép-
ipari kapacitassal rendelkezett.

A faiparnak minddssze 22,3%-a maradt a mai Magyarorszag teriiletén, a bor-
iparnak az 57,8%-a. Mind a két ipardg termelése féleg a Romaniahoz tartozo
Erdélyben bontakozott ki. A Karpatok hatalmas mennyiségii fat adtak az orszag-
nak. Az ezekre épiilé papir- és cellulozipar egy része is természetesen Erdély
teriiletén volt, beleértve a flirésztelepeket is. Petrozsény és Lupeny, Nagyszeben,
Brasso, Sepsiszentgyorgy, Székelyudvarhely, Ditrd, Torda és Kolozsvar kornyé-
kén, valamint fent, Eszak-Erdélyben Aknasuhatagon, Ronaszéken és Aknaszla-
tinan voltak nagyobb flirésztelepek. A Felvidéken a Tatra térségében dsszponto-
sult a fakitermelés és —feldolgozas. Locse, Poprad, Zsolna és Tardcszentmarton,
valamint Szered és Nyitra térsége szintén nagyobb faipari iizemekkel rendelkezett.

Az iiveggyarak jelentds része is elveszett. Példaul a zsolnai liveggyar — amely
jelentds kapacitast volt — a mai Szlovéakia¢ lett. Az erdélyi teriileteken is miikod-
tek hasonlo tizemek. A kissarmasi foldgazmezo Romania része lett. A textilipar-
nak 41,8%-a maradt az 0j orszag teriiletén. A pamutfono ilizemek jelentds része
Erdélyben volt, Temesvar kormyékén. A szasz varosokban 1ényegében mindeniitt
(Medgyes, Segesvar, Nagyszeben ¢és Brasso térségében) voltak textilgyarak, a
Felvidéken pedig Pozsonyban és Nagyszombatban, de Losonc és Rimaszombat,
illetve — ha a bérgyarakat is figyelembe vessziik — Rozsahegy és Liptoszentmik-
16s, Késmark, Locse térsége is jelentosebb iizemekkel rendelkezett. A Délvidé-
ken is voltak fontos textilipari kozpontok: példaul Ujvidéken, Szabadkan, illetve
Zagrab és Fiume kornyékén. "

A cipOgyartassal is hasonlo volt a helyzet. Erdélyben nagyon sok helyen mii-
kodott cipogyar: Nagyenyeden, Székelyudvarhelyen, Désen, Nagyvaradon. A
Felvidéken is volt bel6liik néhany: példaul Selmecbanyan, Rimaszombaton.
Mindezek eredményeképpen a textiliparhoz tartozo adgazatoknak tobb mint fele
az 0j orszagteriileten kiviilre kertilt. A ruhazati ipar 74,7%-a maradt a trianoni
Magyarorszag teriiletén, a papiriparnak viszont minddssze 23,4%-a (a mar fent
felsorolt okok miatt)."* A nyomdaipar 89,2%-a megmaradt.

3 Mozes Mihaly: Regionalis modernizacié Erdélyben, a Banatban és a Tiszantilon (1867-1918)
(kézirat) alapjan.
14 Magyarorszag torténete VII/1. (Szerk.: Katus Laszl6) alapjan. Bp. 1979. 352.
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A felsorolt adatokbol néhany ellentmondas, kovetkeztetés leszlirhetd. A fel-
dolgozoipar jelentés része az 0j orszagteriileten maradt."”” Monarchiai piacra
méretezett hatalmas nehéz- és gépipari kapacitassal rendelkezett 1918—1920 utan
is Budapest, valamint néhdny nagyvaros: Miskolc, Di6sgy0r és Salgotarjan. Az
ezek miikodtetéséhez sziikséges nyersanyagforrasok viszont mar nem léteztek. A
tagallamok kozott gazdasagi egyiittmilkodésrol, barmiféle gazdasagi segitokész-
ségrol vagy joindulatrol pedig beszélni sem lehetett. Vamhabora bontakozott ki
az utodallamok, illetve Magyarorszag és Ausztria kozott, amelyek hatraltattak a
gazdasag normalis miikodését.

A szlikos hazai nyersanyagforrasok viszont elégtelennek bizonyultak. A Du-
nantilon voltak barnaszénkészletek Brennbergbanya, Tatabanya, Dorog, Varpa-
lota kornyékén, illetve Eszak-Magyarorszagon, Salgotarjan, illetve Rudabanya
térségében. Feketeszén-termelés az uj Magyarorszag teriiletén gyakorlatilag csak
a Mecsekben folyt. Ami a tobbi nyersanyagot illeti, vasérc csak Tatabanya térsé-
gében volt. Az 1) kincsnek, a Dunanttli-k6zéphegységben Gant és Halimba
vidékén fellelt bauxitkészleteknek a jelentdsége viszont a elkovetkezendd évek-
ben felértékel6dott.

A mai Magyarorszag teriiletén kosolel6helyek gyakorlatilag nem maradtak, a
foldgaz-, illetve olajkitermelés a két vilaghabor kozotti iddszakban megindult
ugyan, de elmaradt a Kissarmas térségében fellelhetd készletektol.

novekedési adatai:

i A Magyar Korona Orszagainak

8 O Lakossag
6 0 Mg.
B Ipar
4 I O Sz+K
2 Sz+K 0 Szolg.
0 Lakossag

A trianoni béke a teriileti valtozasok mellett (93 000 km’-re zsugorodod j
orszagteriilet, amely a habora elotti 32,7%-at tette ki) strukturalis valtozast is
eredményezett. Az Ostermelésben foglalkoztatottak aranya a haboru el6tti Ma-
gyarorszagon 64,5%-ot tett ki, az (j Magyarorszag teriiletén minddssze 55,8%-

15 Magyarorszag torténete VII/1. L.m. uo.
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ot. Latszolag novekedett a banyaszatban €s iparban foglalkoztatottak aranya:
17,1%-161 21,4%-ra. A kereskedelemben és a hirkdzlésben az arany 6,5% helyett
8,7%, az egyéb teriileteken 11,9% helyett 14,1% lett.

i Strukturalis atalakulas
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III. A valsag anatéomiaja

Magyarorszag az emlitett valtozasok kovetkeztében 0j gazdasagi egységgé
valt, gazdasagi létfeltételei dontéen ¢és alapvetGen atalakultak. Az 1)
orszagteriileten kialakuld gazdasdg szamara egyrészt nyersanyag-behozatali
forrasokat kellett keresni. Masfeldl piacokat, hogy a gazdasag miikodoképessége
biztosithato legyen.

A habort el6tti Magyarorszag teljes kivitelének 70-80%-at a Monarchia
osztrak—cseh tartomanyai vették fel és koriilbelill ilyen mértékben szarmaztak
ugyanazon teriiletrél az iparcikkek. Elésegitette a Monarchian beliili kereske-
delmet a vammentesség, a kozos pénzrendszer, az 0sszekapcsolddd hitelrend-
szer, vagyis a kereskedelem lényegében belkereskedelmi jelleggel bonyolodott.
Most viszont vamakadalyokkal nehezitett koriilmények kozé keriilt. Elengedhe-
tetlen volt az, hogy a nagyaranyt behozatalt valamilyen modon a magyar gazda-
sag ellensulyozza.

Ez viszont igen nehéz volt, hiszen az 0j orszagteriilet faban, fémekben, ér-
cekben szegény volt, de a textilipari nyersanyagok egy részébdl is importra szo-
rult. A teriileti valtozdsok nyoman a — féképpen Budapesten Gsszpontosuld —
magyar feldolgozoipar elveszitette nyersanyagbazisat (példaul a kohaszat terme-
I6képességének pusztan 31%-a, a vasérctermelésnek 11%-a maradt az Uj Ma-
gyarorszag teriiletén). Hasonld helyzet volt a faiparban, ahol — az erdéségek
hijan — minddssze 16%-os volt a kapacitas. A térség orszagai, ahogy utaltunk ra,
ugy értelmezték a Trianon utan kialakult helyzetet, hogy a régi gazdasagi szala-
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kat szét kell rombolni, a hagyomanyos aru-, piaci és tokekapcsolatokat fel kell
szamolni, illetve minimalizalni sziikséges. Bar a békeszerzédések tartalmaztak a
monarchiai vamok életben hagyasat, az 1920-as évektdl vilagszerte vamemelé-
sek zajlottak, és az ebben a térségben kialakul6 inflacié a monarchiai vamok
alkalmazasat lehetetlenné tette. A 20-as években kialakulo vamtételek atalakul-
tak, emelkedtek és rombolo hatassal korlatoztak a gazdasagi kapcsolatokat.

i Piacvesztés
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A békeszerzédések szerint a Monarchia utdédallamainak az 1906. évi monar-
chiai vamtarifakat kellett volna alkalmazniuk kereskedelmiikben. A haborus
rendszabalyok miatt azonban a monarchiai vamtarifak is bonyolultabbak lettek.
Behozatali és kiviteli tilalmak széleskorii alkalmazasa alakult ki. A tilalmi rend-
szabalyokat a békeszerz6dés utan gyakorlatilag életben tartottak, sot 1921. julius
15-én radikalisan kiterjesztették Magyarorszagon is, kiilondsen az ipari készter-
mékek importjat szigoritottak meg.

Természetes torekvés volt az importcsokkentés magyar részrdl is. Végered-
ményben az uj vamtarifak a magyar gazdasag bojkottjat jelentették a kisantant
orszagok részérdl. A kereskedelem korlatozasat ¢s beszlkiilését, a magyar gaz-
dasag mitkodésének és fejlodésének akadalyozasat eredményezték. A vamtarifak
altalanos jellemvonasa volt, hogy a vamtételek nagysaga jelentésen meghaladta
a haboru eldtti mértéket. A Duna-volgy egymasra acsarkodd kisnemzetek vila-
gava valt, ahol a gazdasagi egyiittmiikddés korlatozodott. A volt osztrak és cseh
teriiletekrdl hazankba szallitott aruk értéke (a teriiletvaltozasokat figyelembe
veéve) 1913-r6l 1924-re 60%-kal csokkent. Csehszlovakia példaul lisztsziikségel-
tének a felét, Ausztria buzaimportjanak a harmadat az Egyesiilt Allamokbol
vasarolta. Magyarorszag angol és francia ipari berendezések és gépek beszerzé-
sére torekedett. Egyre erételjesebben a német és olasz piacok felé kezdett orien-
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talodni. A behozatalban az osztrak és csehszlovak részesedés egyharmadara, a
kivitelben a felére csokkent.

i Ercforrasok atrendezodése

= Nyersanyagszektor és
feldolgozodipar
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A valsag masik lényeges 0sszetevoje a kialakul6 inflacio volt. A haszas évek
elejére az inflacios politika tudatos pénziigypolitikdva valt. Ez a politika 1921
nyaran bontakozott ki és a pénz egyre nagyobb mértékii inflalodasahoz vezetett.
Ebben az idében 17,3 milliard korona bankjegy volt forgalomban. Egy év lefor-
gasa alatt ez megharomszorozodott. 1924 tavaszara a forgalomban 1évd pénz
mennyisége mar elérte a kétezer-otszazmilliardot. Természetesen a novekvo
pénzkibocsatas a pénz rohamos értékromlasdhoz vezetett. Amig 1 aranykorona
1919 augusztusaban 9,9 papirkoronat jelentett, 1924 majusaban 1 aranykorona
mar 18,400 papirkoronaval volt azonos. Ezzel parhuzamosan az allam hatalmas
hiteleket folyositott a nagybirtoknak, mégpedig valorizalatlan formaban. A pénz
értekesokkenését nem szamitottak be a torlesztéseknél. Ilyen modon a kormany
inflaciés konjunkturat kivant kivaltani.

A romlo papirpénzben nytjtott hitelek — aranyban vagy természetben szami-
tott — értékét nem hataroztak meg, igy a visszafizetés esedékességekor toredéke-
re zsugorodott értékii papirpénzt kellett visszafizetni.

A valorizalatlan hitelek jatszottak a legnagyobb szerepet a finanszirozasban
1921-1924 kozott. A kialakuld inflacioés konjunktura kdrvonalai abbol adodtak,
hogy jelentds korszertisités zajlott a felvett hitelekbol, csokkentek a munkabérek,
valamelyest csokkentek a termelési koltségek is, és egy hatékonyabb, moder-
nebb gazdasag korvonalai kezdtek kirajzolodni a huszas évek kdzepére. A sulyos
inflaciobol csak kiilfoldi, adott esetben népszovetségi kdlcsonnel és jelentds
kiilfoldi hitelfelvételekkel lehetett kilabalni. A Bethlen-kormany 1923-ban jelen-
tette be igényét a Népszovetségnél 50 millié aranykorona rovidlejarati és kb.
600 millié aranykorona hosszulejarata kolcsonre. 1924-ben keriilt sor a kdlcson
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folydsitasara, miutan 1923-t6l népszovetségi delegacid tanulmanyozta Magyar-
orszag gazdasagi helyzetét. A kért Osszeget a Népszovetség csak részlegesen
hagyta jova, és 307 millié aranykorona kdlcsont szavazott meg.

Az 1924. évi 4. torvénycikk beiktatta a stabilizacios torvényt, az 5. térvény-
cikk életre hivta a Magyar Nemzeti Bankot, amely formailag az allamtdl fiigget-
len pénziigyi részvénytarsasag volt, a bankjegykibocsatas monopoliumaval fel-
ruhazva. Kiegészitette a felvett hitelt a Bank of England 4 milli6 fontos kdlcsone
¢és kotelezettségvallalasa a magyar korona angol fontra valthatésagaért. A 20-as
évek kozepére megindult a kiilfoldi toke bearamlasa is. A Magyar Pénziigy
1924. november 5-i szamaban mar eldlegezte, hogy ,,a népszdvetségi kolcsonok
csak kezdet, amely utan jonnie kell tovabbi hitelmiiveletek egész soranak”. Va-
loban realizalédott a Rimamuranyi Vasmii rekonstrukcios hitele, 48 vidéki varos
vett fel kdlesont, 1926—89 kozott 38 hosszulejarati hitel-megallapodas sziiletett,
a megyék 62 millios kolesont vettek fel, a vidéki varosok egy masodik hulldm-
ban 35 millios kolcsont jegyeztek, illetve vettek fel. Kiilon kdlcson volt a fova-
ros aramellatasanak javitisara: az angol Talbot konszerntdl felvett 6sszeg 92
millié peng6t tett ki. Erdmiivek épitését, a Budapest—-Hegyeshalom vasttvonal
villamositasat is kolcsonbdl fedezték. Az évtized legnagyobb kolcsone a svéd
hitel volt, a gyufaipar svéd kézre juttatasa fejében 190 millidé pengds hitelt bizto-
sitott a svéd fél a foldbirtokreform lebonyolitasara.

1924 és 1931 kozott 6sszesen 1,3 milliard pengd hosszulejarata hitel aramlott
az orszagba, ugyanezen idépontban a rovidlejaratu hitelek 6sszege elérte az 1,7
milliard peng6t. Ennek 40%-at aruhitelek tették ki.

A 20-as évek Magyarorszagan rendkiviil nagy Osszegii hiteleket vettek fel.
Pengodre atszamitva, az évi atlagban 400 milliét meghalado hitelek még a haboru
elotti mértéket is meghaladtak, ugyanis Magyarorszag akkor pengére atszamitva
300 milli6 peng6t vett fel. A kdlcsondk jelentds részét infrastrukturalis beruha-
zéasokra forditottak, rovidlejaratu hiteleket beruhdzasi célokra nem lehetett al-
kalmazni. Meglepben alacsony hanyadot ruhaztak be ipari, villamositasi vagy
termelési célokra. Ranki Gyorgy szamitasai szerint a hosszulejaratt hitelek 40%-
at a tartozasok torlesztésére forditottak. E hitelek felhasznalasanak legnagyobb
tételét a varosok €s a megyék kaptak, az 6sszeget 40-50 felé tagolva, szétaproz-
va hasznositottak, féleg varos- és kozségfejlesztési célokra, infrastrukturalis
épitkezésekre.

Az ipari termelés fejlesztésére 150 millids hitelosszeg korvonalazodott. A
termel6 beruhazasok a hossztlejarat hiteleknek kb. 20%-at tették ki. E hitelosz-
szegek 15%-at a termeléssel kozvetlen Osszefiiggésben nem allo épitkezések:
kozegészségiigyi, kozoktatasi beruhazasok, lakasépitési akciok, korhdz- és isko-
laépitési programok jelentették. A felvett hitelek meglepden nagy részét, 25%-at
az allamapparatus bovitésére és kiilonb6zo allami épitkezésekre forditottak.

A tizes—htiszas évek fordulojan bekodvetkezett torténelmi valtozasokkal, illet-
ve a trianoni békeszerzodéssel a magyar gazdasag 1) helyzetbe keriilt. Ez nem
egy olyan szokasos gazdasagi valsag volt, mint amilyent a nyugati gazdasagok
atéltek az 1. vilaghaboru utan. Olyan komplex valsagrol volt szo, amely a teriileti
atrendez0désbol, piacvesztésbol, a Kisantant megalakulasa kovetkeztében kiala-
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kult ellenséges viszonybol, a Duna menti kisallamok elzarkozasabol, a magyar
gazdasagot sujtdo blokadbodl, a nyersanyagkincsek jelentOs részének elvesztésé-
bdl, a monarchiai piacra termeld feldolgozoipar jelentds részének kapacitas-
kihasznalatlansagabdl egyiittesen kovetkezett.

Reziimé

Trianon gazdasagi hatasai

Az eléadas érzékelteti az 1918-20 kozotti gazdasagi valtozasokat. Elemzi a Monar-
chia dsszeomlasat, annak piaci hatésait, illetve a Magyar Korona Orszagainak sorsat,
valamint a békeszerzédés gazdasagi kovetkezményeit.

Kiilonos figyelmet szentel a Monarchia 50 millios és a Magyar Korona 21 millids
belsd piaca Osszeomldsanak, és az 0j belsd vamhatarokkal és pénzrendszerekkel jelle-
mezhet6 helyzet gazdasagi hatasainak.

Uj helyzetet teremt a kialakulo Magyarorszag szaméra, hogy a nyersanyagkészletek a
demarkacids vonalakon, majd a késoébbi hatarokon kiviil helyezkedtek el, ami a gazdasag
stabilizalasat hossza ideig lehetetlenné tette. A Monarchia sziikségleteire dolgozd és
ugyanakkor az 0j magyar orszagteriileten, ill. féképpen Budapesten Osszpontosult. A
haboruas dsszeomlassal parhuzamosan a magyar gazdasag elveszitette azt az integraciot,
amelyben miikddott, nyersanyagforrasait, amelyek éltették (pl. fa, vasére, feketeszén,
szinesfémkészleteinek dontd tobbségét), és gyakorlatilag egy sziik, alig 7 és fél millids
bels6 piacra szorult vissza.

A valtozasok a mezbdgazdasagot is stlyosan érintették, hisz az orszadg gabonatermd
teriileteinek és allattartd ovezeteinek (Bécska, Banat, Csallokdz, MezOség, Szilagysag
stb.) meghatarozo része kiilfoldre keriilt. Sulyosbitotta a helyzetet az dhatatlanul kialaku-
16 bizalmatlansag és ellenségeskedés, amely lehetetlenné tette a hagyomanyos, és korab-
ban gylimdlcs6z6 gazdasagi kapcsolatok Gjraépitését.

Hozzatennénk, hogy a Monarchia a maga koraban eredményes €s hatékony gazdasagi
egység, a vilag hatodik ipari hatalma volt, amely minden résztvevo orszagnak és népnek
gazdasagi értelemben feltétlen elonyoket jelentett. A politikai okok miatt széttagolodott
1uj Kozép- és Délkelet-Europanak hosszi id6 kellett a gazdasag helyreallitasara és a
gazdasagi novekedés Ujboli elinditdsdra. A Monarchia, mint gazdasagi keret, sokkal
pozitivabbnak bizonyult, mint a politikai modell. Sajnos, politikai értelemben nem tudta
betolteni a térség népeit integrald és szabadsagukat, és autonomiajukat biztositd funkciojat.

Resumé

Hospodarske dopady trianonskej mierovej zmluvy

Prispevok sa venuje hospodarskym zmenam v rokoch 1918-20. Rozobera rozpad
Monarchie ajeho trhové dopady, resp. osud krajin Uhorskej koruny a hospodarske
nasledky mierovych zmlav.
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Osobitnu pozornost’ venuje zruteniu spolo¢ného trhu 50 miliénovej Monarchie a 21
miliénovej Uhorskej koruny a ekonomickym dopadom novej situdcie, ktord mozno
charakterizovat’ zavedenim novych vnutornych colnych hranic a peiaznych systémov.

V novej situdcii sa ocitlo aj konstitujice sa Mad’arsko, lebo surovinové zasoby sa ocitli
za demarkaénymi liniami, nastavajicimi hranicami, ¢o na dlho znemoznilo stabilizaciu
hospodarstva. Stucasne vsak viac ako dve tretiny uhorského spracovatel'ského priemyslu
dovtedy pracujiiceho pre potreby Monarchie a integrované¢ho do jej hospodarstva sa ocitlo
na madarskom uzemi, resp. predovSetkym v Budapesti. Mad’arska ekonomika zaroven
s vojnovym kolapsom stratila aj integraciu, v ramci ktorej dovtedy fungovala, surovinové
zdroje, ktoré ju zivili (napr. drevo, Zeleznl rudu, ¢ierne uhlie, rozhodujice mnozstvo zasob
farebnych kovov) a bola obmedzena na pomerne uzky, sotva 7 a pol milidnovy vnitorny
trh.

Zmeny citelne postihli aj polnohospodarstvo, ved’ absolutna véacSina obilnic
a okolitych oblasti Zivogisnej vyroby krajiny (Backa, Banat, Zitny ostrov, Mezéség,
Szilagysag atd’.) sa ocitli za hranicami. Situaciu st'azovala neodvratne sa prehlbujtica
vzajomna neddvera a nepriatel’stvo, ¢o znemoznilo znovu vybudovat’ tradi¢né a pévodne
plodné hospodarske kontakty.

Dodajme, Ze Monarchia bola predtym uspesnym aucinnym hospodarskym
organizmom, medzi priemyselnymi mocnostami sveta zaujimala Siestu poziciu, ¢o pre
kazdy zOcCastneny $tat alud znamenalo v ekonomickom zmysle bezpodmienecnt
vyhodu. Z politickych dovodov roztrieStena nova juhovychodna Europa potrebovala
dlhy c¢as na obnovu hospodarstva aekonomického rastu. Monarchia v zmysle
ekonomického ramca sa ukézala byt omnoho pozitivnej$ou ako politicky model. Zial
v politickom zmysle nedokazala zabezpecit' funkciu integrujuceho Ccinitela svojich
narodov, ktory by dokazal zabezpecit’ aj ich slobodu a autonémiu.

Summary
The Trianon Peace Agreement and Its Economic Consequencies

According to the Trianon decision of Great Powes Hungary lose its position in the
Austro—Hungarian Monarchy and also lose two-third of its territory and population. The
Historical-Hungary had about 283.000 km’ territory, the postwar country had onli
93.033 km®. The peace treaty of Trianon deprived Hungary of one-third of its ethnic
population. 3,3 million Hungarians were cut by the new borders from their fatherland.
Hungary lose its markets int he Austro-Hungarian Monarchy (50 million market) and
lose its own former inside market, too (21 million market).

The peace treaty gave the raw materials of Carpathians to the new countries (Roma-
nia, S-H-S State, Czechoslowakia) and the 60% of manufacturing industry left in the
territory of postwar Hungary. It resulted a special economic crisis in the twenties. The
new countries closed their borders and had a boycott-policy against Hungary.

The railway lines determined the new frontiers running around new Hungary in a
length of 1000 km in the North, Northeast and Eastern part of the country. The main
argument was that, the new born countries were in need of communication lines. That
wes the reason why borders cut some wide belts of Hungarian ethnic territories.

On the contrary of the circumstances mentioned above the Hungarian economy be-
gan a growing period in the late twenties. The author analyses both the facts of the crises
in the early twenties and the results of the second half of the decade. The essay originally
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has some figure about the destroyes and cut Hungarian economy (see Hungarian industry
after Trianon) According to the author 82,2% of machinery, 22,3% of wooden industry,
41,4%of textile industry, 23,4% of paper manufacturing and 89,2% of printing industry
stayed in the territory of postwar Hungary. On the contrary the raw materials were given
to the new-born Antant-created countries (iron ore 89%, pig iron production 69%).

The author analised the beginning of postwar development: credit policy, invest-
ments, monetary stabilisation. Hungary stabilised its monetary system in 1927, sup-
ported by Geneva. The new money (pengd) gave a new impetus to the Hungarian econ-
omy.
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A ROZSNYOI EGYHAZMEGYE MAGYARORSZAGI
KORMANYZASA 1937-1939 KOZOTT

Bartok Béla
(Eszterhazy Karoly Foiskola, Eger)

Az 1920-ban alairt trianoni béke nagy probatételt jelentett a magyarorszagi
katolikus egyhdznak, mert az egyhazmegyékbdl 13 az 0j hatarokon kiviilre ke-
rilt, csak 4 maradt egészben és 13 egyhazmegyét tobb részre osztottak fel. Egy-
hazkormanyzati szempontbol a magyar részen csonka egyhazmegyék sorsa
okozta a legtobb gondot a két vilaghabora kozott.' A kovetkezé tanulmany az
egyik ilyen teriiletnek a rozsnyoi egyhazmegye magyarorszagi része iranyitasat
mutatja be a korabeli forrasok segitségével. A kutatas id6hatarait 1937 szeptem-
berében és 1939 juliusaban jeloltiik meg, amig az egyhdzmegye magyarorszagi
része az esztergomi hercegprimas iranyitasa alatt allt, de még ezt az id6szakot is
két szakaszra osztotta az 1938. november 2-i elsé bécsi dontés. Mindkét perio-
dusban megvizsgaltuk a helyi érseki megbizottnak, vagyis a putnoki plébanos-
nak az Esztergomhoz, a csehszlovékiai részhez és a magyarorszagi részhez fii-
z6d6 viszonyat. Forrasként a Putnoki Romai Katolikus Plébaniahivatal irattara-
ban talalt okmanyokat hasznaltuk fel, amelyek iktatasi szammal vannak ellatva
és helyben talalhatok.” A plébaniai iratokat ossze kell majd vetni az esztergomi
Primasi Levéltarban talalhaté dokumentumokkal, hogy a kép még teljesebb le-
gyen, de a vidéki levelek sok mindennapi részletet elarulnak az egyhazi és vilagi
tarsadalom allapotarol. Legfontosabb célunk az volt, hogy bemutassuk: a hatér-
vidéken €16 magyarorszagi katolikus papoknak milyen feladatokkal és nehézsé-
gekkel kellett szembenézniiik a hatarok valtozasa miatt kdzvetleniil a hatalom-
valtas el6tt €s utan.

A rozsnyoi piispokség az esztergomi érsekség teriiletén az 1776. januar 15-én
kiadott papai bullaval jott 1étre. Terlilete akkor kiterjedt Gomor, Nograd, Torna,
Szepes varmegyékre és a kishonti keriiletre. Székhelyén az 1304-ben épitett
gotikus plébaniatemplom lett a székesegyhaz. 1804-ben az egri érsek joghatosa-
ga ala kertilt. Els6 pilispoke Galgoczy Janos volt, hiresebb utédai koziil pedig

" A témaval el6szor — tudoméasunk szerint — Sebik Laszlo foglalkozott ,,A katolikus egyhazszerve-
zet valtozéasai Trianon 6ta” cimill tanulmanyaban (Regio, 1991/2), de ez kiigazitasokra szorult
(Thoroczkay Gabor: Eszrevételek A katolikus egyhdzszervezet véltozasai Trianon ota cimii ta-
nulmanyhoz, Regio, 1992/3). Emlitésre méltoak még Merényi-Metzger Gabor: Piispoki helynok-
ség Gyulancimil irasa (Magyar egyhaztorténeti vazlatok, 1996/1-2), Béres Gyula: A katolikus
egyhazi kozigazgatas valtozasai a szazadok soran a Bodva-volgy felsé szakaszan — kiilonds te-
kintettel Hidvégardora (Gomororszag, 2006/1) és Gergely Jend: A katolikus egyhaz torténete
Magyarorszagon 19191945 (Bp.1999) cimii monografiajanak idevonatkozo fejezetei.

2 Koszonjiik Cseh Istvan putnoki plébanosnak, cimzetes kanonoknak, hogy az iratokat a rendelke-
zésiinkre bocsatotta.
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kiemelkedik Andrassy Antal (1780-1799), Scitovszky Janos (1827-1838) a
késobbi esztergomi hercegprimas és Bartakovics Béla (1844—1850) a majdani
egri érsek.’ Az egyhdzmegyének 1860-ban 141797, 1900-ban 191 427 rémai
katolikus hive volt. Egy 1927-es adat szerint a 220 727 katolikusbdl és a 99 plé-
baniabol 63 618 hivé és 19 plébania volt magyar teriileten.* Nemzetiségi szem-
pontbol 1902-ben a 99 plébaniabdl 51 volt tiszta magyar, 18 magyar—szlovak, 18
tiszta szlovak, 10 szlovak—német és 2 tiszta német.’

1920-ban az egyhazmegyét majdnem teljes egészében Csehszlovakiahoz csa-
toltak. A Magyarorszagon megmaradt 19 plébaniat 5 esperesi keriilettel hely-
nokségbe szervezték, amelynek helyndke elébb (1920-1927) Tornay Jdnos®
sajopiispoki plébanos, majd (1928-1937) Pdjer Jianos' putnoki plébanos volt. A
csehszlovakiai részen a rozsnyoi piispoki szék Balas Lajos plispok 1920-as hala-
la utan a magyar kormany vatikani eréfeszitései hatasara iires maradt. Uj piispok
kinevezését a pragai kormany azért nem silirgette, mert az egyhazkormanyzat
ujjaszervezésekor a jelentés magyar kisebbséggel rendelkez6 egyhazmegyét meg
akarta sziintetni. Rozsnyon 1920-1925 kozott Podraczky Istvan helynok, 1925-
ben Csdrszky Jozsef, majd 1925-1939 kozott Bubnics Mihaly® apostoli kor-
manyzo iranyitott. A Szlovakiaban 1év0 egyhazi birtokokat a csehszlovak kor-
many zarolta és egy nagyszombati székhelytli allami vallalat rendelkezett velik.
Az 1920-as években tobb konfliktus is terhelte Roma és Praga kapcsolatat, de
1928-ban megkdtotték a ,,modus vivendi” nevli megallapodast, amely rendezte
az allam és az egyhaz viszonyat.’ , A Szentszék és Csehszlovdkia kormdnya
egyetért abban az elvben, hogy a Csehszlovak Koztarsasdag egyetlen részét sem
fogjak alarendelni olyan ordindariusnak, akinek székhelye a csehszlovak dallam

3 Lexikon fiir Theologie und Kirche, Freiburg im Breisgau, 1936, VIIL. 987. A szocikket Székely-
Schldgl Ottokar Lajos (1895-1975) ciszterci szerzetes, torténész irta.

4 Uo.

5 Magyar Katolikus Lexikon, f6szerk. Dr. Dios Istvan, Bp., 2006, XI. 751.

6 Tornay Janos (1854-1935) péapai prelatust 1873-ban szentelték pappa és a rozsnyoi plispoki
aulaban kezdte palyafutasat. 1890-1929 k6z6tt volt sajopiispoki plébanos, kdzben kanonokka,
prelatussa, prépostta nevezték ki, 1930-ban vonult nyugdijba.

7 Pajer Janos 1874-ben sziiletett a Putnokhoz kozeli Kovecsesen (ma Strkovec), a bécsi egyetemen

kapta diplomajat és 1899-ben érkezett Putnokra kaplanként. 1900-ban a rozsnydi plispdki irodan

szolgalt, 1901-ben szentszéki jegyz0 (protonotarius), 1910-ben piispdki titkar és kaplan lett.
1913-ban nevezték ki putnoki plébanosnak, 1913-ban a keriilet esperesének és 1927-1937 kozott
volt a rozsnydi apostoli kormanyz6 magyarorszagi helynoke. 1940-ben rozsnyodi kanonok lett,

Putnokon a Téarsadalmi Egyesiiletek Szovetségének és a helyi Vordskeresztnek volt elndke és

tagja volt Gomor-Kishont varmegye torvényhatosagi bizottsaganak és kisgylilésének. 1945—

1946 koz6tt Banrévén, Putnokon ismét helyndkként szolgalt és 1947-ben hunyt el Egerben.

Bubnics Mihalyt (1877-1945) 1900-ban szentelték pappa, Vagmedencén, Nagytapolcsanyban

volt plébanos, 1925-ben szentelték pilispokké és abban az évben a rozsnyoi egyhazmegye aposto-

li kormanyzdja lett. 1939—-1945 kozott ténylegesen is betoltotte a rozsnyoi piispoki széket.

? »~Mindenaron meg akartak szabaditani — az 6 kifejezésiikkel élve — a szlovakokat és a ruszinokat

=)

hogy ez altal, amint dr. Kopp megfogalmazta: a revizids propaganda egyik f6 tampontjat artal-
matlanna tegyék.” — irta egy korabeli magyarorszagi szakértd. Dr. Szantay-Széman Istvan: A
csehek és az egyhaz, Egyhazi Lapok, 1938. november, 245.
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hatarain tul van és ugyanugy egyetlen csehszlovik egyhdazmegye sem fogja a
csehszlovak dllam hatarait tullépni. A Szentszék és a Csehszlovak Koztarsasdag
megdllapoddst fog kémni az vj hatdrokrél és az egyhdzmegyék tamogatdasarél.”"’
— irtdk az elsé pontban. Ezzel parhuzamosan zajlottak Hagaban azok a perek,
amelyekkel Esztergom a lefoglalt birtokokat szerette volna visszaszerezni, de az
eljarasok nagyon lassan haladtak. 1935-ben a csehszlovakok Roma ttjan felajan-
lottak, hogy megsziintetik a zarlatot, ha visszavonjak a pereket, ellenkezd estben
kisajatitassal fenyegetoztek. A Szentszék elfogadta Praga ajanlatat és nyomast
gyakoroltak ennek érdekében a magyarokra is, de Serédi Jusztinian hercegpri-
mas csak a perek felfiiggesztésébe egyezett bele. Eugenio Pacelli allamtitkar
ekkor arulta el bizalmasan Barcza Gyorgy magyar kovetnek, hogy a Vatikant
olyan stlyos veszteségek érték az elmilt években, hogy kénytelen engedni a
kiilonb6z6 kormanyok erdszakos koveteléseinek.!' A csehszlovakok a zérlatot
nem sziintették meg, de atadtak a birtokokat a szlovakiai plispokoknek ¢€s a jove-
delmﬁklljzél egy jelentésebb Osszeget atutaltak a magyarorszagi katolikus egyhdz
részére.

Bécs elott

1937. szeptember 2-an kiadott Ad ecclesiastici regiminis incrementum kezde-
tli bullajaval XI. Pius papa a felvidéki egyhdzmegyei hatarokat az allamhatarhoz
igazitotta. A magyarorszagi rozsnyoi €s kassai helynokségeket 6sszevonta, apos-
toli kormanyzosagga alakitotta, kozvetleniil Roma iranyitdsa ala helyezte,
amelynek vezetésével Serédi Jusztinian esztergomi hercegprimast bizta meg. A
magyar katolikus egyhaz feje a Kassa-rozsny6i Apostoli Kormanyzosag ligyei-
nek intézését Meszlényi Zoltan" esztergomi kanonoknak, cimzetes piispoknek
adta at, aki helynoki rangot kapott. A piispokkari értekezleten 1937. oktdber 21-
én részt vett Pajer Janos helynok. Hallhatta, hogy a hercegprimas ,,fajdalmas
szivvel” kozolte: ,,Az Apostoli Szentszék irantunk és igazunk irdant tanusitott
nagy joindulattal halogatta e lépést, melynek megfelel intézkedés a magyar
dllam és a felekezetek erdekkorében mar kozel husz éve megtortént, de végre is
az egyhdzkormdnyzati érdekek kényszerité parancsinak engednie kellett.”™
Serédi bejelentette a kormanyzosag ex oboedientia (engedelmességbdl) térténd
atvételét és megkoszonte a kassai és rozsnyoi vikariusoknak, hogy éveken ke-

' Modus vivendi, Agreement between the Czechoslovak Republic and the Holy See Reached in
January 1928, http://licodu.cois.it/43/view

1 Gergely Jend: A katolikus egyhaz torténete Magyarorszagon 1919—1945, Bp., 1999, 71.

12 Racz Kalman: Az Esztergomi Ersekség és Csehszlovakia vagyoni vitaja 1919-1938,
http://www.uni-miskolc.hu/egyhtort/cikkek/RACZ.HTM#top

13 Meszlényi Zoltan (1892—1953) Roémaban, Innsbruckban tanult, 1915-ben szentelték pappa és
1917-ben keriilt az esztergomi érseki aulaba. Itt lett titkar, irodaigazgatod, kanonok, 1937-ben
helyndk és sinopei piispdk. A haboru alatt a primasi birtokokat iranyitotta, nogradi és honti
foesperes volt. 1950-ben Mindszenty Jozsef utddjaként tartoztattak le, Recsken, Kistarcsan tar-
tottak fogva és bortdonben halt meg.

14 A piispoki kar tanacskozasai, szerk. Gergely Jend, Bp., 1984, 244.
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resztiil részt vettek a tanacskozasokon, és a hatarozatokat pontosan végrehajtot-
tak.

1937. november 23-an nevezte ki a hercegprimas Pajer Janos putnoki pléba-
nost — helyndki tudasat, tapasztalatait figyelembe véve — az apostoli kormanyzo
megbizottiava (delegatus), és kiilonbozo felhatalmazasokkal latta el. A korabeli
katolikus sajtoban azonban megjelent egy olyan kdzlemény, amely mas cimet
javasolt a hasonlo feladatokat ellatdé személyek részére. ,.Sokkal megfelel6bb
volna szerintiink... a régebbi gyakorlat tiszteletben tartisa mellett, ha a nem
allando jelleggel kinevezett kormanyzok helytartoit a kiilfoldi apostoli kormany-
zosdgok helytartoinal bevezetett provicarius névvel illetnénk, amely megnevezés
ugy az apostoli kormanyzo vikariusi jellegét mint a helytarto ‘nomine et in foro
ipsius Episcopi’ miikodését kifejezésre juttatna.”” Pajernak, akit ezutan
provikariusnak is neveztek, néha joga volt: gyonasi ligyekben biraskodni, cenzu-
rakat feloldani, engedélyezni idegen papok gyontatasat, felmentéseket adni ha-
zassagi hirdetések és bizonyos akadalyok alol, és naponta akar két misét is be-
mutatni. A kinevezési okmany felkérte a plébanost, hogy alakitsa meg az egy-
hazmegyei tandcsadok tandcsat (senatum consultorum dioecesanarum), amely-
ben neki is részt kell vennie.'® Pajer a kisterenyei plébanos javaslatait kérte a
konzultorok személyére, mert mindketten a rozsnyoi gimnaziumban végeztek, és
6 két idGsebb paptarsat ajanlotta. Megtudhattuk azt is, hogy 6 volt, aki személye-
sen kisérte el a nogradi részeket meglatogatd Meszlényi piispokot.'” December
12-én Pajer Janoson kiviil, aki a tanacs elndke lett, Fejér Mikiés'® litkei, Horvdth
Gyula" Kisterenyei és Mester Kdaroly™ hidvégardoi plébanost nevezte ki a her-
cegprimas konzultornak. A tanacsadoknak a megbizott elott kellett eskiit és hit-
vallast tenni, Pajernak pedig a nagy tavolsdg miatt nem Esztergomban, hanem
helyben az idésebb Fejér elbtt kellett feleskiidnie, az iratokat pedig Esztergomba
kellett kiildeni.”' Az igazsaghoz tartozik, hogy a bulla megjelenése utan nem
sokkal, mintegy 100 csehszlovéakiai magyar pap egy emlékiratot irt ald, amely-
ben egy komaromi székhelyli (1j magyar nyelvii plispokség 1étrehozasat szorgal-
maztak, mert attol féltek, hogy az egyhazmegyei hatarok megvaltoztatasa kedve-
z6tleniil fogja érinteni a magyar hiveket. A magyar kormany azonban nem ta-
mogatta ezt. ,,Veszélyesnek tekintette az esztergomi egyhdzmegye szlovenszkoi
része megosztasanak magyar részrol tortend kezdemenyezését, mert ez a prece-
dens csak Praga torekvesét segitette volna eld az egyhazmegyék uj elhatarolasa-

B pr. Magyary Gyula: Vikarius vagy pro-vikarius? Egyhazi Lapok, 1938. november, 319.

Az apostoli kormanyz6 levele a putnoki plébanosnak, 1937. nov. 23. 140/1937 Kdszonjiik Nagy
Martanak a latin nyelvii levelek és bullak szakszer( forditasat.

A kisterenyei plébanos levele a putnoki plébanosnak, 1937. dec. 6. uo.
B ejér Miklost (1870-?) 1893-ban szentelték pappa, 1905-ben helyezték Litkére.

" Horvath Gyulat (1886—?) 1908-ban szentelték pappa, 1922-ben keriilt Kisterenyére, ahol tanfe-
liigyel6 €s az egyhazmegyei Actio Catholica elndke lett.

2 Mester Karolyt (1872—1962) 1894-ben szentelték pappa, 1905-1959 kozott szolgalt Hidvégar-
don, kézben kormanytanacsos, tanfeliigyeld volt.

2! Az apostoli kormanyzo levele a putnoki plébanosnak, 1937. dec. 12. 158/1937.
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ra s ezzel a magyar kisebbség teljes szétdarabolasara és egyhazi szempontbol is
teljes kiszolgaltatdsdara.”™ December 2-an Ersekujvarott a kisebbségben 1évé
magyar papok ujabb kérelmet irtak Romanak és ekkor mar csak magyar hely-
nokség megalakitasat kérték.”

Konzultorok a XX. szazad els6 felében foként az Egyesiilt Allamok katolikus
egyhazmegyéiben tevékenykedtek, mint a pilispokok tanacsadoi. Testiiletként
iilléseztek a székeskaptalanban, miutan 1866-ban a masodik baltimore-i plenaris
tandcskozas javasolta kinevezésiiket. 1884-ben pedig engedélyezte, hogy tana-
csot alakitsanak, és pontosan meghatarozta jogaikat és kotelességeiket. A kon-
zultorok szama 2—6 kozott lehetett, harom évig voltak hivatalban, de utana ujra
betdlthették hivatalukat. A tanacs felét a piispok nevezte ki, felét pedig a papsag
valasztotta. Evente legalabb kétszer kellett tanacskozniuk, a tisztség megiirese-
désekor pedig a piispdk nevezte ki az utdodot. A konzultorok jogai és kotelességei
kiilonbdzdek voltak betdltott vagy iires plispoki szék esetén. A kozds konzulta-
ciokon az egyhazmegyei zsinat 6sszehivasaban, plébaniadk iranyitasaval és jove-
delmével kapcsolatos kérdésekben donthettek. Ha a piispoki tisztség nem volt
betdltve, az apostoli kormanyzonak kellett a plispoki jogokkal élni és a konzulto-
roknak az 1j piispok tronra 1épéséig hivatalukban kellett maradniuk, a pilispokok
vélasztasaban azonban egy teljes szavazattal rendelkeztek.*

1937 decemberében mar nem sikeriilt felesketni a konzultorokat, mert a kara-
csonyi linnepkor szertartasai, a nagy tavolsag és a zord idojaras nem tették lehe-
tové a talalkozast, de 1938 januarjaban Pajer Kisterenyére hivta meg tarsait.
Mivel a négy tanacsnok a helynokség négy sz¢élén, egymastol messze lakott, €s a
hideg id¢6 is akadalyozta Oket, a litkei, a kisterenyei €s a putnoki pap februar 21-
én Kisterenyén, a hidvégardoi plébanos pedig marcius 8-an Putnokon tette le a
hitvallast és az eskiit.”> Mintegy harom honapba telt a hercegprimas szandékanak
teljesitése, amelynek okai kozott a hatarvaltozas okozta nehézségeket is megem-
lithetjiik. Hasonloan befolyasolta a hatarvaltozéas az iskolaiigyet is, mert 1937
decemberében Pajer elvallalta ugyan az esperesi teendOk ellatasat a csonka
putnoki és rimaszécsi keriiletekben®, a fenti keriiletek katolikus oktatasanak
ellenSrzésére viszont Mattus Andor®’ szentsimoni plébanost javasolta. Meszlényi
csak azt kérdezte, hogy ideiglenesen vagy kinevezéssel kapja-e meg a tisztsé-
get?®® Pajer javaslata az volt, hogy amig a piispdk személyesen nem latogatja
meg a teriiletet, a megbizas ideiglenes legyen.”” A magyarorszagi tornai keriilet-

?2 Salacz Gabor: a magyar katolikus egyhaz a szomszédos allamok uralma alatt, Miinchen, 1975, 44.

3 Balogh Margit — Gergely Jend: Egyhazak az tjkori Magyarorszagon 1790-1992, Kronologia,
Bp., 1993, 219.

24 Joseph Mooney: Dioecesan Consultors, The Catholic Encyclopedia. Vol. 4. New York, Robert
Appleton Company, 1908, http://www.newadvent.org/cathen/04323a.htm

P A putnoki plébanos levele az apostoli kormanyzonak, 1938. marc. 11. 153/1938

%6 A helynok levele a putnoki plébanosnak, 1938. jan. 5. 25/1938

% Mattus Andort (1894-?) 1918-ban szentelték pappa és 1936-ban helyezték Szentsimonba.
8 A helynok levele a putnoki plébanosnak, 1938. jan. 5. 25/1938

% A putnoki plébanos levele a helynsknek, 1938. jan.12.25/1938
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ben 1932-t6l a hidvégardodi esperes volt a tanfeliigyeld. Ezek utan 1938. januar
kozepén a hercegprimas ideiglenesen kinevezte Mattust tanfeliigyelének’, mar-
Cil;? elején pedig megadta neki az espereseknek jaré lila 6v viselésének jogat
is.

Annak is van bizonyitéka, hogy nem szakadtak meg teljesen az egyhazkdzsé-
gek kozotti kapesolatok 1920 utan. 1938 januarjaban Abafalva (Abovce) papja
fordult Pajerhez segitségért. A katolikus elemi iskola olyan rossz allapotba ke-
rilt, hogy a csehszlovak hatésagok 1j intézmény épitését kdvetelték. Az anyagi-
lag szegény egyhazkozség elobb a rozsnydi kormanyzosagnak irt, de 6k nem
tudtak segiteni, ezért Putnokrol kértek egy un. Schulfassiont (iskolabevallas),
amely igazolhatta azt a feltevésiiket, hogy az iskola fenntartoja alapitasatol fogva
nem a hitkdzség, hanem a politikai kdzség, mert akkor az allamnak is hozza
kellene jarulnia az épitéshez.’* Pajer az 1857-es Canonica Visitatio-ban a kovet-
kezot talalta: ,,In Abafalva structum est per Communitatem ex crudis tegulis...”
ami reménnyel tolthette el az abafalvaikat.*® Az iskola tovabbi sorsarél a forra-
sok nem tudodsitanak.

Egy masik esemény viszont azt bizonyitotta, hogy orszagos szinten nem volt
ennyire konnyl a hatar altal szétszakitott kozosségek Osszetartasa. A Rozsnyoi
Oregdidkok Szévetsége is ebben a honapban gratulalt Pajernak — mint régi didk-
tarsuknak — a kinevezéseihez és jelezték, hogy kovetkez6 talalkozdjukat majus-
ban az Eucharisztikus Vilagkongresszus nyitonapjan fogjak tartani. A talalkozo
elndkének a putnoki plébanost, linnepi szonoknak pedig tarsat, a kisterenyei
plébanost kérték fel, és azt tudakoltak, Rozsnyon kit kérjenek meg a szovetség
és az Osszejovetel népszertisitésére.’® Pajer jozan és tartozkodd valaszabol hi-
anyzott a patosz €s a nosztalgia, mert szerényen fogadta a kdszontést, a rozsnyo-
iakrol pedig azt irta, hogy tilos nekik magyarorszagi rendezvényekre atjonni, de
a kongresszussal 0sszekotott talalkozd kedvezd lehetdséget nyujthat nekik a
budapesti utazasra.”

A 19 plébanos hangulatardl és gondolkodasarol tanuiskodik az a pesszimista
¢s elkeseredett levél, amelyet a bodvaszilasi plébanos irt szintén ebben az id6-
szakban, mert nem bizott Esztergom segitségében, ahonnan addig is kevés ta-
mogatast kapott. ,, Bizalmatlankodnak — irta —. Sok esetben egydltalan nem vala-
szolnak, pl. egy hazassagi iigyem van (naluk). Egy izben irtak red, de ugyanez
tigyben a masodik beadvanyomra nem is fiityiilnek. Arra se hederitenek, hogy
erdeklodtem a rozsmyoi pénz és misekamatok és egyéb engem illetd kamatok

’

0 Az apostoli kormanyzo levele a szentsimoni plébanosnak, 1938. jan. 13. 37/1938

Az apostoli kormanyzo6 levele a szentsimoni plébanosnak, 1938. marc. 4. 152/1938

32 Az abafalvi kaplan levele a putnoki plébanosnak, 1938. jan. 22. 56/1938

P A putnoki plébanos levele az abafalvi kaplannak, 1938. jan. 22. Uo. A forras szerint az iskolat
ugyan a politikai kdzség emeltette, de a plébanos azt is megtalalta a régi okmanyban, hogy a
hiveknek kellett volna fenntartaniuk. (,,... conservatio fidelibus incubit qui in hoc obligatione
sunt minus diligenter.”) Ezt azonban mar nem irta meg az abafalvi kaplannak.

A szovetség elndkének levele a putnoki plébanoshoz, 1938. jan. (?) 64/1938
33 A putnoki plébanos levele a szovetség elndkének, 1938. jan. 24. Uo
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utan. Ram se hederitenek. Egyszer majd megirom oda, hogy mi nem tolakodtunk
Esztergomba. Meg majd megkérdezem, hogy Ravaszhoz forduljak-e vagy
Raffayhoz, ha 6k nem akarnak valaszolni.”® (Ravasz Laszl6 reformatus, Raffay
Sandor evangélikus piispok volt.) Pajer azt vélaszolta, hogy a satoraljatijhelyi
megbizott utan neki is el kellett fogadnia a kinevezést, de nem tulajdonitott nagy
jelentéséget a valtozasnak, és bizott benne, hogy kevesebb munkéja, kisebb fele-
16ssége lesz. Meszlényit megfeleld vezetdnek tartotta és tiirelmet kért az uj rend-
szernek. ,, Mindezek alapjan csak arra kérem, hogy az uj kormanyzas irant, amit
igazan nagy ambicioval inditottak meg a legnagyobb bizalommal legyen. Min-
den kezdetnek sok a nehézsége. Késébb sokkal simabban mennek az iigyek.”’

Bécs utan

Az 1938. esztend0 Magyarorszdgon az Eucharisztikus Vildgkongresszus
megrendezésével és Szent Istvan megiinneplésével telt el, dsszel pedig a Cseh-
szlovékiaval szembeni teriileti kdvetelések hangja erdsodott fel. A német—olasz
dontobirosag itéletét idvozolte Eugenio Pacelli vatikani allamtitkar és november
3-an Roma gyorsan kiterjesztette az esztergomi érsek joghatoésagat a visszaka-
pott teriiletek f616.”* 1938 decemberében kérte Bubnics kormanyzé Rozsnyorél a
magyarorszagi csonka egyhazmegye plébanidinak €s az ott szolgald személyek-
nek a névsorat, mert Ugy tudtak, hogy 1939. januar 1-jén fogjak egyesiteni a két
részt.”’ Pajer valasza fontos statisztikai adatokat tartalmazott, mert megtudjuk,
hogy a 41 papbol 33 volt rozsnyoi egyhazmegyés, de 4 esztergomi egyhdzme-
gyés pap ¢és 4 ferences szerzetes is plébanosi teenddket latott el. Két pap kikiilde-
tésben volt és 3 nyugdijas lelkipasztor €lt a helyndkség teriiletén, a putnoki kap-
lant a rozsny6i szemindriumba, a karancskeszi kaplant pedig a kaptalanba ajan-
lotta. Nagyon sérelmezte, hogy masfél honap utan sem rendezte Réma az egy-
hazkormanyzast, ¢s az is csalddassal toltotte el, hogy Gomor varmegyébdl Bor-
sodhoz csatoltak 6t kozséget, igy a megyében mintegy 3500 fovel csokkent a
katolikusok szama.*

A rozsnyoi féhatdésag megkdszonte az adatokat és azt, hogy 1épéseket tett az
elcsatolt kozségek visszaszerzése érdekében, ,,... ami nem kis jelentdségii az
amugy is tulsagosan protestans szinezetii vidék katolikus aranyszamanak meg-
valtoztatasat illetéleg. ™' Az indoklas azt sejteti, hogy a hatarvidéken eléfordul-
tak felekezetek kozotti konfliktusok is. Hamarosan a tornatjfalusi (Turnianska
Nova Ves) esperes kiildte el a papok ¢és tanitok Rozsnyon tartott értekezletének
kéréseit, amelyeket a magyar kormanyhoz intéztek és hozzafiizték, hogy oriil-

3% A bodvaszilasi plébanos levele a putnoki plébanosnak, 1938. jan. 27. 75/1938.
37 A putnoki plébanos levele a bodvaszilasi plébanoshoz, 1938. jan. 31. Uo.

3% Balogh-Gergely 222.

A féhatosag a putnoki plébanosnak, 1938. dec. 19. 482/1938.

A putnoki plébanos levele a féhatosagnak, 1938. dec. 22. uo. Az 6t kozség Szentsimon, Also-
hangony, Fels6hangony, Uraj és Susa voltak.
A fohatosag a putnoki plébanosnak, 1938. dec. 31. 4/1939.
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nek, hogy egyiitt dolgozhatnak az anyaorszagiakkal.*> A 26 pontbol 4116 memo-
randumban a gy{ilés tagjai kérték Bubnics piispok megerdsitését, a polgari ha-
zassag eltorlését, a kegyuri sérelmek orvoslasat, a vallasi linnepek védelmét, a
csaladi bér bevezetését és a katolikus egyesiiletek tamogatasat. Az egyhazi okta-
tas érdekében a keresztek kifiiggesztését, a vallasi aranynak megfelelé tanarok
alkalmazasat, az egyhazi iskolak egyenjogusitasat és nagyobb allami tdmogata-
sat, a tanitok bérének emelését is megfogalmaztak. A katolikus papok szdmara is
anyagi helyzetiik javitasanak igényét fejezték ki, de feltlinnek olyan sérelmek is
a nyilatkozatban, amelyeket régebben a cseh, most pedig a magyar allam részé-
ol érték oket. A lista mondanivaldja is benne van a szovegben: ,, Amit az ellen-
séges érzelmii cseh allam megadott a magyar papsagnak, azt joggal kérhetjiik
magyar hazanktél is!”* Pajer megkoszonte az tidvozlést, kifejezte csalodasat a
visszacsatolas késése miatt, de a kérvényben talalt hianyossagot: ,, 4 hatdroza-
toknak véleményem szerint nagyobb sulya lett volna, ha az értekezleten a papsag
és a tanitosag osszes képviselete megjelent volna s a hatarozatokat ala is irta
volna...”*

A kovetkez6 honapokban az eltérd jogszokas miatt a rozsnyodiak tobb ligyben
is a kormanyzo6i megbizotthoz fordultak. E16bb két losonci kaplan hittanari kine-
vezése keriilt szoba és az allasok megszervezésének magyar gyakorlata irant
érdeklédtek. Bevallottak, hogy mivel a csehek nem engedték 1j papok alkalma-
zasat, igy akartak kijatszani 6ket, ez viszont azzal a veszéllyel jart, hogy ha tani-
tok lettek volna, az allam athelyezhette volna dket, igy az egyhaz sokaig halogat-
ta a kérdést.” Pajer pontosan leirta az eljaras menetét és azt tanacsolta, hogy
egyszerre tobb kérvényt nyljtsanak be, és személyesen adjak at azokat a kul-
tuszminisztériumban.*® Ezutdan a kantortanitovalasztds magyarorszagi eljaras-
rendjére voltak kivancsiak Rozsnyon, és a putnoki plébanos errdl is részletes
tajékoztatast adott.*” Személyesen érintette viszont az, hogy elkérték segédlel-
készét, aki teoldgiai tanulmanyai befejezése eldtt allt, hogy 1939 februarjatol
dogmatikat oktasson a rozsnyoi szeminariumban, de eldirtak szamara, hogy va-
sarnapokon ¢s iinnepnapokon kételes Pajer segitségére lenni.*® Pajer értesitette
Meszlényit, mert csak az érsek adhatott engedélyt, és kifejtette, hogy azért van
erre sziikség, mert 14 teologushallgatd és egy paptanar szlovak teriiletre tavo-
zott.” Az sem biztos, hogy oromet okozott a volt hazai helyndkségben, hogy a
csonka egyhazmegye magyarorszagi részén 1939-ben nem volt bérmalas.™

2 A tornaujfalusi esperes levele a putnoki plébanosnak, 1939. jan. 4. 7/1939.
* Vo.

A putnoki plébanos a tornaujfalusi esperesnek uo.

BA féhatosag levele a putnoki plébanosnak, 1939.jan.27. 55/1939.

N putnoki plébanos levele a féhatésagnak, 1939. febr.4. uo.

A féhatosag levele a putnoki plébanosnak (1939. jan.27.) €s a putnoki plébanos levele a fohato-
sagnak (1939.febr.4.), 56/1939.

8 A fohatosag levele a putnoki plébanosnak, 1939. febr.4. 81/1939.
YA putnoki plébanos levele a féhatésagnak, 1939. febr.15, 83/1939.
%% A fohatosag levele a putnoki plébanosnak, 1939. mérc.31. 180/1939.



A rozsnydi egyhazmegye magyarorszagi kormanyzasa 199

Személyi kérdés volt az, amikor a hévizszentandrasi diakonus a rozsnyoi egy-
hazmegyében torténd alkalmazasat kérte és ehhez Pajer véleményére volt sziik-
ség.”! Nem javasolta atvételét, mert rossz tapasztalata volt a mas szeminarium-
ban tanult fiatalokkal kapcsolatban, de mivel a fiatalember ellatdson kiviil nem
kért mast, elképzelhetének tartotta felvételét egy év probaidére.”? Az mar bizta-
tobb lehetett, amikor jelezték, hogy szeptemberben Ujraindul a rozsnyoi pre-
montrei gimnazium § osztallyal, és arra kérték, hogy buzditsa a komyékbeli
fiatalokat jelentkezésre, mert at lehet jonni mas iskolakbol, és internatust is lehet
igényelni.”® 1939 jiliusaban Rozsny6 ismét statisztikai adatokat kért Pajertol.
Bubnics Mihaly elébb az anyaorszagi lelkészekrdl érdeklédott, mert 6t bizta meg
a kultuszminisztérium a hitoktat6i éradijak kiosztasaval.* Azt valaszolta Putnok,
hogy errdl Esztergombol tudnak felvilagositast adni, de azt tudta, hogy 1937-ben
a magyarorszagi rozsnyoi helyndkség 1600 pengdt kapott erre a célra, a pénzt
pedig a plébanikra vagy az iskolédkba kiildhetik.” A fohatésag utols6 kérdése az
egykori anyaorszagi rész hiveinek szamara vonatkozott, mert ez alapjan szeret-
ték volna megallapitani a Vallasalapbdl kiutalt templomépitési segély mérté-
két.>® Pajer — kissé nagyvonaltian — mintegy 75 ezer foben jelolte meg a volt
helynokség katolikus lakosainak szdmat és azt tanacsolta, hogy batran lehet eny-
nyivel szdmolni, mert korabban ennél kevesebb személyre lett kiszamitva az
Osszeg, és a lakossag gyarapodhatott. Azt tandcsolta még, hogy mivel az eszter-
gomi kormanyzoésag 1938 kozepén kért adatokat a sematizmus szdmara, abbol
pontosan meg lehet tudni mindent.”’

Az Esztergommal folytatott levelezés azt mutatja, hogy meglehetésen nehéz-
kes volt ekkora tavolsagbdl a kormanyzosag iranyitasa. 1939. januar végén Pili-
nyi Gyula budapesti primasi tisztviseld is adatokat kért Magyarorszag Gsszesitett
papi névtarahoz a visszacsatolt plébaniakrol €s az Gjonnan alapitott szerzetesha-
zakrol.”® A putnoki megbizott kissé sértédotten jegyezte meg, hogy eddig is
segitett az ilyen munkéaban, mégsem kapott névtarakat, a kérésre pedig azt vala-
szolta, hogy még nem tortént meg a visszacsatolds, ezért maga sem ismeri az
ottani viszonyokat, de nagy valtozasok varhatok.” Marciusban Meszlényi azt
kérte, hogy Pajer kiildjon valakit Esztergomba a hiisvéti szent olajért, amelyet az
ottani nagycsiitortoki szertartas utan egy kaplan vihetne Putnokra, és onnan kap-
hatnak meg a csonka esperesi keriiletek plébanosai. Ennek az volt az oka, hogy
még nem tortént meg a rozsnyoi plispok tényleges kinevezése, aki ezt Putnoknak
kozelebbrdl biztosithatta volna, viszont a volt kassai helynokség magyarorszagi

A féhatosag levele a putnoki plébanosnak, 1939. 4pr.28. 234/1939.
32 A putnoki plébanos levele a fohatosagnak, 1939. méj. 10. uo.

3 A féhatosag levele a putnoki plébanosnak, 1939. jun.2. 286/1939.
N féhatosag levele a putnoki plébanosnak, 1939.jul.8. 322/1939.
P A putnoki plébanos levele a féhatosagnak, 1939.jul.13. vo.

6 A féhatosag levele a putnoki plébanosnak, 1939. jul.29. 361/1939.
37 A putnoki plébanos levele a fohatésagnak, 1939. aug.2. uo.

>¥ pilinyi Gyula levele a putnoki plébanosnak, 1939 jan. 49/1939.

>% A putnoki plébanos levele Pilinyi Gyulanak, 1939. febr. 5. uo.
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papjai ekkor mar székhelyiikrdl jutottak hozza ehhez. A visszacsatolas késése a
liturgikus tevékenység elvégzését is hatraltatta, illetve megnehezitette, mert ko-
rébb;]m a kassaiak vitték el az olajat Miskolcig, ahol a rozsnyodiak atvették to-
liik.

Két honap mulva a feljelentett egegi (Hokovce) tanitdo 1934-es fegyelmi biin-
tetésérdl szolo igazolast kért az esztergomi egyhazmegye tanfeliigyel6i hivatala,
de Pajer azt valaszolta, hogy akkoriban nem az anyaorszagi részen dolgozott,
ezért Rozsnyorol kell elkérni az iratokat.®' 1939. majus 7-én a Szent Jobbot szél-
lit6 Aranyvonat Rozsnyora érkezett és a banrévei vasutallomason reggel észak
felé menet, és délutan visszafelé menet megallt 10—15 percre. Az utat szervezd
Actio Catholica elndksége azt kérte Péjertdl, hogy hivja meg hodolatra és fel-
ajanlasra Ozd kornyékének katolikus lakossagat, és személyesen fogadja ott az
ereklyét.®” A felhivas Ozdon és Banrévén kiviil Sajovarkony, Sajonémeti, Szent-
simon, Hodoscsépany lakossagat érintette, bar ezek nem mind tartoztak a rozs-
nyo6i egyhazmegyéhez. Fennmaradt Pajer kdszontdjének és felajanlasi imajanak
szovege, amely szerint a Sajo és a Rima volgye népének nevében beszElt, bar
inkabb csak a Hangony volgyi kdzségekbdl érkeztek a zarandokok Banrévére, és
ner%egészen a rozsnyoi egyhazmegye magyarorszagi részének hivoit képvisel-
ték.

Amikor 1939 januarjaban a bodvaszilasi plébanos pénzt kért templomépités-
re, a putnoki kollégaja kifejtette neki, hogy a misealapok® kamatainak kiutalasat
pont az elsé bécsi dontés halasztotta el, igy ezeket majd Rozsnyordl fogjak foko-
zatosan megkiildeni, ha a magyarorszagi részt visszacsatoljak székhelyéhez. A
kormanyzas valtozasa tovabbra is foglalkoztatta €s nyugtalanitotta a kormanyzoi
megbizottat, és nem értette, hogy miért késik az egyesités. A varmegyei kiildott-
séggel ekkor éppen Komaromba késziilt utazni, hogy informaciokat szerezzen.®
Harom honap mulva is irt a szilasi pap és a taxa (egyhdzado) csokkentését kérte,
mert Ugy tapasztalta, hogy .,... fdleg az idekapcsolt teriiletiek nagyon fitymaljik
az egész itteni allapotokat meg polgari értelemben is, amiért pedig konnyen
megsériilhetnek — hat még mi veliik szemben...”* Ismét megirta, hogy tiirelmet-
lentil varjak kornyékbeli paptarsaival az egyesitést, mert mindannyian megelé-
gelték Esztergomot. Beszamolt még rozsnyoi latogatasarol, ahol rossz élményei
voltak, mert paptarsai koziil tobben betegeskedtek, de 6rommel fogadtak 6t, a
nagytemplomot, a korhazat pedig sz€pnek taldlta. Elarulta azt a kivansagat, hogy
szivesen tanitana a gimnaziumban, és mivel Rozsnydn nem utasitottak el, Pajer
jovobeli tamogatasat kérte, akinek az egyhazmegye helyreallitdsa utan kanonoki

60 A kormanyzosagi helynok levele a putnoki plébanosnak, 1939. marc. 31. 179/1939.
81 A kormanyzosagi helynok levele a putnoki plébanosnak, 1939. maj. 17. 265/1939.

62 Az Actio Catholica elnokének levele a putnoki plébanosnak, 1939. apr.(?), 229/1939.
83 Kéziratos fogalmazvany ugyanott.

A misealapok hivatalos jogi személynek (pl. plébania) atadott anyagi javak azzal a megterhelés-
sel, hogy évi jovedelmeiket meghatarozott egyhazi cselekményre vagy célokra kell forditani.

65 A putnoki plébanos levele a bodvaszilasi plébanosnak, 1939. jan. 17. 18/1939.
% A bodvaszilasi plébanos levele a putnoki plébanosnak, 1939. méj. 16. 246/1939.
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rangot josolt. A putnoki plébanos egyébként 1940-ben valdban megkapta az
emlitett cimet.

1939 juliusaban a litkei plébanos egy kereszt megaldasara kért engedélyt és 6
is panaszkodni kezdett a helyi allapotokra. Dramai hangt levele tele volt szemé-
lyes problémakkal és sérelmekkel, ezért az egyhazi allapotokat is meglehetosen
bortlatéan festette le. Nagyon aggasztotta, hogy még nem tortént meg az egyesi-
tés, mert azt tapasztalta, hogy a szomszéd kozségekben a magyarul besz¢€ld szlo-
vakok visszasirtak a cseheket. Azt is szégyenletesnek tartotta, hogy az 1939.
majusi valasztasok idején a nyilas képviseldjeldlt a fiileki kaplannal egyiitt ke-
reste fel a fillekpiispoki kaplant. ,, 4 hiveim is megszégyenitették dket, de nincs
ezekben egy szemernyi szégyenérzet sem. Tessék valamit tenni — kérte —, hogy a
rozsnyéi kispapokat ne nyilasoknak hanem papoknak neveljék!”®" Elkeseredett
azon is, ahogyan a magyar kormanytisztviselok megszalltadk a kornyékbeli va-
rosokat, mert hallotta, mennyire nem szerették Oket a volt szlovakiai részen.
,, Latom itt a szomszédsagban, hogy ezek kozutalatnak 6rvendenek. Nem kivan-
kozom kozéjiik menni, hisz minket ég és fold vdlaszt el egymdstol.”™ A
bodvaszilasi kollégaja jaszoi élményei sem deritették fel, mert az ottani gazdag-
saggal szemben Litke kornyékén csak szegénységet tapasztalt. Az igazsaghoz
tartozik azonban a plébanos kovetkezd levele, amelyben a visszacsatolas utan
tabori misére kért engedélyt és 6romét fejezte ki a rozsnyodi valtozasok miatt.
Ezuttal viszont Csarszky Jozsef” volt kassai piispokrél terjesztette, hogy vad
soviniszta tot hirében all, és 8 vitette el a kassai dom miikincseit.”

Ujraegyesités

A putnoki iratok elemzése azt mutatja, hogy az 1937-es bulla és az 1938-as
hatarvaltozas alaposan felforgatta a rozsny6i egyhazmegye magyarorszagi ré-
szének kormanyzasat. Az apostoli kormanyzonak helyndkre, a helyndknek meg-
bizottra, a megbizottnak pedig konzultorokra volt sziiksége minddssze 19 pléba-
nia és mintegy 65 ezer katolikus hivd lelki gondozasahoz. ,,4 Vatikanban nem
szoktdk elsietni a dolgokat, am jelen estben a modus vivendi 1937-es életbe lép-
tetése nem bizonyult szerencsésnek. Nem mérték fel helyesen a varhato fejleme-
nyeket, pedig a német agresszié irdnya és szandékai sejtheték voltak. Igy a ko-
vetkezo évben végbemend uj hatarvaltozasok nyoman az egyhdzkormanyzati
dllapotok restaurdldasa nehezebb lett, mint ha maradt volna az 1937 elotti jogi
helyzet.””" — irta Gergely Jend. Késébb, 1938 novemberében mind a Vatikan,

57 A litkei plébanos levele a putnoki plébanosnak, 1939. jul. 14. 333/1939.

% Uo.

69 Csarszky Jozsef (Jozef Carsky) (1886-1962) kassai piispokot 1909-ben szentelték pappa, képlan
volt Monokon, plébanos Sirokan, tanitott a kassai liccumban és a szeminariumban. 1925-ben
elébb rozsnyoi majd kassai plispoknek nevezték ki és utdbbi tisztségét 1938. november 11-ig tol-
totte be, amikor Eperjesre koltozott és a kassai, rozsnyoi €s szatmari egyhdzmegyék szlovak fenn-
hatosag alatt maradt plébaniainak apostoli kormanyzoja lett. 1945-ben kassai kormanyzo volt.

70 A litkei plébanos levele a putnoki plébanosnak, 1939. jul. 29. 360/1939
m Gergely 78.
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mind Serédi hercegprimas kifejtette allaspontjat az 0j egyhazkormanyzasrol,
amelyek szerint a kassai és rozsnyoi egyhdzmegyék ismét 6nallo egyhazmegyé-
ket alkotnak, a Csehszlovakidban maradt részeket pedig kormanyzok fogjak
iranyitani, Bubnics Mihdly plispok pedig tovabbra is betoltheti a rozsnyodi piis-
poki széket. Teleki Pal kultuszminiszter is hasonld modon nyilatkozott Imrédy
Béla miniszterelnoknek az allam fokegyuri jogait illetd kérdésben.

A Szentszék 1939. julius 19-én kiadott Dioecesium fines kezdetli bullaja
szentesitette az 1938-as valtozasokat, mert az esztergomi egyhaztartomanyba
tagolta a munkacsi gorog katolikus plispokséget, a rozsnyoi €s a kassai egyhaz-
megyék pedig ismét az egri érsek fennhatdsaga ald keriiltek. A pilispoki kar
1939. oktober 3-i értekezletén ismertette a hercegprimas a bulla tartalmat, ki-
emelve, hogy az egyesités oktober 6-t0l lesz érvényben, és amikor lidvozolte az
0j piispokoket, a kinevezettek nevében Bubnics Mihaly mondott koszonetet.”>

Az egyesités késésének okat, amelyet a forrasok szerint sokdig az érintett
plébanosok nem értettek, tobb tényezdben is kereshetjiik. Valoszini, hogy ezut-
tal Roma nem akart tobb adminisztracios nehézséget, és meg akarta varni, hogy
mi lesz a sorsa a megcsonkitott és meggyengiilt Csehszlovakianak a miincheni
konferencia, valamint az els6 bécsi dontés utan. 1939 marciusaban az o6nallo
Szlovakia létrejotte és Karpatalja Magyarorszaghoz csatolasa érthetové tette a
halasztast. Az is elképzelhetd, hogy a magyar kormany és a katolikus egyhaz
alaposan meg akart gy6z6dni Bubnics kormanyzoé lojalitasarol, akit a bulla ér-
telmében tényleges plispokké neveztek ki. A személyes alkalmassag kérdése
nem lebecsiilendé tényezd volt, amint a kassai plispokség esete is bizonyitja.
Csarszky Jozsef volt kassai plispok személye koriil azért alakult ki nézeteltérés
Roéma és Budapest kozott, mert a magyar kormany eleinte nem akart beleegyezni
abba, hogy 6 legyen a Szlovakiaban maradt kassai és rozsnyoi részek kormany-
z6ja, mivel a szlovak nyelv templomi szorgalmazasa miatt elvesztette magyar
hivei nagy részének bizalmat és a magyarok kassai bevonuldsa utan — bar ott
maga 1idvozolte az érkez6 Horthyt — nem maradt székhelyén, hanem szlovak
teriiletre vonult vissza. A kormany azt szerette volna, ha a szlovakiai rozsnyoi
teriiletre Bubnics nevezett volna ki egy 1j helynokot, de az ellentétet hamarosan
elsimitottak, és sor keriilhetett az Gjracgyesitésre.”

Ha még egyoldalunak is tiinik a kép, és ha az lenne az érzésiink, hogy a kor-
tarsak nem lattak a fatol az erddt, a dolgozatbdl kideriilhetett, hogy a kiilpolitikai
koriilmények hogyan képesek befolyasolni, megneheziteni kisebb vallasi k6zos-
ségek és mikrorégiok életének alakulasat. Az idézett forrasok alapjan tigy tlinik,
hogy a vidéki plébanosok és esperesek nem voltak megelégedve azzal, hogy
Esztergomhoz csatoltak a rozsnyoi részt, €s az 1ij probatételekre, nehézségekre
kovetkeztethetiink abbdl, hogy tobbszor tortént Putnok és Esztergom kozott
levélvaltas 1938 novembere eldtt, mint utana. A nagy tavolsag miatt volt sziik-
ség az egyhazmegyei konzultorok tandcsanak megalakitasara. Barmennyire is
probalta a kormanyzo6i megbizott tompitani az ellentétet, és barmennyire is tett

A plispoki kar tanacskozasai, szerk.Gergely Jend, Bp., 1984, 264.
73
Gergely 80-81.
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1épéseket ennek érdekében a helynok, az informéacidaramlas lassusaga és nehéz-
kessége is azt bizonyitja, hogy a Kassa-rozsnydi Apostoli Kormanyzosag meg-
alakitasa nem a legjobb megoldas volt a csonka egyhazmegyék igazgatasi prob-
lémainak megoldasara. A Vatikan és a magyar katolikus egyhaz kénytelen volt
engedni a csehszlovak polgari allam kovetelésinek, és ez nagyon megnehezitette
a hatarvidéken €16 vallasos emberek €letét. Az elsé bécsi dontés utan viszont a
Rozsnyordl érkezett levelek ¢és segitségkérések szama novekedett meg, ami azt
bizonyitja, hogy korabban meglehetdsen el volt zarva egymastol az egyhazme-
gye két része. Kitiint az okmanyokbol, hogy az anyaorszagi plébaniakon nagyon
vartak az Gjraegyesitést, de a rozsnyoi gyiilés hatarozatai szerint a felvidéki pa-
pok és tanitok a magyar allam messze mend, a liberalis csehszlovak kormanyeé-
nal nagyobb tamogatasat kérték. A helybeli plébanosok tudositottak a hatarvidé-
ki lakossag korabeli hangulatarél is, amely nem a legkedvez6bb volt a régi-Uj
hatalomra nézve. A rozsnyoi egyhazmegye 38 plébanidja azonban Szlovakia
teriiletén maradt és Eperjesrdl Csarszky Jozsef apostoli kormanyzo iranyitotta,
ami azt jelentette, hogy 1939-ben sem rendez0dott véglegesen és megnyugtatdan
a plispokség sorsa.

Reziimé

A rozsnyoi egyhazmegye magyarorszagi kormanyzasa 1937-1939 kozott

A trianoni béke gyOkeresen megvaltoztatta a magyarorszagi romai katolikus egy-
hazmegyék hatarait, és ez folyamatos gondot okozott a katolikus egyhaznak. A kéthar-
mad részben magyarok lakta rozsnyo6i piispokséget is kettészakitottak, és a kisebb déli
részt, amelyen 19 plébania volt és 63.618 hivo élt, helynokséggé (vikariatus) alakitottak,
amelynek vikariusa Tornay Janos sajopiispoki plébanos (1920-1927), majd Pajer Janos
putnoki plébanos lett (1928—-1937). Kozben mind a magyar, mind a csehszlovak kor-
many igyekezett a sajat érdekeit érvényesiteni Romaban. XI. Piusz papa 1937. szeptem-
ber 2-an kiadott bulldjdban az egyhdzmegyei hatarokat az allamhatarokhoz igazitotta.
Kivette a rozsnyoi érsekséget az egri érsek joghatosaga aldl és a kassai egyhazmegye
magyarorszagi részével Osszevonva, az esztergomi érsek hatalma ald helyezte. Az igy
létrejott Kassai és Rozsnyoi Apostoli Kormanyzosag (Adminisztratira) irdnyitoja Serédi
Jusztinian hercegprimas, helyndke pedig Meszlényi Zoltan cimzetes piispdk lett.

A Putnoki Romai Katolikus Plébania levéltaraban azonban megtalalhaté néhany irat,
amelyek azt bizonyitjak, hogy a kormanyzé (adminisztrator) és a helynok (vikarius)
tovabbra is a putnoki plébanosra biztak a csonka egyhdzmegye tigyeinek intézését. Pajer
Janost kiilonleges megbizottnak (delegatus) nevezték ki és felkérték az egyhdzmegyei
konzultorok szenatusanak megalakitdsara. A plébanos idésebb és tapasztaltabb tarsai
kozil vélasztott tandcsadokat, akiket a hercegprimas a nagy tavolsag és az ligyintézés
nehézkessége miatt csak honapokkal késdbb tudott kinevezni és feleskettetni. Ugyancsak
sok 1d6t vett igénybe, amig a putnoki plébanos javaslatira a csonka putnoki és rima-
szécsi esperesi keriiletekben tanfeliigyelonek nevezték ki a szentsimoni plébanost.

Kisebb jelentdségli ligyekben, amelyekben a delegatus mar a konzultorokra is ta-
maszkodhatott, pl. anyakdnyvi kivonatok kiadasaban, gyorsabban miikodott az egyhazi
adminisztracié. A megmaradt iratokbol az latszik, hogy a megvaltozott kormanyzas
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ellenére az adminisztrativ munkat tovabbra is a nagy tapasztalattal, tekintéllyel, tudassal
¢és helyismerettel rendelkezd putnoki plébanos végezte, a hercegprimas pedig a helynok
segitségével minden fontos — féleg személyi — kérdésben kikérte és dontéseiben figye-
lembe vette a véleményét. 1938 novembere utan még fél évig a régi helyzet allt fenn,
kiterjesztették az esztergomi érsek joghatdsagat a visszafoglalt teriiletre. 1939. janius 19-
én egy Ujabb papai bullaval a rozsnyo6i egyhazmegye magyarorszagi részét visszahelyez-
ték régi székhelye ald, piispoke Bubnics Mihaly (Michal Bubnic) lett, Pajer Janost pedig
jol végzett munkajaért rozsnyoi kanonokka nevezték ki.

Resumé
Mad’arska sprava rozinavskej diecézy v rokoch 1937-1939

Trianonsky mier od zakladov zmenil hranice mad’arskych rimskokatolickych diecéz,
¢o spdsobovalo katolickej cirkvi trvalé problémy. Aj roznavské biskupstvo, ktoré
z dvoch tretin obyvalo mad’arské obyvatel'stvo, rozdelili na dve ¢asti, pricom mensiu
juznu cast, kde sa nachadzalo 19 farnosti a byvalo 63 618 veriacich, transformovali na
vikariat. Vikarom bol najskor farar zo Sajopiispoku Jan Tornay (1920-1927) a po nom
farar z Putnoku Jan Pajer (1928-1937). Medzitym sa rovnako mad’arska ako aj
Ceskoslovenska vlada snazili uplatnit’ svoje zaujmy v Rime a tak papez Pius XI. vo
svojej bule vydanej 2. septembra 1937 upravil diecézne hranice podla Statnych hranic.
Vynal roznavské arcibiskupstvo spod pravomoci jagerského arcibiskupa a zluciac ho
s mad’arskou castou koSickej diecézy podriadil ho ostrihomskému arcibiskupovi.
Administratorom takto zriadenej koSickej a roziavskej apostolskej administratiry sa stal
primas Justinidn Serédi, jeho vikarom zas titularny biskup Zoltan Meszlényi.

V archive rimskokatolickej fary v Putnoku vSak mozno n4jst’ niekol’ko dokumentov,
ktoré dokazujti, Ze administrator a jeho vikar nad’alej ponechali spravovanie zaleZitosti
tejto okyptenej diecézy na putnockého farara. Jana Pajera vymenovali za osobitného
delegata a poziadali ho o zriadenie senatu diecéznych konzultorov. Farar si zvolil radcov
spomedzi starSich a skiisenejSich druhov, ktorych primas kvoli velkej vzdialenosti
a problémom tejto agendy mohol vymenovat avysvitit az s niekolkomesacnym
oneskorenim. Rovnako vela ¢asu trvalo, kym na navrh putnockého farara vymenovali za
Skolského inSpektora putnockého a rimavskosecského obvodu dekanatu farara zo
Szentsimonu.

V zalezitostiach menSieho vyznamu, v ktorych sa delegdt uz mohol opierat’ aj
o konzultorov, napr. pri vydavani matri¢nych vypisov, fungovala cirkevna administracia
rychlejSie. Zo zachovanych dokumentov vyplyva, Ze naprick zmenam v riadeni
administrativnu spravu vykonaval nadalej putnocky farar disponujuci bohatymi
skusenostami, velkou autoritou, vzdelanost'ou a znalostou miestnych pomerov. Primas
s vikarovou pomocou si pri kazdej dolezitej otazke — tykajicej sa najmé personalnych
veci — vypytal jeho nazor, ktory zohl'adiioval pri svojich rozhodnutiach. Situacia sa cely
pol rok nezmenila ani po novembri 1938: pravomoc ostrihomského arcibiskupa rozsirili
na zabraté Uizemia. Az 19. juna 1939 sa na zadklade d’alSej papezskej buly vratili
mad’arské Casti roznavskej diecézy pod staré sidlo. Biskupom sa stal Michal Bubnic¢
a Jan P4jer bol za dobre odvedenu pracu vymenovany za rozilavského kanonika.
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Summary

The Diocese of Roznava was cut in two parts by the Peace Treaty of Trianon of
1920. In 1937 Pope Pius XI, according to the agreement in 1928 between Prague and the
Vatican adjusted the boundaries of the dioceses to the boundaries of the states and cre-
ated the Kosice-Roznava Apostolic Administrature in Hungary. Janos Pajer the parson of
Putnok, a village near the border was nominated a delegate of the administrator of Esz-
tergom, and his letters shows that he had to solve many different and difficult problems
because the seat of the administrature was too far. After the First Vienna Award of 1938
the reunion of the divided diocese was accomplished only in 1939 because the Hungar-
ian government and the Holy See disagreed on the future of the part remained in Slova-
kia.
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A NEMETEK ELUZESE SZLOVAKIABOL (1944-1946)

Németh Istvan

(Eszterhazy Karoly Foiskola, Eger)

1. Német telepiilési korzetek, lakossagi létszam és tarsadalmi struktiara
Szlovakiaban

A szudétanémetekkel ellentétben, akiknek telepiilései szinte kizarolag koz-
vetleniil hatarosak voltak a zart német telepiilésekkel, Szlovakiaban a karpati
németség (a kifejezés R. F. Kaindl torténésztl szarmazik, aki az 1907-1911.
kozott megjelent harom kotetes munkdjaban irt roéluk Geschichte des
Deutschtums in den Karpathenldndern cimmel) szorvanytelepiiléseken, kis cso-
portokra szakitva, a szlovakoktol atszott harom nyelvi szigeteken élt: a Szepes-
ségben, a banyavidéken és a pozsonyi térségben. Az 1930. évi népszamlalas
szerint szdmuk a 10 ezer lakost meghalad6 varosokban Pozsony €s a szepesi Iglo
(Neudorf, Banska Bystrica) kivételével 10 szazalék alatt maradt.'

A legismertebb német nyelvi szigetet a 12. szazadig visszanyuld torténelmi
¢és kulturalis hagyomanyaikkal a szepesi szaszok (Zipser) alkottdk 38 ezres 1ét-
szamukkal. A 13. szazadtol alapitott kdzép-szlovakiai banyavarosokbol a 14.
szazadban német falvak jottek létre az erdében gazdag folyovolgyekben, ame-
lyet Hauerlandnak (irtasfold) neveztek. A régid 25 falusi telepiilése szinte telje-
sen megOrizte német jellegét, s itt 41 ezer német nemzetiségli lakos élt. Pozsony
a zart bajor—osztrak telepiilési teriiletekhez tartozott; hozzavet6legesen 19 ezer
f6s német lakossaggal.

Az 1930. évi csehszlovak népszamlalds adatai szerint Szlovakidban dsszesen
154 821 német ¢lt, akik koziil 147 501 csehszlovak allampolgar volt. Az 1940.
évi szlovak népszamlalas voltaképpen megerdsitette ezt a 1étszamot: Szlovakia-
ban az 1937. évi teriileti allapot szerint kereken 155 ezer német élt.”

A lakossag szociologiai strukturaja is egyenetlen volt. A szepesi szaszok va-
lamennyi foglalkozasi csoportot képviselték: a kereskeddket, kézmiiveseket,
parasztokat, gyari- és erdei munkasokat. Az irtasfaluk lakosai kisparasztok, ker-
tészek és vandormunkasok voltak. A pozsonyi német polgarsag a kereskedelem-
és az ipar varosi szakmait folytatta, de munkas és hazald is volt kozottik. A
varos koriil €16 német lakossag kevés kivétellel a munkassaghoz és parasztsag-
hoz tartozott.

Vallasi hovatartozasukat illetéen a szepesi szaszok 60—70 szdzaléka az evan-
gélikus, a tobbi a romai katolikus egyhazhoz tartozott. Ezzel szemben az irtas-

' Die Vertreibung der deutschen Bevolkerung aus der Tschechoslowakei. Band 1. Deutscher
Taschenbuch Verlag GmbH, Miinchen, 1984. 137. o.
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falvak lakossaganak tobbsége romai katolikus vallast volt. A pozsonyi németek
kétharmada romai katolikus, egyharmada evangélikus volt.

2. A karpati németség politikai struktiraja

A szlovakiai németség zart partpolitikai képviseletének megteremtése érde-
kében az 1929. évi parlamenti valasztasok el6tt megalakult a Karpatendeutsche
Partei (Kéarpati-német Part). Onéllo partalakitisuk f6 szorgalmazdja Dr. Samuel
Frithwirt, a pozsonyi németség ismert személyisége, D. Carl Eugen Schmidt
pozsonyi evangélikus lelkész, a Szudéta-vidékrdl szarmazoé Manuschek gyaros,
valamint Dr. Roland Steinacker professzor volt. Az els6 valasztasokon minddsz-
sze 18 ezer szavazatot szereztek. Hiveik szamat csak az 1935. évi valasztasok
elétt novelték, amikor fiatal generaciojuk valasztasi szovetségre 1épett Konrad
Henlein Szudétanémet Hazafias Frontjaval (Sudetendeutsche Heimatfront),
amely rovidesen Szudétanémet Partta (Sudetendeutsche Partei — SdP) alakult. A
Karpati-német Part 1935 novemberében uniora lépett az SdP-vel. Henlein a kar-
pati németek elndkségét is atvette, helyettese pedig Franz Karmasin késébbi
népiségi vezetd lett. A Karpati-német Part szervezetileg betagolodott az SdP-be,
s végiil 1938 szeptemberében azzal egyidejiileg betiltottak.’

A Szlovak Néppart, amelynek elnokségét Hlinka halala utan, 1938. augusztus
16-an Dr. Josef Tiso vette at, a Csehszlovak Koztarsasag megalakulasa ota a
szlovak autonomiaért kiizdott, az orszagrol valo levalasa nélkiil. Az 1938. szep-
temberi miincheni egyezmény utan roviddel elérte a szlovak autonémiat, de Tiso
kormanya sulyos politikai és gazdasagi problémakba iitkozott, mivel az elsd
bécsi dontés (1938. november 2.) értelmében le kellett mondania Magyarorszag
javara a Karpatok eldterének termékeny teriileteirdl, illetve Pozsony kdrnyékén
két teriiletet (Engerau és Theben) at kellett engednie Németorszagnak. A szlovak
autonom kormany cseh politikai befolyas elleni 1épései miatt Hacha allamelnok
1939. marcius 10-én levaltotta Tisot. A Német Birodalom kozvetlen befolyésara,
¢s a szomszéd allamok kozotti felosztasat megeldzendd, a szlovak parlament
1939. marcius 14-én kikialtotta a Szlovak Koztarsasdgot, amely a marcius 18-i
szerzédéssel a Német Birodalom védnoksége ala helyezte magat.’

A szlovak kormany németbarat politikajat befolyasolta, hogy az orszag kis
létszamu németsége nem veszélyeztette allami 1étét, illetve Szlovakia a Német
Birodalomnal keresett tdmaszt a magyar teriileti igényekkel szemben. A szlovak
kormany els6 intézkedései kozott feloldotta a Kérpatnémet Part betiltasat, amely
most mar Franz Karmasin népiségi vezetovel az élen német nemzetiszocialista
mintara szervez0dott, s Német Partként (DP) szervezetileg és ideologiailag szo-
rosan kapcsolodott Hlinka partjaval. Népiségi jogaikat 1939 juliusaban alkotma-
nyosan is rogzitették.

3 Uo. 141. o.
4 Uo. 146-147. .
3 Uo. 147-148. 0.



A németek ellizése Szlovakiabol (1944—1946) 209

A német népcsoport hataskorét 1938 novemberében elébb kibdvitették, majd
1939. julius 21-én a Szlovak Koztarsasag alkotmanyaban is rogzitették, igy a
német népcsoport erds alkotmanyjogi poziciét kapott.”

A szervezeti egység azonban nem jelentette a német népcsoport belsd zartsa-
gat. A nemzetiszocialista eszmevilag érvényesiilését gatolta a szlovakiai német-
ség politikamentes beallitottsaga, vallasi megosztottsaga, mély vallasossaga és a
lutheri egyhazi szervezet ereje.

3. A masodik vilighaboru hatisa a szlovakiai németségre

Miutan Szlovakia 1939. marcius 14-én német tamogatassal 6nallonak nyilva-
nitotta magat, Hitler — szakitva korabbi linnepélyes igéretével, miszerint a
Szudéta-vidék az utolso teriileti kdvetelése — marcius 15-én német csapatokat
vezényelt a megcesonkitott Csehszlovakiaba, amelyet masnap ,,Cseh—morva Bi-
rodalmi Protektoratussa” nyilvanitott. Marcius 23-an Szlovakia szerzddésileg a
Német Birodalom ,,védelme” ala helyezte magat.” (Politikai nyomasra ugyan-
ezen a napon Litvania visszaadta a Német Birodalomnak az 1923 januarjaban
megszallt Memel-vidéket, ahova német csapatok vonultak be.) A Szovjetunio,
amely Csehszlovakiaval 1935-ben katonai egyezményt kotott, 1939. szeptember
16-4n elismerte a szlovak allamot, s decemberben bezaratta a Moszkvaban addig
miikddo csehszlovak kovetséget.

1944 kozepéig Szlovakiat és 155 000 fos német kisebbségét megkimélték a
habort kozvetlen hadieseményei. Nem kertilt sor ¢lelmiszerjegyek bevezetésére,
s a birodalmi munkaszolgalatot a jo kereseti lehetdségek miatt inkabb kedvez-
ménynek tekintették. Szerény keretek kozott maradt a népi-németek aktiv kato-
nai szolgalata is. 1944-ig a szlovak hadseregben csak németekbdl allo egység
szolgalt.®

A népi-németek szervezeteire tamaszkodva az SS mar a habort elején dnkén-
teseket kivant toborozni a birodalmi-német politika szdmara. Szlovakiaban ideo-
logiai befolyasukat foleg a Hlinka-géardara tamaszkodva igyekeztek kiterjeszteni.
Az altalanos SS keretében megkiséreltek felallitani egy bevetési csapatot
(Einsatztruppe-Sturmbann), amely azonban meglehet6sen erds ellenallasra talalt
a német népcsoport vezetésében, amely nem kivanta megterhelni a szlovak al-
lammal fennall6 kapcsolatait egy szorosabb birodalmi-német kapcsolattal, s nem
kivant megtiirni ellendrzése nélkiili szervezetet. Az SS massziv nyomasaval
azonban nem tudott megbirkozni, igy végiil a 150 ezer f0s szlovakiai németség
koziil 1943. december 28-an Osszesen 8367 6 (5,57%) volt haborus szervezet
tagja: relative magas szamban (5390 f6) szolgaltak a Waffen-SS-ben; minddssze

% Uo. 149-150. o.
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237-en a német Wehrmachtban, a szlovéak illetve magyar hadseregben 1740 6.
A kiilonboz fegyveres csapatokban pedig 1000 f6 szolgalt.’”

A német haborus veszteségek miatt végiil azonban birodalmi-német részrol
kiterjesztették a hadkotelezettséget Szlovakia német nemzetiségli allampolgarai-
ra (népi németek) is a két kormany 1944. junius 7-1 egyezménye alapjan. Még
ebben a honapban megkezdddott a hadiiparban és hadigazdasagban nélkiilozhe-
tetlen férfiak behivasa. A szlovak hadsereg két népi-német egységét betagoltak a
Waffen-SS-be.

A német Wehrmachtba és a Waffen-SS-be torténd kényszersorozas passziv
ellenallast valtott ki a hadkoteles férfiak és csaladjaik korében. A szokevények
elfogasara a szlovak renddrség és a német népcsoport tagjaibol allo SS-egységek
razziaztak. Ez volt az elsé lathato jele annak, hogy a német népcsoport tagjai
nem kovették egységesen a nemzetiszocialista jelszavakat."

4. A szloviakiai felkelés (1944. augusztus—oktober)

1943 végére feler0sodott az illegalis kommunista mozgalom tevékenysége,
amelyhez csatlakoztak a csehek és szlovakok k6zos allamat siirgetdk, illetve az
allami katolicizmust vallasi okokbdl elutasitok személyek is. A két csoport
emigransai Moszkvabol és Londonbdl élénk propaganda-tevékenységet folytat-
tak az uralkodo rendszer ellen.

A csehszlovak—szovjet baratsagi egyezmény alairasa (1943. december: Bene§
Moszkvaban) utan a két csoport — amelynek bel- és kiilpolitikai céljai messze-
menden eltértek egymastol — 1943 karacsonyan a Nemzeti Tanacsban egyesiilt,
amely szorosan egyiittm{ikodott az emigrans csehszlovak kormannyal. A felke-
1és katonai el6készitését a szlovak haderdk vezérkari fonoke, Golian altdbornagy
vallalta magara. Hadmiivelet {irtigyén Ko6zép-Szlovakiaban 6sszevonta a harcké-
pes egységeket, hadianyagot és élelmiszert, amelyet formalisan a Nyugat-
Szlovakiat ért szovetséges bombatamadasok eldl menekitett at.

A hadsereg elokésziileteitdl fiiggetleniil Kelet- és Kozép-Szlovéakia jarhatat-
lan hegyi vidékein partizanegységek alakultak, amelyek tGlnyomodrészt szovjet
vagy a Szovjetunioban kiképzett szlovak és cseh ligynokokbol, szokott francia
hadifoglyokbdl és menekiilt kiilfoldi kényszermunkasok ejtéernydseibol alltak, s
a szlovak és cseh kommunistdk tamogatasat élvezték. 1944 nyaran megszapo-
rodtak a kijevi szovjet partizanparancsnoksag altal iranyitott akcidk a német
utanpo6tlasi vonalak és a szlovak rendszer hivei ellen."

A kozeledd front hatasara azonban a rendszerhez kozel allo tisztek is cselek-
vésre szantak el magukat, hogy megovjak az orszagot a felesleges rombolastol.
Malar tabornok, a Karpatok hagoinal allomasozé két szlovak hadosztaly pa-
rancsnoka, Catlo§ honvédelmi miniszterrel egyetértésben érintkezésbe lépett a
kozelgd Voros Hadsereggel, hogy az adott pillanatban megnyissa a hagokat és

% Uo. 155. o.
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Szlovékia gyors elfoglalasaval elkeriilje a rombolast. Terveiket azonban a fel-
gyorsult események meghitsitottak.

Miel6tt azonban a Nemzeti Tanacs lezarta volna katonai elokésziileteit, a par-
tizanegységek aktivitasa kirobbantotta a felkelést. Augusztus 25-28-a kozott
megszalltak Kozép-Szlovakia legfontosabb helységeit. Augusztus 26-an Turdc-
szentmartonban az utolsé emberig lemészaroltak az Otto tabornok vezette, Ro-
maniabol hazautazoban 1év6 német katonai bizottsagot.'

Az események hatasara a Nemzeti Tanacs augusztus 29-én a besztercebanyai
radioban jelt adott a felkelésre, egyidejiileg pedig ideiglenes kormannya alakult,
s altalanos mozgositast rendelt el. A kdvetkezd napokban a szlovak hadsereg és
a partizdnok egységeibol allo felkelok szinte egész Kozép- ¢és Kelet-Szlovakiat
elfoglaltak. De meghiusult a Nemzeti Tanacs azon reménye, hogy a felkelés az
egész hadseregre kiterjedjen. A Nyugat-Szlovakiaban vagy az orszdgban masutt
allomasozo szlovak egységeket ugyanis a bevonuld német csapatok lefegyverez-
ték és internaltak. Teljesiiletlenek maradtak a Szovjetuni6 €s a nyugati hatalmak
tamogatasaba vetett remények is. A kdvetkezd hetekben ugyan a Szovjetunidoban
felallitott vadaszrepiil6 egység €s egy ejtéernyos brigad fegyvert, és hadianyagot
dobott le a felkeloknek, de a Voros Hadsereg remélt szlovakiai elérenyomulasa-
ra nem keriilt sor. A nyugati hatalmak segélyakcidi pedig meghitsultak a szovjet
allasponton, miszerint Szlovakia a Voros Hadsereg miiveleti teriiletébe tartozik.
A csehszlovak emigrans kormany kiildotteinek nem sikeriilt megsziintetni a
Nemzeti Tanacsban uralkodd anarchiat sem. A szlovak paraszti lakossag a fe-
nyegetések hatasara részvétleniil és varakozoan allt szemben az eseményekkel.”

Tiso még augusztus 29-én a Német Birodalom segitségét kérte a felkelok el-
len. A kis l1étszami német egységek azonban csak a Nyugat-Szlovakiaban és
keleten allomasozé szlovak hadosztalyok lefegyverzésére voltak képesek. Az
elébb Berger, majd Hermann Hoéffle tabornok vezette német SS-csapatok 8 had-
osztalya majd csak oktober végén, két honapos, mindkét oldalon sulyos aldoza-
tokat koveteld titkdzetekben verte le a felkelést és foglaltak el annak kozpontjat,
Besztercebanyat.

A kozép- és kelet-szlovakiai németeket a felkelés kitdrése nem érintette telje-
sen varatlanul, hiszen mar hénapok oOta erds partizantevékenységet észleltek.
Informaciodikat azonban népiségi vezetésiik és a szlovak kormany egyarant igno-
ralta vagy bagatellizalta.

A szlovakiai felkelés idején a német nemzetiség kozvetlen részese lett a ha-
boras eseményeknek. Miutan a szlovak helydrségek a Vag volgyében atalltak a
felkelok oldalara, 1944. szeptember elején az egész kozép-szlovakiai németség a
keziikbe kertiilt €s minden kiils6 segitségtdl elvagtak oket. A mar ekkor megkez-
dédott fosztogatasok és elhurcolasok miatt a német falvak szamos lakosa — aki
tehette — a kornyez6 erdékbe és elhagyott banyakba menekiilt. Masok a csalad-
jukat ért fenyegetés hatdsara kénytelenek voltak partizannak allni. Azokban a
helységekben, ahol idegen elemek tlintek fel partizanként vagy felkeloként, mar

2 Uo. 160. o.
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az els6 napokban és hetekben németeket, és nemzeti érzelmii szlovakokat gyil-
koltak meg. A kilengések nem csak a német népiségi vezetdket, hanem az egész
német lakossagot érintették. A férfiakat kényszermunkara hurcoltak vagy rész-
ben tomeggyilkossagok aldozatai lettek. Az ilyen jellegli, legszornylibb tomeg-
gyilkossagra Glaserhauban, Prievidzaban és Deutsch Proben-ben keriilt sor.™*

1944 szeptemberében a tobb mint hdrom ezer német nemzetiségiit szamlalo
Glaserhau (Kremnitz korzet) falut csehekbdl, lengyelekbdl, oroszokbol és szlo-
vakokbol allo csehszlovak partizanegység szallta meg. Johann Perlak német
gazdalkodo visszaemlékezésébdl tudjuk, hogy szeptember 21-én hajnalban az
egyik helyi szlovak lakos utmutatasa alapjan tarsaival egyiitt a polgari iskolaban
gyljtotték dssze dket. A 14—60 év kozotti haromszaz német férfit fegyveres kisé-
rettel hat marhavagonban a masfél km-re fekvo erdébe szallitottak, s tomegsir-
okba 16tték 6ket. Mindossze kb. 86 fonek sikeriilt a szokés és az elrejtézés egy
szlovak vasutas segitségével. Elotte minden pénziiket elvették, amelyet a gyilko-
sok kozott szétosztottak ,,jo teljesitményiikért.”"?

Utéana a Slovenska Lupca-i taborba, majd Hronec-be keriiltek, ahol szeptem-
ber 23-4t6l oktober 28-ig nehéz munkat végeztek. Ekkor szabaditottak fel ket a
bevonulé Wehrmacht egységei. 1945. marcius végéig Perlak otthon tartézkodott,
majd a német Heimatschutz-cal elobb Csehorszagba, majd Pozsonyba keriilt. Itt
a partizanok megszabaditottak 6ket jobb ruhazatuktol és megmaradt értékeiktol.
Perlak a pozsonyi tolténygyar teriiletén berendezett tdborban ¢élt 1945 jiniusatol
1946. majus 21-¢ig, amikor kiutasitottak Németorszagba. A tulélok egyediil csak
németségiikkel magyaraztdk a partizanok tomeggyilkossagat, hiszen nem visel-
tek fegyvert, békésen folytattak szakmajukat, és sem a szlovakoknak, sem a
cseheknek nem tettek semmi rosszat.'®

A német lakossagot ilyen szornytiségek csak Kozép-Szlovakiaban, a felkelés
centrumaban érték, ahol fanatikus gytlolet élt a rendszer tamaszainak tekintett
németek irant. E jelenségeket erdsitette a német csapatok kozeledésének hire, s a
felkelés Himmler altali kiméletlen megtorlasa is.

Szlovakia egyéb német telepiilésein is torténtek dramai események, de ezek
elmaradtak a kdzép-szlovékiai kilengésektol. A szepesi szaszok pedig telepiilé-
seik védelmére népcsoportjuk vezetésével és a Wehrmacht tdmogatasaval helyi
védelmi egységeket alakitottak. {gy teriiletiikon nem keriilt sor a partizanegysé-
gek uralmara.

" Uo. 162-163. o.
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5. A német lakossag evakualasa és menekiilése Szlovakiabdl

A német katonai vezetés mar a szlovakiai felkelés kitorése elott értesitette a
szlovakiai német népcsoport vezetését, hogy a keleti frontot a Magas Tatraig
tervezik visszavonni €s a népcsoport csendben el6készitheti a szepesi németek
evakuaciojat. A felkelés kitorése azonban meghiusitotta e tervek teljes végrehaj-
tasat, s csak a kozép-szlovakiai német iskolasok elszallitasara keriilt sor.

Mivel szeptember kozepére a kelet-szlovakiai német telepiilések helyzete
tarthatatlanna valt, a népcsoport vezetése elrendelte a német lakossag evakuala-
sat és ingdsagainak elszallitasat Nyugat-Szlovakiaba. A tovabbra is bizonytalan
helyzet és a Voros Hadsereg eldrenyomuldsa miatt 1944, oktober 27-én Berlin-
ben elrendelték a kelet-szlovéakiai szérvanyteriiletek €s a Szepesség német lakos-
saganak teljes evakuaciojat, akik végiil a Szudéta-vidékre, Kelet-Ausztriaba és a
protektoratusba keriiltek.'”

A kozép-szlovékiai németek szervezett evakudlasa 1945 januarjaban kezdo-
dott meg. Mar korabban, miként a Szepességben is, az iskolakat zart transzpor-
tokban szallitottak el Ausztridba és a Szudéta-vidékre. Az irtasfalvak németjei
tulnyomorészt szintén a Szudéta-vidékre és a protektoratusba keriiltek. Szamos
német csalad csak drasztikus nyomasra (nyugdij- vagy élelmiszer-jegy megvo-
nas) hagyta el lakohelyét. 194445 telén a — német forrasok szerint — 140 ezer
fére becsiilt német lakossagbol kozel 120 ezer fot evakualtak.'™ A masodik alta-
lanos evakualasi felszolitasra 1945. marcius végén keriilt sor. Sorsuk gyakran
elobb internalés és kényszermunka lett.

A Szudéta-vidékre keriilt karpati németek tobbsége a helyreallitott Csehszlo-
vak Koztarsasagban osztozott a szudétanémetek ¢s menekiilt birodalmi németek
sorsaban. A csehszlovak hatésagok €s a szovjet katonai vezetés siirgették vissza-
vandorlasukat eredeti lakohelyiikre, amely 1945 nyaran indult meg és csak 1946-
ban zarult le. Visszatérésiik soran fosztogatasnak, rablasnak voltak kitéve, s6t
gyakorta ¢életiik is veszélyben forgott. A hazatérdket lezart, elfoglalt vagy kifosz-
tott hazaik és gazdasaguk vartak. Rovidesen kényszermunkara kotelezték, majd
internaltak dket, ahonnét munkara vitték oket.

Paul Fleischhacker a Pozsony melletti St. Georgenben ¢lt, ahol a lakosok
egynegyede német nemzetiségli volt. A falu nyolc osztalyos német népiskoléaval,
s egy szlovak polgari iskolaval rendelkezett. Otthon mindene megvolt: haz, f6ld,
legeld, sz6lo és gylimdlesds, ezért sohasem szenvedett hianyt semmiben. Négy

" Die Vertreibung der deutschen Bevolkerung aus der Tschechoslowakei. Band 1. i. m. 166-167.
0. A szudétanémetek kitoloncoldsanak tovabbi hat visszaemlékezését lasd: Wolfgang Benz
(Hrsg.): Die Vertreibung der Deutschen aus dem Osten. Ursachen, Ereignisse, Folgen. Fischer
Taschenbuch Verlag, Frankfurt am Main, 1995. 132—147. o. A kitoloncolasok altalanos torténe-
ti hatteréhez lasd: Zayas, Alfred M. de: Die Anglo-Amerikaner und die Vertreibung der
Deutschen. Vorgeschichte, Verlauf, Folgen. dtv, Miinchen, 1977. Németh Istvan: Foldonfutok
Eurépaban. In: Németorszag torténete 1871-1990. Aula, Budapest, 2004. 356-365. o., ill ué: A
német lakossag menekiilése és attelepitése Europaban (1944-1949). In: Migraciéo a Karpat-
medencében. Koérosi Csoma Sandor Féiskola, Békéscsaba, 1994. 84-100. o.
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gyermeke koziil kettd a német hadseregben szolgalt. Kornyékiikon 1944-ben
nem keriilt sor partizantevékenységre, amelyet azzal magyarazott, hogy ott sok
szlovak ¢élt és tavol voltak a hegyektdl.

1945 februarjaban evakualtak oket, s majusig Korbitzban ¢élt, amelyet szovjet
csapatok szalltak meg, s kisebb kilengésekre keriilt sor. Junius kozepén egy
transzporttal visszakeriilt a falujaba, de a lakdsaba nem tudott bekoltdzni, mert
szlovakok foglaltak le, s tavolléte alatt minden ingdsagat elloptak.

A visszatért németeket két hazba zartdk. Elobb onellatok voltak, vagyis a
magukkal hozott élelmiszerbol éltek, késébb pedig keményen meg kellett dol-
gozniuk ellatasukért. A takaritasi- és helyreallitdsi munkak soran a németek tel-
jesen jogfosztottak voltak. Agynemiijiikbdl karszalagot hasitottak ki, amelyet
lepecsételtek, s megkiilonboztetésként hordaniuk kellett.

1945. jinius 22-én a csendOrség vizsgalat iirligyén gyalogmenetben a 18 km
tavolsagra fekvé Engerau internalotaboraba vitte dket, ahol harom honapon ke-
resztiil rendkiviil inséges koriilmények kozott éltek. A taborban naponta mintegy
tizen — f6leg fiatalak — haltak meg vérhasjarvanyban.

1945 augusztusaban Paul Fleischhacker a pozsonyi tolténygyar munkatabo-
raba kertilt, ahol kora hajnaltol késé estig keményen dolgoztak. A tabort 1946
majusaban oszlattak fel. Ezutan rovid ideig még tobb tabort megjart, mig 1946.
augusztus végén kitelepitették Németorszagba. A Korbach/Waldeck-i taborbdl
végiil maganlakasba koltozott. "

6. A szlovakiai németek helyzete a Voros Hadsereg bevonulasa utan és a
Csehszlovak Koztarsasag dj rendszerében

Mivel a teljes szlovakiai németséget evakualtdk, csak nagyon kevesen élték
meg a szovjet csapatok bevonuldsat hazajukba. Legtobben ezzel a pillanattal
Ausztriaban, a Szudéta-vidéken vagy a protektoratusban talalkoztak. A hazajuk-
ban maradottak szlovak ismerdsok és rokonok révén igyekeztek meghuzni ma-
gukat. Egy résziiket azonban az sszeomlott szlovak rendszer hiveivel egyiitt a
Szovjetunidba kényszermunkara hurcoltak. Sokkal sanyaribb sorsra keriiltek
azonban azok, akik a kassai székhelyli csehszlovak ideiglenes kormany és a
partizancsapatok kezébe keriiltek.

A Szudéta-vidékre kertilt evakualtak — féleg szepesi szaszok és az irtasfalvak
lakoi — Osszességében osztoztak a szudétanémetek és menekiilt birodalmi néme-
tek elleni cseh politika represszidiban. Sorsuk itt megmentett vagyonuk elkobza-
sa, internalas, kényszermunka vagy a németorszagi szovjet megszallasi dvezetbe
vald kitoloncolas lett. Szlovak nyelvismereteik alapjan azonban egy résziiknek
sikertilt szlovaknak kiadni magat, s igy elkeriilni a németek elleni megtorlasokat.
A menekiiltek az altalanos kaoszban rovidesen vissza akartak térni eredeti lak-
helytikre, amelyet tobb helyen maguk a csehszlovak hatosagok és a szovjet ka-
tonai iranyitas is szorgalmazott. igy szamos szlovakiai németnek sikeriilt bejut-
nia a szlovak repatrialtak hazatérdé transzportjaiba. A visszavandorlasi hulldm

19 Vertreibung und Vertreibungsverbrechen 1945-1948. i. m. 295-296. o.
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1945 nyaran kezd6dott, s csak 1946-ban zarult le, amikor az elso kiutasitott cso-
portok mar elindultak nyugatra.

Ha a hazatérd szallitmanyok kozott felfedezték oket, akkor mindeniiket elvet-
ték, sot életiik is veszélybe keriilt. 1945. junius 18-an a morvaorszagi Prerau
vasuti csomoponton a forradalmi gardistdk 247 karpat-németet szallitottak le a
vonatrol és 16ttel agyon. Hazatérésiikkor hazaikat és gazdasagaikat lezarva talal-
tak. Vagy szlovakok koltoztek be vagy minimum kifosztottadk. Renddrségi beje-
lentkezésiik utan pedig tobbnyire kényszermunkara itélték oket: a szovjet kato-
nak szallasait takaritottak vagy — rossz ellatas mellett — helyreallitdsi munkakat
végeztek.

Rovidesen helyi- és korzeti taborokat allitottak fel (leghirhedtebb a kdzép-
szlovakiai Novaky, a pozsonyi térségben pedig a limbachi és engeraui tabor
volt), ahol a németeket Osszegyljtotték. A munkaképes férfiakat és noket ke-
mény munkdra fogtdk. Szerencsésebb sors jutott azoknak, akiket a kiilonb6z6
hatosadgok vagy maganszemélyek meghatarozott idore ,,kivasaroltak.”

7. A Kitoloncolas

A potsdami hatarozatok értelmében a karpati németség kitoloncolasara az
elokésziiletek 1946 aprilisaban kezddodtek. A gylijtétaborokban Osszezsufolt
szlovakiai németeket 1946. julius—szeptemberben toloncoltak ki, de joval mélta-
nyosabb koriilmények kozott, mint masutt Europaban. Az attelepiiloket felruhaz-
tak, kezdetben ezer, késobb 6tszaz birodalmi markaval lattak el, s 50-100 kg-nyi
csomagot vihettek magukkal. ,,Méltanyos™ kitelepitésiik mindenekel6tt azzal
magyarazhatd, hogy sorsukat sem a szlovak vezetés, sem a csehszlovak kormany
nem kezelte elsddleges problémaként.

A kovetkezd években keveseknek sikeriilt kijutni a Németorszagba toloncolt
vagy odamenekiilt csaladtagjaikhoz. Végiil is 24 ezren maradtak lakohelyiikon,
akik osztoztak a Szudéta-vidéken maradt németek sorsaban.*

Reziimé
A németek eliizése Szlovakiabol (1944-1946)

Az 1939. marcius 14-én kikialtott Szlovak Koztarsasag négy nap mulva a Német Bi-
rodalom védnoksége ala helyezte magat. A szlovak kormany németbarat politikajat befo-
lyasolta, hogy kis 1étszamu németsége nem veszélyeztette allami 1étét, illetve Szlovakia
a Német Birodalomnal keresett tAmaszt a magyar teriileti igényekkel szemben. A szlovak
kormény els¢ intézkedései kozott feloldotta a Karpataljai Német Part tilalmat, amely
Franz Karmasin népiségi vezetvel az élen német nemzetiszocialista mintara szervezo-

2 Die Vertreibung der deutschen Bevolkerung aus der Tschechoslowakei. Band 1. i. m. 177-178.
0. A német—cseh viszonyrol lasd: Thurich, Eckart: Schwierige Nachbarschaften. Deutsche und
Polen — Deutsche und Tschehen im 20. Jahrhundert. Eine Darstellung in Dokumenten. Verlag
W. Kohlhammer, Stuttgart—Berlin—-K&ln, 1990.
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dott, s Német Partként (DP) szervezetileg és ideoldgiailag szorosan kapcsolodott Hlinka
partjadhoz. Népiségi jogaikat 1939 juliusaban alkotméanyosan is rogzitették.

1944 kozepéig Szlovakiat és 155 000 f6s német kisebbségét (német forrasok szerinti
adat) megkimélték a habort kozvetlen hadieseményei. A német haborts veszteségek
miatt azonban német részrol kiterjesztették a hadkotelezettséget Szlovakia német nemze-
tiségli allampolgaraira (népi németek) is, amelyrél a két kormany 1944. junius 7-i
egyezménye rendelkezett. A Waffen-SS-be torténd kényszersorozas erGs passziv ellenal-
last valtott ki a hadkoételes férfiak és csaladjaik korében. A szokevények elfogasara a
szlovak renddrség €s a német népcsoport tagjaibol allo SS-egységek razziaztak. Az ese-
mény jelezte, hogy a népcsoport tagjai nem kovették egységesen a nemzetiszocialista
jelszavakat.

A szlovakiai felkelés (1944. augusztus—oktdber) idején a német nemzetiség kozvetlen
részese lett a haboris eseményeknek. Miutdn a szlovak helydrségek atalltak a felkelok
oldalara, szeptember elején az egész kozép-szlovakiai németség a keziikbe keriilt, és
minden kiilsd segitségtdl elvagtak dket. Mar ekkor fosztogatasoknak, elhurcoldsoknak
voltak kitéve masutt is, amely jelenségek a felkelés Himmler altali megtorlasa miatt
részben tomeges kivégzésekig fajultak. A németek altal lakott telepiilések védelmére a
német népcsoport vezetése és a Wehrmacht tdmogatasaval helyi védelmi egységek ala-
kultak.

A német katonai vezetés mar a szlovakiai felkelés kitdrése elott értesitette a szlovaki-
al német népcsoport vezetését, hogy a keleti frontot a Magas Tatraig tervezik visszavon-
kitorése azonban meghiusitotta e tervek teljes végrehajtasat, s csak a kdzép-szlovakiai
német iskolasok elszallitasara keriilt sor. Mivel szeptember kozepére a kelet-szlovakiai
német telepiilések helyzete tarthatatlanna valt, a népcsoport vezetése elrendelte a német
lakossag evakudlasat és ingdsdgainak elszallitasat Nyugat-Szlovakiaba. A tovabbra is
bizonytalan helyzet és a Voros Hadsereg eldrenyomulasa miatt 1944. oktdber 27-én
Berlinben elrendelték a kelet-szlovakiai szorvanyteriiletek és a Szepesség német lakos-
toratusba keriiltek. A kozép-szlovakiai németek szervezett evakualasa 1945 januarjaban
kezdodott meg. Szamos német csalad csak drasztikus nyomasra (nyugdij- vagy élelmi-
szer-jegy megvonas) hagyta el lakohelyét. 194445 telén a német forrasok szerint 140
ezer fore becsiilt német lakossagbol kozel 120 ezer fot evakualtak.

A Szudéta-vidékre keriilt karpataljai németek tobbsége a helyreallitott Csehszlovak
Koztarsasdgban osztozott a szudétanémetek és menekiilt birodalmi németek sorsaban. A
csehszlovak hatdsagok ¢és a szovjet katonai vezetés siirgették a visszavandorlasukat ere-
deti lakdhelyiikre, amely 1945 nyaran indult meg, és csak 1946-ban zarult le. Visszatéré-
siik soran fosztogatasnak, rablasnak voltak kitéve, s6t gyakorta életiik is veszélyben
forgott. A hazatérdket lezart, elfoglalt vagy kifosztott hazaik és gazdasaguk vartak. Ro-
videsen kényszermunkara kotelezték, majd internaltak Oket, ahonnét munkara vitték
Oket.

A potsdami hatarozatok értelmében kiutasitasukra 1946. julius—szeptemberben keriilt
sor, de joval méltanyosabb koriilmények kozott, mint masutt Europaban. Végiil mind-
Ossze 24 ezren maradtak lakhelyiikon, s osztoztak a Szudéta-vidéken maradt németek
sorsaban.
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Resumé
Odsun Nemcov zo Slovenska (1944—-1946)

Slovenska republika $tyri dni po svojom vyhlaseni 14. marca 1939 vstipila do
ochrany Nemeckej riSe. Priatel'skii politiku slovenskej vlady vo¢i Nemecku
ovplyvilovalo to, ze malopocetny nemecky element nijako nemohol ohrozit’ slovenska
Statnost’, resp. to, ze Slovensko hl'adalo u Nemeckej riSe ochranu pred uzemnymi
narokmi Mad’arska. Slovenskd vldda vramci svojich prvych krokov zrusila zakaz
Karpatskej nemeckej strany, ktora sa na cele so svojim vodcom Franzom Karmasinom
organizovala podl'a vzoru nemeckého narodného socializmu a ako Nemecka strana (DP)
sa organizacne aj ideologicky naviazala na Hlinkovu stranu. Ich prava boli v juli 1939
potvrdené aj ustavne.

Do polovice roku 1944 bolo Slovensko asnim aj 155000-ova nemecka mensina
(Ciselny udaj podl'a nemeckych pramenov) uchraneni pred bezprostrednymi vojnovymi
udalostami. Kvéli nemeckym vojnovym stratdm sa vsak z iniciativy Nemecka rozsirila
branna povinnost’ aj na slovenskych obcanov nemeckej narodnosti (sucast’ nemeckého
Pudu), o ¢om hovorila medzinarodna zmluva zo 7. juna 1944. Nuteny odvod brancov do
Waffen-SS vyvolal medzi brancami a ich rodinami silny pasivny odpor. Na polapenie
zbehov podnikali razie jednotky slovenskych zandarov a SS zostavenych z c¢lenov
nemeckej narodnej skupiny. Tieto udalosti naznacovali, Ze prislusnici nemeckej narodne;j
skupiny neboli jednotni v podpore narodnosocialistickych hesiel.

Nemecka menSina sa pocas slovenského povstania (august — oktdber 1944) stala
bezprostrednym tcastnikom vojnovych udalosti. Potom, ¢o slovenské posadky presli na
stranu povstalcov, sa do ich ruk na zaciatku septembra dostalo celé stredoslovenské
nemecké etnikum, ktoré odrezali od akejkol'vek vonkaj$ej pomoci. Uz vtedy boli aj inde
vystaveni utokom, rabovaniam a nasilnym odvleceniam, ktoré v reakcii na Himmlerovu
odvetu voc¢i povstaniu niekedy koncili aj hromadnymi popravami. Na ochranu
nemeckych sidiel sa pod vedenim nemeckej narodnej skupiny a s podporou Wehrmachtu
vytvarali jednotky domobrany (FS).

Nemecké vojenské velenie uz pred vypuknutim slovenského povstania informovalo
vedenie nemeckej narodnej skupiny na Slovensku, ze planuje stiahnut’ vychodny front na
liniu Vysokych Tatier, aby teda nemeckd narodné skupina mohla v tichosti pripravit’
evakudciu spiSskych Nemcov. Vypuknutie povstania vSak znemoznilo definitivnu
realizaciu tychto planov, takze doslo iba k evakuécii stredoslovenskych nemeckych
skolakov. Ked’Ze do polovice septembra sa situacia vychodoslovenskych nemeckych
sidiel stala neudrzatelnou, vedenie nemeckej narodnej skupiny nariadilo evakuaciu
nemeckého obyvatel'stva a prevoz ich hnute'ného majetku na zapadné Slovensko. Kvoli
situdcii, ktora bola aj nad’alej neist4, a kvoli postupu Cervenej armady 27. oktobra 1944
v Berline nariadili uplnu evakuaciu Nemcov z roztrasenych vychodoslovenskych lokalit
a spisskych Nemcov, ktori sa takto dostali do Sudet, vychodné¢ho Rakuska a na izemie
protektoratu. Organizovana evakuacia stredoslovenskych Nemcov sa zacala v januari
1945. Mnohé nemecké rodiny opustili svoje domovy az po drastickom natlaku (odnatie
dochodkov, resp. potravinovych listkov). V zime 194445 evakuovali z nemeckého
obyvatel'stva, ktorého pocet sa podla nemeckych prameiniov odhadoval na 140 tisic,
takmer 120 tisic oso6b.
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Viacsina karpatskych Nemcov, ktori sa dostali do Sudet, zdielala po obnoveni
Ceskoslovenskej republiky osud sudetskych Nemcov autedencov  z Reichu.
Ceskoslovenské urady asovietske vojenské velenie nalichali na ich navrateni do
povodnych sidiel, o sa zacalo v lete 1945 a skoncilo az v roku 1946. Pri svojom odsune
boli vystaveni Gtokom, rabovaniam, neraz aj s ohrozenim zivota. Navratilcov cakali
zapeCatené, obsadené alebo vyplienené domy a hospodarstva. Zakratko im bola
nariadend pracovna povinnost, potom ich internovali a odvliekli na nutené prace.

V zmysle postupimskych dohdd doslo v juli — septembri 1946 k ich vyhosteniu, ale
za ovela priatel'nejSich podmienok ako inde v Europe. Nakoniec znich vo svojich
domovoch ostalo 24 tisic, ktori zdiel'ali osudy Nemcov, ktori ostali v Sudetoch.

Summary
The Deportation of Germans from Slovakia (1944—46)

In Slovakia the roughly 150,000 Germans of the Karpathians lived in three separate
language islands: The region of Szepes, the region of Bratislava (then Pozsony) and the
region of the mines.

In 1929 they founded the Karpathian German Party in order to further the cause of
their closed party politics. In order to prevent being divided and incorporated among the
neighboring states and under the direct influence of the German Reich, the Slovak
Parliament declared the birth of the Slovak Republic on March 14, 1939. This new
republic placed itself under the protectorate of the German Reich after just a few days.
The German ethnic group received a strong constitutional position on July 21, 1939.

At the end of 1943, only 8440 persons were members of war-organizations such as
the Waffen-SS, the Wehrmacht, and the Slovakian Army. Following the agreement
between the Slovak and the German governments in June of 1944, military duty was also
extended to Germans who were citizens of the Slovak Republic.

At the end of August 1944 partisan units organized with Soviet support created the
Slovak Uprising. This was only put down by SS battalions toward the end of October.
All of the Germans of mid-Slovakia were taken by the insurgents whose extreme deeds
affected the entire German population.

In the months of September and October of 1944, the partial deportation of
Slovakia’s German population has been ordered. They were taken to the Sudetenland,
East Austria, and the Czech-Moravian protectorate.

In the winter of 1944-45 roughly 120,000 Germans out of a total of 140,000 were
deported. At the urging of Czechoslovak and Soviet authorities in the summer of 1945
their repatriation started and came to an end by 1946. The Germans of Slovakia who had
been kept in concentration camps were deported between July and September 1946.
They actually lived in better conditions than Germans elsewhere in Europe. There have
remained 24,000 of them and they shared in the fate of the Germans who remained liv-
ing in the Sudetenland.
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KOMPARACIA NUTENYCH PRAC NA SLOVENSKU
V ROKOCH 1941-1953

Vladimir Varinsky
(Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici)

Historicka produkcia v byvalom Ceskoslovensku z obdobia pred novembrom
1989 — aj zdovodu jej podviazanosti oficialnou politickou ideoldégiou —
prezentovala nttené prace na Slovensku takmer vyluéne na zaklade ich
uskuto¢fiovania v obdobi 1. Slovenskej republiky.' Isti vynimku predstavovala
len prica P. Zelenaka® zkonca 80. rokov, ktord viak zvysSie uvedenych
doévodov bola len vel'mi tendenénym pripomenutim nutenych prac (pracovnych
utvarov) na Slovensku v roku 1948. Prace domacich historikov z tohto obdobia
vSak spravidla reSpektovali tabu vo vyskume nutenych prac v povojnovom
obdobi. Takto vytvarany historicky obraz bol zna¢ne tzky, vistom zmysle
obmedzeny (a to napriek hibke a Sirke realizovaného vyskumu), kedze mu
chybala kontinuita s povojnovym vyvojom, ¢o konene znemozinovalo
adekvatne zhodnotit’ aj nitené prace v obdobi 1. Slovenskej republiky. Z tohto
dovodu bol aj zavadzajici: vytvaral totiz mylni predstavu, ze nitené prace boli
len vyplodom fanatickej mysle l'uddkov, len akymsi vybocenim z narodnej
tradicie a zanikli spolu s porazkou 'udédkov v 2. svetovej vojne.

Prvé zmienky o nltenych pracach v povojnovom obdobi, no vylucne
zobdobia komunistického rezimu priniesla exilova literatira.’ Ta viak
aj zdovodu nepristupnosti archivnych pramenov Ccerpala poznatky takmer
vyluéne z dobovych svedectiev a spomienok, ¢im vznikli len vel'mi priblizné
predstavy o rozsahu a fungovani siete tdborov nutenych prac (TNP) a znacne
premritené odhady poétu ich obeti.! Zial tato zvitsa politicky motivovana

"de najmid o prace: KAMENEC, I.: Snem Slovenskej republiky a jeho postoj k problému
zidovského obyvatel'stva na Slovensku v roku 1938-1945. Historicky casopis, 17, 1969, s. 329—
362. Taktiez: Vznik a vyvoj zidovskych pracovnych taborov a stredisk na Slovensku v rokoch
1942-1944. In: Nové obzory, 8, 1966, s. 15-38. Tiez: Organizacia perzekuéného systému
fasistického slovenského statu v rokoch 1939-1945. In: Zbornik M SNP, Banska Bystrica, 7,
1982, s. 71-98. Taktiez: Po stopdch tragédie. Bratislava 1991, s. 280. NECAS, C.: Nad osudem
Ceskych a slovenskych Cikanu. Brno : Univerzita J. E. Purkynég, 1981.

2 ZELENAK, P.: Socializacia Zivnosti na Slovensku. 1. vyd. Bratislava : Veda, 1987, s. 136.

3 Pozri napr. HEJL, V.: Zprava o organizovaném nasili. Praha 1990, s. 313-319. Do kategorie
tychto prac patri aj Biela kniha od F. Duréanského. Aj ked” informuje o existencii pracovnych
taborov na Slovensku uz bezprostredne po vojne, povazuje ich za produkt komunistickej totality
anepostihuje rozdiel v realizacii nutenych prac v slovenskej a cCeskej casti republiky.
DURCANSKY, F.: Biela kniha I-IV. Tren&in : Vydavatel'stvo Ivan Stelcer, 1991-1992, s. 572—
574. ISBN 80-900537-1-8

4 A. Kratochvil uvadza, ze do TNP v CSR bolo zaradenych 200 tisic osob. KRATOCHVIL, A.:
Zaluji 1. (Stalinskd justice v Ceskoslovensku.) 1. vyd. Praha 1990, s. 270.
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netrpezlivost’ v odhal'ovani ntitenych prac viedla len k deformécii ich histoérie, ba
takpovediac jej obrateniu naruby.

Az spristupnenie archivov po novembri 1989 a liberalizacia spolocnosti
vytvorili novy priestor na vyskum nutenych prac, predovsetkym z hl'adiska ich
systémovosti a hibky spracovania. Prvé vysledky systematického a heuristicky
podlozeného vyskumu priniesli ¢eski autori,” ktori pri vyskume nétenych prac
vychadzali predovsetkym z Ceského prostredia, kde prvé donucovacie zariadenia
pracovného charakteru vznikli az koncom roku 1948, po prijati ,,ostrého kurzu*
(9. 9. 1948) a zakona ¢. 247/48 o zriadeni tdborov nutenej prace (TNP).
Slovensky podiel na realizovani nutenych prac vtomto obdobi sa javil aj
z dovodu podstatne vol'nejSej organizacie a mensicho poc¢tu TNP len ako trpny
dosledok velmi strohého pragocentrizmu. Dalsi vyskum viak ukazal, e niitenie
do prace nebolo Slovensku vnutené; naopak, organizacia nutenych prac
v Ceskoslovensku v mnohom vychadzala zniekolkoro¢nych slovenskych
sktsenosti.

Samozrejme, nemame tu na mysli len obdobie Slovenského Statu, ale
predovsetkym roky 1945-1948, kedze prave vtomto obdobi vzniklo na
Slovensku najviac donucovacich =zariadeni pracovného charakteru. Téato
skuto¢nost, Ze nuatené prace odchodom 1. Slovenského Statu do historie
nezanikli, ale pokracovali fakticky bez prestavky az do roku 1953, znacne
koriguje nasSe doteraz ustialené predstavy o povojnovom demokratickom
intermezze, ktoré obklopovali dva totalitné rezimy. Sucasne potvrdzuje, Ze
natené prace ako tresty bez sudu sa na Slovensku realizovali v jednej
neprerusene]j historickej linii, a to v troch odlisne sa uvedomujtcich rezimoch,
ktoru vSak prave preto mozno rozdelit do troch etdp. Za prvli etapu mozno
v SirSom zmysle povaZovat' obdobie 1. Slovenskej republiky, presnejSie vSak
roky 1941-1944; druht etapu ¢asovo ohraniCujeme rokmi 1945-1948 a tretiu
etapu vnimame ako obdobie od jesene 1948 do maja 1953. Odhalenie novych
skutoCnosti nam umoziuje porovnat’ jednotlivé etapy, ukazat’ na ich vzajomnu
prepojenost’ a odlisnost’ a pokusit’ sa rozsirit’ nase predstavy o tom, ¢o stalo
v pozadi ich vzniku.

Pri pozornejSom pohl'ade do troch etap nitenych prac ndm nemdze uniknut
skutocnost’, ze vSetky sa realizovali v prostredi bud’ otvorene odmietajicom
liberalne metody rieSenia socialnych, hospodarskych a politickych otazok (napr.
v 1. a III. etape), alebo ich znacne okliestovalo (napr. v II. etape) a sucCasne
nahradzovalo ¢i vyvazovalo oklieSteny liberalizmus radikalnymi metodami.
Typickou bola snaha prejst’ od bezbrehych demokratickych diskusii, ktoré ako sa
argumentovalo, ,,ni¢ neriesia a k nicomu nevedu*, k vyraznejSie organizovanej
¢i zo$nurovanej spolocnosti, kde zaujem jednotlivca je podriadeny zaujmu celku,

3 prvé poznatky o TNP odzneli na konferencii v Opave v roku 1991 a boli publikované v zborniku
Tabory nucené prdce a dalsi projevy mimosoudni prezekuce 1948—1954. Sbornik z konference
SU CSAV a KH FF SU. Opava 1992. Zasadny posun vo vyskume problematiky viak priniesla
az $tudia KAPLAN, K.: Tabory nucené prace v Ceskoslovensku 1948-1954. In: Sesity Ustavu
pro soudobé déjiny CSAV, sv. 3, 1992, s. 77-138.
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reprezentovan¢ho Statom. Z takto chapaného vztahu jednotlivea a spolocnosti
bolo potom mozné uplatiiovat’ voci spolocensky a politicky nekonformnym
osobam radikalny postup, umoznujuci ich rychle (t. j. bez riadneho sudu a
opravnych prostriedkov) vyradenie z verejného Zivota. Ak v prvej a tretej etape
nutenych prac sa zdévodnenie takéhoto postupu hladalo vo vyssich principoch
vladnucej ideolodgie, zacielenej do budtcnosti, v druhej etape bol mimosudny
postih zvi¢sa odovodiovany prilisnou komplikovanostou a zdihavostou
riadneho sudneho postupu, ¢im sa vykon trestu prili§ odd’al'uje a odstrasujuci
Gginok znatne zmensuje.” To vsak len potvrdzuje, Ze i v obdobi tzv.
demokratického intermezza boli nUtené prace produktom po vojne
prevladajuceho myslienkového pradu pozadujuceho reorganizovat’ demokraciu
v socialistickom zmysle.

Dalsim spoloénym znakom vietkych troch etap nitenych prac bola snaha
chépat’ trest zaradenia réznych socidlne a politicky nekonformnych osdb na
nutené prace ako ich prevychovu pracou, pricom nemalé nadeje sa vkladali i do
ekonomického prinosu takto organizovanej ,,prevychovy®. Spojit’ tieto dva ciele
sa v8ak v praxi ukazalo ako nadmieru zlozité.

Uz I'udéci rozvinutim prava na pracu o povinnost’ pracovat’, zriadili v rokoch
1941-1944 celkom 14 donucovacich zariadeni pracovného charakteru (pozri
Tab. &. 1) situovanych do oblasti s akitnym nedostatkom pracovnych sil.” Ak by
sme vychadzali z oficidlnych Statistik, museli by sme konstatovat’, Ze zaradenci
v pracovnych atvaroch (PU) na vychodnom Slovensku pri vystavbe a
rekonstrukcii zeleznice PreSov-Strazske priniesli pre Stat urcity zisk. Ked” vSak
tieto udaje skonfrontujeme so SirSimi nakladmi, ktoré museli Stat a spolocnost’
vynalozit na zabezpeCenie nutenych prac, vyzneji ako udaje znacne
zavadzajice. Uved'me aspon jeden priklad. Zmyslom tdborovej koncentracie
asocidlnych zivlov malo byt zlepSenie materidlnej situacie ich rodin.
V skuto¢nosti sa dosiahol opacny etekt. Asocidli, ktori sice nemali trvaly
pracovny pomer, mohli sa zamestnat' v sezonnych pracach a tak ziskanim
naturdlnych produktov aspon ¢iastocne zlepSit' materialne podmienky svojich
rodin. V désledku ich nateného sustredenia v PU, v ktorych zarobky boli tak
nizke, ze po odratani r6znych zrazok sa zaradenci stavali dlznikmi firiem, dostali
sa ich rodiny do katastrofalnej situacie. Nevyhnutnym désledkom bola podpora
rodin zaradencov.

Ak v8ak odmyslime SirSie naklady potrebné na zabezpecenie nttenych prac,
mozno hovorit o urcitej ziskovosti. Ta sa vSak mohla dosiahnut' jedine
minimalizaciou nakladov, nutnych k prevadzke natenych prac. Vysledkom bolo,
ze nutené prace sa realizovali v katastrofalnych ubytovacich, stravovacich a
zdravotnych podmienkach, ¢im sa zamestnavatel'ské firmy, poverené v tejto

6 Slovensky narodny archiv (SNA), PV-PT 1945-1950, $kat. 24. Navrh osnovy nariadenia SNR
o zriad'ovani PT a dovodova sprava

! Podrobnejiie pozri: VARINSKY, V.: Nutené prace za Slovenského §tatu so zretefom na ich
vyvoj v povojnovom obdobi. In: Zbornik k 50. vyrociu SNP. Banskd Bystrica : Fakulta
humanitnych vied UMB, 1994, s. 39-52.
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etape prevadzkovanim PU, usilovali realizovat’ maximalny zisk.® Takyto sposob
organizacie nutenych prac vS8ak uz neohrozoval len ich ekonomicky prinos, ale
aj ich o¢akavany vychovny efekt. Je zrejmé, e ti, ktori presli P'udackymi PU
nestali sa ,lep§imi*“ a uz vobec nie obdivovateI'mi rezimu. Aj z tohto doévodu
rezim postupne upustal od tychto ,,vychovnych® metdéd a hladal razantnejsi
spdsob prevychovy tzv. asocialov.

Tabulka ¢. 1: Prehlad pracovnych utvarov na Slovensku v rokoch 19411 944°

P. ¢. | Pracovny utvar Vznik Zanik Obnovenie Zanik
1. Ocova 26.5.1941 20.11. 1941
2. Most na Ostrove 10. 6. 1941 10. 12. 1941
3, | Dubnicanad 1941 15.11. 1944
Vahom
4. Nizny Hrabovec ? 1.8.1942 3.10. 1942
5. Velké Kapusany
6. | Lipniky (okres 1.7.1941 10.12. 1941 | 1.4.1942 1.6.1943
Presov)
Peti¢ (okres
7. Giraltovce) 1.6.1943 1944
g, | Jarabd (okres 3.7.1942 21.11. 1942
Brezno)
9. Bystré nad Toplou 1.7.1942 24.7.1943
1. | HanuSovee nad 1.7.1942 8.11.1942
Toplou
11. Pticie 1.7.1942 8.11.1942
12. | Tlava 1.4.1943 21.12.1943
13. | Revuca 10.3.1943 10. 6. 1944
oo 1.11.1943 15.5. 1944
14. | Ustie nad Oravou (7.9.1943) 18.2. 1944 (15. 6. 1944) 31.12. 1944

Myslienka prevychovat’ socialne a politicky neziadice osoby ich pracovnym
nasadenim na najdolezitejSie stavby v ramci rekonStrukcie vojnou zniceného
hospodarstva, bola hlavnym motivom pri zdévodnovani nutenych prac i
v rokoch 1945-1948. Aj vtomto pripade bol vznik celkom 18 pracovnych
taborov (PT)" resp. PU (podla nariadenia SNR ¢&. 7/1948 z23. marca 1948)
vysledkom svojraznej slovenskej interpretacie vSeobecnej pracovnej povinnosti
zavedenej BeneSovym dekrétom v roku 1945, ked’ze v ¢eskych krajinach bol

8 Otrasné svedectva o Zivote vo vychodoslovenskych taboroch poskytuju vypovede priamych
ucastnikov. Archiv Ministerstva vnutra SR (AMV SR) v Levo¢i, B 10-7, i. ¢. 93. Pracovné
tabory za tzv. slovenského Statu zriadené v Strazskom, Bystrom a HanuSovciach — svedecké
vypovede.

? Visinu udajov o vzniku pracovnych utvarov za Slovenského Statu sme ziskali z materialov
»Zriadenie a ¢innost koncentracnich, zajateckych a onych tdborov v dobé okupacie na uzemi
Slovenska“. A MV SR v Levodi, fond E—6, i. C. 8.

10 PresnejSie 19 PT, ked’ze v prameiioch sa objavuje i ojedineld zmienka o PT v Slanici (okres
Namestovo) o existencii ktorého sa ndm vSak nepodarilo ziskat’ d’alsie dokazy. K tomuto poctu
je potrebné priratat’ aj PU v Ilave, ktory vznikol 8. marca 1948 (pozri Tab. &. 2).
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rieSeny inymi, zd’aleka nie tak radikdlnymi metodami.'’ Aj v tejto etape sa viak
realizdcia dvojjediného ciela nutenych prac ukazala ako nadmieru zlozita.
Problémy zacali vznikat v suvislosti s tym, Ze naprieck zamerom tvorcov
nariadenie SNR ¢. 105/1945 z23. augusta 1945 o zriadovani PT, do tdborov
boli zarad’ované prevazne rozne asocialne osoby,'? u ktorych hmotny zaujem o
pracu bol minimalny. Zvécsa islo o osoby nakazené roznymi chorobami (vratane
pohlavnych), takze ich pobyt v tdboroch nebol prinosom, ale naopak, zat'azoval
Statny rozpocet, ked’ze sprava taborov v tejto etape nutenych prac spadala do
kompetencie  Statu, konkrétne poverenictva vnutra. Tiez celkova
nekvalifikovanost’ a nizka pracovna moralka (zvlast’ ob¢anov romskeho povodu)
spétne nepriaznivo vplyvala na ostatnych zaradencov. Hospodarske a vychovné
vysledky nutenych prac boli preto i vtejto etape vyrazne odlisné od
ocakavanych. Napr. v roku 1948 tabory na Slovensku potrebovali na svoju
prevadzku 854 532,- Kés, zcoho si zarobili len 613 811,- Kcs. Co sa
prevychovy tyka, meranej pracovnym nasadenim, iba 45 percent zaradencov
bolo povazovanych za prevychovanych."

Tabulka ¢. 2: Prehlad pracovnych taborov, pracovnych utvarov
a taborov nutenej prace na Slovensku v rokoch 1945—-1953 14

Pretyoren}'/ Pretvoreny
R S RN
P.¢. Pracovny tabor ¢. 105/1945 Zanik " . Zanik
b, SNR nar. ¢. TNP zék.
’ 7/1948 Zb. 247/1948
SNR Zb.NZ
1 Cajla, okr. N 9
Modra
Horn4 Stubia,
2. okr. Martin 15.12.1945 | 28.2.1947
3. Krupina 1.2.1946 30. 6. 1947
Megova dolina,
4. obec 7.12.1945 | 31.10.1946
Hrabicov
okr. Nova Bana
Moravsky Svity
5. Jan 20.12.1945 | 3.7.1946
okr. Malacky
6. Novaky, okr. 1.12.1945 | 6.3.1948 1.9.1948 1949 30.9. 1951
Prievidza
7. Slanec, okr. 1.2.1946 31.10. 1946
Kosice

! Ustanovenie o v§eobecnej pracovnej povinnosti sa konkretizovalo vznikom zvlastnych natenych
pracovnych oddielov, avSak vylu¢ne z radov trestancov z vdznic krajskych sudov a trestnych
utvarov podl'a prezidentského dekrétu ¢. 126/1945 Zb.

12 podra mesaénych sprav VI. odboru PV za mesiac jun az oktdber 1948 vyplyva, ze v PU na

Slovensku mali ,,zahal'aci* (asociali) az 64 percentné zastupenie. SNA, PV-PT, skat. 14 €. s.
13/7 az 11-X1/1-1948.

B A MV SR vLevodi, E 5, & 28, §kat. 4. Statistické spracovanie vysledkov prace TNP na
Slovensku za r. 1948.

14, . > , B . , . A
Udaje v tabul’ke su zostavené z viacerych archivnych dokumentov, ktoré uvadzame v texte.
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Pretvoreny Pretvoreny
Vznik nar. m\l/zpr}i]l;?lsjp' alzsoTvI\Zik
P.¢. Pracovny tabor ¢. 105/1945 Zanik . . Zanik
7b. SNR nar. ¢. TNP zék.
: 7/1948 Zb. 247/1948
SNR Zb.NZ
8. Sviity Jur, okr. 15.11.1945 | 15.8.1947
Bratislava
9. Ustie nad Oravou | 15. 11. 1945 15.12. 1948 | 11.2.1949 | 30.4. 1949
jo, | Nitrianska Streda |\ 5y o454 4 1046
okr. Topol'¢any
Krasna nad
I | Hormddonss 15.11.1945 | 1.2.1946
12, | Talas, okr. 15.11.1945 | 25.11. 1945
Galanta
Nebojsa, okr.
B | Gty 25.11.1945 | 1.2.1946
Kralovany
14. | okr. Dolny 16.9.1946 | 15.7.1947
Kubin
Ticha dolina -
15. | Podbanské okr. 1.5.1946 15.7.1947 | 15.7.1948 21. 10. 1948
L. Mikulag
16 Lubochfia 11. 1946 25.4.1947 | 15.7.1948 20. 11. 1948
i okr. Ruzomberok ) T C T
17. | Velké Kapusany | 1945 5. 1. 1946
jg. | Hronec, okr. 1.10.1949 | 15.3.1950
Brezno
19. | Tlava 8.3. 1948 1949 25. 6. 1950
20. | Trenéin 26.6.1950 | 31.10. 1950
21 Ruskov, okr. 1.10.1951 | 15.5.1953
Kosice

.. zmieSany tabor

.. zmieSany tabor pre 150 muzov a 50 Zien
.. zensky tabor pre 600 zien

.. zensky tabor

o0 oW

Napriek tymto skuto¢nostiam, ktoré boli kompetentnym organom v Prahe
zname, myslienka prevychovy pracou rezonovala i pri koncipovani zédkona €.
247/48 o zriadovani tdborov nitenej prace (TNP), teda v tretej, uz celoStatne
organizovanej etape nutenych prac, kedy na Slovensku existovalo celkom 6
TNP. Jeho tvorcovia v Prahe, pouceni slovenskymi skusenostami, vSak
pozadovali obmedzit’ poCet asocialov na minimum a prevazne zarad’ovat’ tzv.
,byvalych l'udi®, ktori uz pre svoj povod boli povazovani za nepriatelov rezimu.
Sich masovym nasadenim a urychlenou rekvalifikacikou na robotnicke
povolanie sa spajal vyrazny ekonomicky prinos. Zdoraznenim politickych a
hospodarskych zamerov bol v§ak v konecnom zneni zakona oslabeny vychovny
charakter pobytu a posilneny represivny charakter prace ako trestu. Napriek tejto
zmene v chapani nitenych prac, kompetentné organy na Slovensku orientovali
nutené prace este v roku 1949 v duchu slovenskej tradicie. T4 spocivala v usili
dat’ natenym pracam charakter vychovného pobytu. Prejavilo sa to jednak
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v podstatne mensom poéte TNP ako v Cechach," tiez v tom, ze TNP nepresli
pod kontrolu $tatnej bezpecnosti (s vynimkou TNP v Ilave), zriadenim finan¢ne
nakladnej venerickej nemocnice pre liecenie pohlavnych chordb prostitutok
v TNP v Novékoch, vytvoreni preskolovacich kurzov pre zaradencov a konecne
1 v poziadavke oddelenia BK-8 poverenictva vnutra o premenovani TNP na
,pracovné vychovné strediska“.'® Vo vyvoji natenych prac na Slovensku viak
nakoniec prevladli spolo¢né znaky svyvojom v Cechach. Od vychovnych
zamerov sa postupne upustalo a pozornost’ sa sustred’ovala na tie tabory, ktoré
mohli mat’ uréity hospodarsky prinos. Celkovo vsak ani v tomto obdobi nitené
prace na Slovensku nepredstavovali ekonomicky prinos. Napriek snahe
organizovat TNP ako sebestacné hospodarske jednotky (zvlast TNP
v Novakoch) len v roku 1949, kedy nutené prace v tejto etape kulminovali, boli
vydavky na ich prevadzku takmer $tyrikrat vyssie ako prijmy."’

Zaujimavé je i porovnanie jednotlivych etdp nutenych prac z hladiska ich
socialneho zaberu. Zmyslom taborovej koncentracie v prvej etape natenych prac
bolo vyuzitie pracovnej sily tzv. asocialnych Zivlov, pod ktorymi sa rozumeli
osoby vyhybajlice sa praci, neplniace povinnosti vo¢i svojim rodinam, a ktoré
boli svojim spravanim na obtiaz spolocnosti, ale i osoby Siriace poplasné spravy
a osoby, ktoré z ideovych alebo hospodarskych pri¢in sa dostali do konfliktu
s rezimom.'® Takéto §iroké a velmi nepresné vymedzenie obsahu pojmu
asocidlny zivel, umoziovalo zaradovat' do pracovnych utvarov i osoby, ktoré
neboli asocialmi vo vlastnom slova zmysle, ale boli miestnym uradom
poverenym vyberom asocialov, zréznych dévodov nepohodiné. Treba vSak
povedat’, ze medzi asocialmi zaradenymi v PU jednoznaéne prevazovali obania
romskeho povodu, takze rieSenie otazky asocidlov stale viac splyvalo s rieSenim
romskej otazky. Uvedena skutocnost’ sa v literature dost’ Casto interpretuje ako
perzekucia realizovana na rasovom zaklade, zrovnatel'na s perzekuciou v risi, ¢i
perzekuciou vo¢i Zidom.' Tato interpretacia nevystihuje dostatoéne presne me-
ritum veci, ked'ze sa domnievame, ze urCujucim kritériom vztahu l'udackeho
rezimu k Rémom, bol ich pristup k praci, resp. k trvalému pracovnému pomeru.
Potvrdzuju to viaceré vyhlasky a nariadenia ukladajuce zaradovat do

5K 1. 1. 1950 bolo v Cechéch a na Morave 23 TNP. V nasledujicom roku (k 1. 1. 1951) sa ich
potet znizil na 13 a k 31. 5. 1951 uZ registrovali len 7 TNP. K 1. 10. 1951 boli v Cechach a na
Morave uz len 4 TNP. Stitny okresny archiv (SOA) Nitra, fond KNV-N, vnatorny odbor
1941/67, skat. 885, ¢. s. IV/2-216-1951/B; KAPLAN, K.: Tébory nucené prace
v Ceskoslovensku 1948-1954, s. 89.

16 Podrobnejsie pozri: VARINSKY, V.: Tébory nutenych prac na Slovensku. Obzor Gemera-
Malohontu, 1993/2, s. 50-54, SNA fond PV-PT 1945-1950, $kat. 104, ¢. s. 230/56-32-BK-49.
Politické vyhodnotenie ¢innosti odd. BK/8 za rok 1949.

7 A MV SR v Levodi, ES, i. &. 28, $kat. 4. Statistické spracovanie vysledkov prace TNP na
Slovensku za rok 1949.

' Uradné noviny 419/1942.

19 Pozri: NECAS, C.: Nad osudem Ceskych a slovenskych, cikanii, s. 79; KAMENEC, I.:
Organizacia perzeku¢ného systému fasistického slovenského statu v rokoch 1939-1945. In:
Zbornik M SNP, Banska Bystrica 1982/7, s. 84.
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pracovnych ttvarov len Rémov mimo pracovného pomeru® a to spolu s tzv.
arijskymi asocialmi. Je pravdou, Ze reZzim po troch rokoch netspesnych pokusov
o ,prevychovu® nepracujucich muzov — Romov, nakoniec pristapil pod
vnitornym a vonkaj$im tlakom k plosnému sustredovaniu celych réomskych
rodin do zaistovacieho tabora v Dubnici na Vahom. Ten vsak, podobne ako
predtym tabor v Krupine,*' nemal byt prestupnou stanicou k ich vystahovaniu,
ale romskou koléniou fungujiicou ako samostatna jednotka.”

Niet pochyb, ze iSlo o radikdlny a nedemokraticky pristup, ku ktorému sa
kone¢ne rezim hlasil. Zarazajica je vSak zna¢na podobnost s uplatiovanym
pristupom voci asocidlom v obdobi tzv. demokratického intermezza. Nariadenie
SNR €. 105/1945 o zriad’'ovani pracovnych taborov za asocialov uz povazovalo
iba osoby trvalo sa vyhybajuce praci. Ked’ze v§ak thto kategoriu ob¢anov, medzi
ktorymi opét’ prevazovali romski obCania, bolo mozné zarad’ovat’ do tdborov na
dobu neuréitd, na rozdiel od ostatnych, u ktorych dizka pobytu v tdbore bola
limitovana 24 mesiacmi, uplatnoval sa voci tejto kategodrii obCanov najtvrdsi
postih.” Rozdiel bol snad’ len vtom, Ze povojnovy rezim siahol ktym
prostriedkom, ktoré I'udaci aj vzhl'adom na ich neefektivnost’, uz v roku 1944
nahradili ovela tvrdSimi. Trvalo Styri roky, aby aj povojnovy rezim zistil, ze tato
metdéda prevychovy asocidlov je neefektivna a na zéklade rozhodnutia
poverenika vnutra D. Okaliho z 5. 3. 1949 doslo k plosnému preptstaniu
asocialov z taborov.**

Preptistanie asocialov v tretej etape nutenych prac malo vsak i hlbsie priciny.
Spocivali v zmenach chapania obsahu pojmu asocial. Do¢asné smernice TNP,
v intenciach tzv. triedneho vykladu prava, pozadovali odliSovat’ a prednostne
zarad’'ovat’ do TNP ,,zahalacov*, ktori disponovali prostriedkami umoznujucimi
zit' na ukor slabSich vrstiev obyvatel'stva (napr. majitelov va¢sich najomnych
domov, stikromnych podnikatel'ov, bohatych rol'nikov a pod.) od zahalacov,
ktori sa vyhybali praci ,,akosi zo zvyku“ (napr. Zobraci, prostititky a pod.).”’
Kedze rovnaky tzv. triedny postup sa mal uplatinovat aj pri odhalovani
hospodarskych a politickych rozvratnikov, zdmerom tvorcov zakona o TNP bolo

2 1de o Ustavny zakon o §taitnom obéianstve (z 25. 9. 1939), d’alej branny zakon (18. 1. 1940),
vladne nariadenie s mocou zdkona o docasnej Uiprave pracovnej povinnosti (29. 5. 1940), tiez
vyhlaska ministerstva vnutra (19. 9. 1942) o organizacnom poriadku pracovnych utvarov a
dalsie. Vsetky uvedené nariadenia uplatiiovali vo¢i Rémom dvojity pristup, pricom represivnu
podobu mal len vo¢i Romom bez trvalého pracovného pomeru.

21Uz vroku 1940 sa zadalo s vystavbou pracovného tdbora v Krupine s kapacitou 600 ludi,
v ktorom mali byt ststredené celé romske rodiny. Ti sa v§ak do tdbora nikdy nedostavili. A
MYV SR v Levoéi, B 10-7, i. ¢. 93. Pracovné tabory za tzv. Slovenského §tatu, ¢. s. 1620-15/2-
47/12-Vb/3.

22 Pozri: NECAS, C.: Nad osudem ceskych a slovenskych cikdnii, s. 133.

2 Navrh na prepustenie zaradenca v kategérii ,,zahala¢“ daval spravca tabora na zaklade
dosiahnutého stavu ,,prevychovy®. Pozri: SNA, PU-PT 1945-1950, skat. 24. ¢. s. 800/1-1946.
Vykonavacie nariadenie SP SNR k nariadeniu ¢islo 105/1945 Z b. n. SNR o zriadeni PT.

2 AMV SR v Levodi, E 5, 1. €. 21, skat. 4. Pracovny tabor Novaky — prepustenie zaradencov —
tzv. ,;asocialnych zivlov*.

** SOA v Brezne, fond KNV, 3Kat. 35, &. s. 246/10-13/1-1949-BK/8.
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sustredit’ v taboroch vylu¢ne triednych nepriatel’ov, tzv. byvalych l'udi. Tento
zamer sa vSak nepodarilo realizovat. V tdboroch prevazovali robotnici,
remeselnici a rol'nici. Zarad’ovacie komisie sa v§emozne usilovali vyjst’ v ustrety
politickym miestam a ked’ to neslo realne, tak aspoii na papieri. Podl'a sprav
z jednotlivych krajov, malo byt za rok 1949 v tdboroch na Slovensku iba 185
robotnikov, ¢o predstavovalo 7,4 percenta. Zo situaénych sprav TNP vSak
vyplyva, ze napriklad v januari 1950 bolo v tdboroch na Slovensku 626
robotnikov, ¢o z celkového poctu 1 736 0s6b v kmenovom stave predstavovalo
36 percent a spolu s remeselnikmi (18,6 percent) a rolnikmi (7,6 percent) az
62,2 percent zaradenych.*®

Dalsim explicitne viditePnym spoloénym znakom ludackej a povojnovej
etapy nutenych prac, bolo rozsirenie socialneho zaberu natenych prac i o tzv.
pracovnych ignorantov, t. j. 0 osoby, ktoré nenastupili, resp. bezdoévodne opustili
im prikdzan pracu. Rovnako ako nariadenie I'udackej vlady z 29. 5. 1940 o
docasnej uprave pracovnej povinnosti i nariadenie SNR ¢. 105/45 umoznovalo
zarad'ovat’ do pracovnych taborov okrem zahalaCov i pracovnych ignorantov,
¢im vznikol vazny precedens pre kritiku slovenskych organov ustrednou vladou
v Prahe, ked'Ze takato prisna sankcia v Cechach neexistovala. Napriek tejto
kritike nové nariadenie SNR ¢. 7 z 23. 3. 1948 o zriad'ovani pracovnych ttvarov
a jeho vykonavacie predpisy sa od stopédtky lisili len v detailoch. Konecne
implicitne bol tento prvok obsiahnuty aj v tretej etape, kde zakon 247/48 o
zriadovani TNP prili§ vSeobecnou formuldciou oséb vyhybajlcich sa praci,
umoznoval postihovat’ i tzv. pracovnych ignorantov.

K rozboru socialneho zaberu nutenych prac treba este uviest’, Ze na rozdiel od
druhej a tretej etapy nutenych prac v obdobi Slovenského Statu, sa obraz o
natenych pracach ¢i socidlnom zloZeni zaradencov dotvaral len postupne.
Nakoniec, vel'mi vSeobecnou interpretaciou asocialnych zivlov, umoznoval
zaradit’ do tdborov znacne Siroky okruh obc¢anov. V porovnani s druhou a tret'ou
etapou natenych prac bol vsak tento zaber predsa len o nieCo uzsi, ked'ze
stopitka i zakon 247/48 umoziovali do taborov zarad’ovat’ okrem muZzov i Zeny
a naviac i1 osoby riadne odsudené, ¢im sa pocty zaradencov rozsirovali o tzv.
odsudencov. Rozdiel medzi druhou a tret'ou etapou nutenych prac bol v tomto
smere v tom, ze v druhej etape bolo zaradenie tzv. odsidencov do PT stcéastou
trestu ulozeného riadnym siadom, pri¢om rozsudok presne vymedzoval dizku
trestu zaradenia do PT. Naproti tomu v tretej etape sa do tdborov dostali vSetci
odsudenci, ktori boli odsudeni podl'a zakona na ochranu republiky (¢. 231/1948),
pripadne dalSich zakonov, po odpykani trestu v riadnej trestnici. Zaradenie
v tabore bolo teda vtomto pripade trestom naviac, ktorého dizku uréovali
trojélenné anonymné krajské komisie.*’

26 Udaje sme ziskali konfrontaciou sprav krajskych komisii za rok 1949 a situaénych sprav TNP za
rok 1950. SNA, fond PV- sekretariat poverenika, kat. 201, ¢. s. 256/02-BK/8-1950.

%7 predsedom troj¢lennych komisii bol bezpeCnostny referent KNV. Ostatni ¢lenovia a ich
nahradnici museli byt robotnikmi, ktori ,,sudili podl'a ,triedneho inStinktu“. SNA, fond PV-
PT, Skat. 24, ¢. s. 1629/22-17-1948-BP/10. Zakon o taboroch nucené prace — prozatimni
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Z vyssie spomenutych dovodov je vysvetlite'né, preco v povojnovom obdobi
poéty o0s6b zaradenych v donucovacich zariadeniach pracovného charakteru
stupali. Zistit’ ich presny pocet a socialne zlozenie je vzhl'adom na neuplnost’ a
celkovi neusporiadanost’ archivnych materidlov takmer nemozné. Udaje ktoré
uvedieme, su teda len priblizné. V prvej etape sa pocet 0s0b, ktoré presli
natenymi pracami, pohyboval v rozpiti od 3-4 tisic.”® V druhej etape sa spolu
s roz§irenim poctu donucovacich zariadeni pracovného charakteru zvysil i pocet
zaradencov a pohyboval sa v rozpiti od 4-5 tisic.”’ Zvicsa viak islo o osoby
riadne odstdené. Koneéne v tretej etape, napriek poklesu poctu taborov, sa pocty
zaradencov opit zvysili a na Slovensku predstavovali asi 7 tisic osob.”’

Pocetny stav zaradencov v TNP vSak nezodpovedal predstavam tvorcov
zakona o TNP, ked’ze predpokladali, Ze nitenymi pracami prejde 150 az 200
tisic osdb. V skuto¢nosti, v celostatnom rozmere, tabormi preslo len asi 22-23
tisic 0s6b.”’ To spolu s nevyhovujiicim socialno-triednym zlozenim zaradencov
bol i hlavny dovod uz od roku 1950 klesajiceho zaujmu politickych miest o tito
formu masovej perzekuicie. V oktdbri 1951 existoval na Slovensku uz len tabor
v Ruskove pri Kosiciach, ktory zanikol 15. 5. 1953, takmer o rok skor ako
posledny tabor v Cechach.

Na zaver edte jedno zovseobecnenie. Uzka prepojenost’ jednotlivych etap
natenych prac, zhoda motivov a zna¢na podobnost v organizacii, ako
aj v socidlnom zéabere niitenych prac evokuje potrebu vnimat’ natenie k praci ako
produkt usilia o socialistické (resp. socidlne) pretvaranie spolo¢nosti.

Najprv islo o totalitny, l'udacky narodny socializmus akcentujtici slovenské
narodné zaujmy, hladajuci vzor v nacizme, predovsetkym v jeho radikdlnom
rieSeni socidlnych otazok. Jeho privrZzenci horlili za spolo¢nost’ zbavenu
odl'udsteného kapitalizmu, ale aj odnarodneného komunizmu, ktory v stlade so
znaéne pomylenym a v Eurdpe prevladajucim nazorom povazovali za zidovskil
teériu.’” Usilovali sa teda o akusi tretiu cestu motivovani papezskymi
encyklikami, so zachovanim stkromného vlastnictva, ale jeho podriadenim
spolo¢nosti, §tatu.”® Potom prisla povojnova, v celej Eurdpe pocitovana tizba po
zmenach dolava, t. j. (povedané¢ slovami E. BeneSa) vytvorenie ,,...nové

pokyny ministerstva vnitra. Menovité zloZenie zarad'ovacich komisii pozri: VARINSKY, V.
Nutené prace na Slovensku v rokoch 1941-1953. 1. vyd., Banska Bystrica : FHV UMB, 2004,
s. 37-38. ISBN 80-8055-973-2

28 C. NECAS uvadza 3 100 0sob. Podla nim dostupnych zdrojov ich bolo o nieco viac. Pozri A
MYV SR v Levodi, E-6, i. ¢. 8. Zriadenie a ¢innost’ koncentraénych, zajateckych a inych taborov
v dobe okupacie na izemi Slovenska.

2% podra Zoznamu o0sob zaradenych v PT na Slovensku (1946-1949) islo asi 0 4 250 0s6b. A MV
SR v Levodi, E 5, i. €. 52, Skat. 5.

30 Udaje st vypoéitané zo situaénych sprav TNP za rok 1949-1950. SNA, fond PV- sekretariat
poverenikov, skat. 201, ¢. s. 156/02-BK/8-1950.

3 Pozri: KAPLAN, K.: Tabory nucené prace v Ceskoslovensku 1948-1954, s. 136.

32 pozri: POLAKOVIC, §.: Slovensky ndrodny socializmus. Bratislava 1941, s. 97.

33 Tzv. socidlna funkeia sikromného vlastnictva bola vélenena do Ustavy v paragrafe 79. Pozri:
POLAKOVIC, S.: Slovensky ndrodny socializmus, s. 108.
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demokracie ... reorganizované ... v socialistickém smyslu“.** Charakteristickym
pre toto obdobie bol zdmer (na Slovensku vyraznejSie pocitovany) prekonat
bezbrehy liberalizmus Prvej Ceskoslovenskej republiky, ¢o naslo svoje
vyjadrenie vo vytvoreni politického systému Narodného frontu s mocenskym
monopolom Siestich politickych stran. Popri zaujme o vytvorenie vyraznejSie
organizovanej spolo¢nosti, v ktorej nebudu asocidlne a rozne parazitujuce Zivly,
rezonovala aj myslienka odplaty voci tym, ktori spdsobili zanik spoloc¢nej
republiky a vytvorili 1. Slovenskua republiku. To potvrdzuju jednak prezidentské
dekréty, ale aj znenia nariadeni SNR ¢. 105/1945 (23. 8. 1945) a 33/1945 (15. 5.
1945) o potrestani zradcov a kolaborantov a o zriadeni l'udového stdnictva. ISlo
teda o socializmus v istom zmysle akcentovany aj v zapadnych demokraciach,
s vyraznejSim podielom $tatu na chode spolo¢nosti, avSak odlisny od
bol'sevického modelu realizovaného v Rusku a u nas priblizne od roku 1948,
ked’ sa zacala tretia etapa ,,socialistického® pretvarania spolocnosti.

Znarodnovacie dekréty zroku 1945 teda neboli ceskoslovenskou
zvlastnostou (i ked’ Sirka znarodnenia mala vynimo¢nt podobu) a vébec neboli
len dosledkom komunistického tlaku. Sich ndvrhom prisiel E. Bene§ na
rokovanie do Moskvy uz v decembri 1943, priCom komunistov zaujimali skor
zmeny Vv oblasti politickej organizacie spolo¢nosti, ako zmeny vlastnickych
vztahov. Teda nech to znie akokol'vek paradoxne, v rozpore s doteraz
pertraktovanymi nazormi v hodnoteni 1. Slovenskej republiky a povojnového
vyvoja, bola to svojrazna predstava o vytvarani socialne reorganizovanej
spolo¢nosti, ktora spajala jednotlivé obdobia. Pritom prvé a tretiec obdobie malo
okrem viacerych viac-menej povrchnych odlisnosti aj spolocné podstatné znaky.
V obidvoch obdobiach boli $pecifické slovenské ¢i ¢eskoslovenské predstavy o
vytvarani ,socialne spravodlivej” spolo¢nosti v zna¢nej miere modifikované
tlakom zvonka.

Resumé
Komparacia nitenych prac na Slovensku v rokoch 1941-1953

Prvé zmienky o nutenych pracach v povojnovom obdobi, no vyluéne z obdobia
komunistického rezimu priniesla exilova literatira. Ta vSak aj z dovodu nepristupnosti
archivnych pramenov Cerpala poznatky takmer vyluéne z dobovych svedectiev
a spomienok, ¢im vznikli len velmi priblizné predstavy o rozsahu a fungovani siete
taborov nutenych prac (TNP) a zna¢ne premrstené odhady poctu ich obeti. Aj tato zvicsa
politicky motivovand netrpezlivost’ v odhalovani nttenych prac viedla k deformacii ich
historie, ba takpovediac jej obrateniu naruby.

Az spristupnenie archivov po novembri 1989 a liberalizcia spolocnosti vytvorili
novy priestor na vyskum nitenych prac, predovsetkym z hladiska ich systémovosti
a hibky spracovania. Prvé vysledky systematického a heuristicky podlozeného vyskumu
priniesli Ceski autori, ktori pri vyskume nutenych prac vychadzali predovsetkym

34 Citované podl'a RUPNIK, J.: Jind Evropa. Praha : Prostor 1990, s. 107.
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z Ceského prostredia, kde prvé donucovacie zariadenia pracovného charakteru vznikli az
koncom roku 1948, po prijati ,,ostrého kurzu* (9. 9. 1948) a zakona ¢. 247/48 o zriadeni
tdborov nutenej prace (TNP). Slovensky podiel na realizovani natenych prac v tomto
obdobi sa javil aj z dovodu podstatne vol'nejSej organizacie a mensicho poctu TNP len
ako trpny dosledok vel'mi strohého pragocentrizmu. Aké vSak bolo prekvapenie, ked’
sme po spristupneni archivov aj na Slovensku zverejnili, ze nutenie do prace nebolo
Slovensku vnutené; naopak, organizacia nutenych prac v Ceskoslovensku v mnohom
vychadzala z niekol'’koro¢nych slovenskych skusenosti.

Samozrejme, nemam tu na mysli len obdobie Slovenského statu, ale predovsetkym
roky 1945-1948, kedze prave vtomto obdobi vzniklo na Slovensku najviac
donucovacich zariadeni pracovného charakteru. Tato skutoCnost, ze nutené prace
odchodom Slovenského S$tatu do histérie nezanikli, ale pokracovali fakticky bez
prestavky az do roku 1953, zna¢ne koriguje naSe doteraz ustdlené predstavy o
povojnovom demokratickom intermezze, ktoré obklopovali dva totalitné rezimy.
Sucasne potvrdzuje, Ze nutené prace ako tresty bez sidu sa na Slovensku realizovali
v jednej nepreruSenej historickej linii, a to v troch odliSne sa uvedomujtcich rezimoch,
ktort v8ak prave preto mozno rozdelit' do troch etdp. Za prva etapu mozno v SirSom
zmysle povazovat’ obdobie 1. Slovenskej republiky, presnejSie vSak roky 1941-1944;
druht etapu casovo ohrani¢ujeme rokmi 1945-1948 a tretiu etapu vnimame ako obdobie
od jesene 1948 do méaja 1953.

Reziimé
A kényszermunkak dsszehasonlitasa Szlovakidban 1941-1953 kozott

Az els6 emlitéseket a habort utani kényszermunkakrol, példaul kizarélag a kommu-
nista rezsim idészakabol, a szamiizetés-irodalom hozta. Ez azonban az archiv forrdsok
elérhetetlensége miatt is, csaknem kizarolag a korabeli tantivallomasokbdl és emlékezé-
sekbdl meritett ismereteket, minél fogva csak nagyon hozzavetdleges elképzelések szii-
lettek a kényszermunka-taborok (TNP-k) halozatanak terjedelmérdl és miikddésérdl, és
jelentSsen tlzé a becsiilt aldozataik szdama. Es ez a foleg politikailag motivalt tiirelmet-
visszajara fordult.

A levéltarak elérhetdvé valasa 1989. november utan és a tarsadalom liberalizacidja uj
helyzetet teremtettek a kényszermunkak kutatasaban, elsdsorban szisztematizaltsaguk és
mély feldolgozasuk szempontjadbol. A rendszeres és heurisztikusan megalapozott elsd
kutatasi eredményeket a cseh szerzék hoztak, akik a kényszermunkak kutatdsa soran
elsésorban a cseh kdzegbdl indultak ki, ahol az elsé kényszermunka jellegii intézmények
1948 végéig jottek 1étre a ,,kemény kurzus® elfogadasa (1948. 9. 9.) és a kényszermunka-
taborokrol (TNP) szol6 247/48. sz. tdrvény utan. A munkatdborok megvalositasaban
vald szlovak részesedés ebben az idészakban a TNP-k 1ényegesen szabadabb szervezé-
sében ¢és kisebb szamaban mutatkozott meg, csak mint a nagyon szigorQ pragacentrizmus
passziv kovetkezménye. Micsoda meglepetés volt, amikor a levéltarak hozzaférhetové
valasa utan Szlovakiaban is nyilvanossagra hoztak, hogy a munkdaba kényszerités Szlo-
vakidban nem volt kényszeritett; ellenkezdleg, a kényszermunka szervezése Csehszlova-
kiaban sok tekintetben a néhany esztendds szlovak tapasztalatbdl indult ki.

Természetesen nem csak a szlovak allam id6szakara gondolunk, hanem féként az
1945-1948 kozotti évekre, mivelhogy éppen ebben a korszakban keletkezett Szlovakia-



Komparacia nutenych prac na Slovensku v rokoch 1941-1953 231

ban a legtobb munkajellegli kényszeritd intézmény. Az a tény, hogy a kényszermunka a
szlovak allam megsziinésével torténelmileg nem sziint meg, hanem gyakorlatilag sziinet
nélkil folytatddott egészen 1953-ig, jelentdsen korrigalja eddigi megszokott elképzelése-
inket a habor(i utani demokratikus intermezzordl, amelyet két totalitarius rezsim vett
koriil. Egyuttal igazolja, hogy a kényszermunkak, mint itélet nélkiili biintetések, Szlova-
kidban egyetlen 0sszefliggd torténelmi vonalban valosultak meg, és harom eltéré dntuda-
tu rezsimben, amelyet azonban éppen emiatt harom szakaszra lehet tagolni. Az elsé
szakasznak széles értelemben az 1. Szlovak Koztarsasag idoszakat lehet tartani, ponto-
sabban azonban az 1941-1944-¢s éveket; a masodik szakaszt idOben az 1945—-1948-as
évekre korlatozzuk, a harmadik szakaszt, mint az 1948 tavasztél 1953. majusig tartd
id6szakot fogjuk fel.

Summary
Comparison of forced labour in Slovakia in the years 1941-1953

The study is an attempt to compare the realization of forced labour in three regimes
namely during, the 1. Slovak republic, then the so called People s democracy (1945—
1948) and after the year 1948 throughout the communist totalitarian regime. The study
shows common aspects of all three regimes regarding for example: the understanding of
forced labour as a mean to re-educate through work but also the expectations of a size-
able economic gain from such organized forms of re-education. At the same time it pre-
sents considerable differences in these regimes mainly regarding the social impact of
forced labour but also the unfulfilled expectations in the sphere of economic profit and
re-education of the people assigned into these programmes. Through these features the
study indirectly implies a possibility to re-evaluate settled ideas about the nature of the
post-war regime in Slovakia and Czechoslovakia as a democratic intermezzo amid two
totalities.
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