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Sziikség van-e iinneplésre?

.Szdz esztendeje nagy egyetértésben emlékeztek meg az Atlanti-6cedn
mindkét partjan a 400. évfordulérél, és Kolumbia 6si, quimbaya aranykincs-
csel ajandékozta meg Madridot. A kézéppontban Kolumbusz alakja éllt és
miivek hosszu sora jelent meg a sok tekintetben titokzatos hajosrél. Most a
helyzet méds. Nemcsak ,.a tengernagy” szorult héttérbe — nehéz volna réla
jat mondani! — hanem egyaltalan kétségbe vonjik, kell-e, szabad-e ezt az
eseményt megiinnepelni, és ha igen, hogyan™' — irta a Madridban ¢16 Rénai
Zoltan 500 évvel azutdn, hogy Kolumbusz hajéi elérték az Ujvilag partjan

A polémia mar 1992 elétt megkezd6dott. A Salvadori Kézép- és Dél-
Amerikai Indidnok Szovetsége, az ANIS mdr 1988 elején megrendezett ta-
lalkozéjan tiltakozott ,,Amerika idegen invézi6ja” ellen, ,,a nép- és kultira-
irtas” befejezésére szohtott fel, valamint arra, hogy az 500 éves megszallast
ne iinnepeljék meg.” Enrique Dussel, a mexikéi egyetem professzora 1988-
ban megjelent irdsaban az 500 éves jubileum megtartdsit egyenesen sértés-
nek tekintette, s jovatételt surgetett az amerikai indidnnal szemben. Az utob-
bi alatt teljes elégtétel nyijtdsat és az okozott kir megtéritését értette. 3 (Mi-
vel a jovatétel médjat Dussel nem nevezte meg, csak remélni lehet, hogy
nem olyan komikus eredményre jutott, mint azok a perui kozgazdaszok, akik
szerint a végiil mégis kivégzett utols6 inka, Atahualpa szabadsiga fejében
Pizarrénak fizetett valtsigdijért Spanyolorszdg 647,74 millidrd dolldrral
tartozik Perunak.’) 1990 nyardn rendezték meg az ecuadori Quitéban az
amerikai indian népek elsd kontinentalis talalkozdjat. Az ott elfogadott nyi-
latkozat aldbbi részlete megegyezik az ANIS, ill. Dussel édlldspontjival:
Teljesen és korlatlanul elitéljiik az 500. évfordulé iinnepeit, és ezt a datu-
mot kontinentdlis felszabaditési kiizdelmeink céljaira haszndljuk.”®

A szintén amerikai (venezuelai) Arturo Uslar Pietri szdmadra viszont csak
az volt kérdéses, hogy konkrétan mit iinnepeljenek 1992. oktéber 12-én.
Euférikus hangvételii véleménye szerint az egész emberiség 0j korszaka
kezdddétt azon a biivos napon; az odautazas eliiltette az amerikai Ujvxlag
magjat, a visszautazssal pedig az egyetemes Ujvildg vette kezdetét® A
vilag tobb orszagaban, igy Magyarorszigon is bemutatott, elsésorban euré-
paiak altal készitett televiziés tudomanyos-ismeretterjeszt6 sorozat szintén
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az 500. évfordulé és Kolumbusz Krist6f iinneplésére szdlitott fel.” Anderle
Adém viszont ugy vélte, hogy ,,Amerika ,felfedezésének” otszazadik évfor-
duldjan természetesen nem iinnepelni kellene, de nem is biinbakot keresni,
és mdsokra mutogatni a volt indidn Amerika elmaradottsagarél meditalva.
Szamvetés kellene inkdbb arr6l: mire jutott a vilag e fél évezred alatt; és
kozos glébuszstratégia kimunkaldsa arrél, milyen legyen a masik fél évez-
redben vilagunk.”®

Rendezvények

Amerika felfedezésének évfordulGjat a vildg szdmos orszdgaban rendez-
vényekkel tették emlékezetessé. Amerikai Egyesiilt Allamokban az emlékiv
sajatos modon mar 1991 &szén elérte csucspontjat, hogy 1992. oktéber 12-
ére teljesen kifulladjon. J6 példa erre a washingtoni National Gallery of Art
altal megszervezett kidllitas, amely 1991. oktéber 12-én nyilt meg, és 1992
januarjaban mar be is zart. Cimének megfeleléen a felfedezések koranak,
még pontosabban az 1492 koriili idészaknak a miivészetével foglalkozott. A
tarlat Spanyolorszag és Portugilia jelzésszerii bemutatasaval kezdédott. Eu-
ropa fennmarado részének miivészetét a nagy reneszansz mesterek alkotasai,
mig Amerikaét azték és inka aranytargyak, szobrok, szényegek, rajzok kép-
viselték. Mindezt a fentiekhez képest kevéssé ismert koreai, japan, kinai,
valamint afrikai munkak egészitették ki. Az Ujvilag felfedezésérsl, magarél
Kolumbuszrol és négy utazasardl a rendezdk elterelték a latogatok figyelmét.
Az 569 kidllitott targy koziil mindossze egy 4llt kozvetlen kapcsolatban az
Admirdlissal. A magyarazé feliratokon is csak egyszer szerepelt Kolumbusz
neve. Annal gazdagabb anyag képviselte a keleti miivészetet. Sajatos logika
alapjan azt mutatta be, mit lithatott volna a Kolumbusz, ha valéban Azsié-
ban kotott volna ki 1492-ben.’

Az eurdpai események koziil elsésorban az olasz-, ill. spanyolorszagiakat
érdemes megemliteni. Genova természetesen iinnepelt. Ezittal is biiszkén
mutatta meg a latogatoknak az Svarosban megérzott Kolumbusz-hazat, s
kiilén tdrlatot rendezett a Colombo csaldd dokumentumaib6l. Emellett a
Palazzo Ducaléban egykori hajézasi miiszerekb6l és térképekbél, a Doria-
muzeumban pedig Amerikabél athozott névényekbdl és allatokbol nyilt ki-
allitas. A véros expét is rendezett 1992-ben, amely cimét, témdjat tekintve
(Kolumbusz: a haj6zis és a tenger) szintén az emlékévhez kapcsol6dott. Az
iinneplés f6 helyszine — az idonként hallhaté tiltakozé hangok ellenére is —
Spanyolorszig volt. A felkésziilés tobb mint egy évtizeddel kordbban elkez-
dédott, hogy a vildg 1992-ben kénytelen legyen a nagyszabast ibériai ese-
ményekre figyelni. Elkésziilt az Admirélis hirom hajéjdnak (Santa Maria,
Pinta, Nifia) mésolata, és ezek ugyaniigy Palosbél indultak el tengeri ttjukra,
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mint az eredetiek 1492. augusztus 3-4an. A barcelonai olimpia nyitSiinnepsé-
gének egyik legemlékezetesebb eseménye is Kolumbusz haj6janak megjele-
nitése volt. A sevillai vilagkiallitas f6szerepldjének szintén Amerika felfede-
z6je bizonyult.

Magyarorszagon is szdmos rendezvény kapcsolédott a jubileumhoz.
Szakmai szempontbdl feltétleniil ki kell emelni a Magyar Latinamerikanistdk
Térsasdga dltal Szegeden megrendezett nemzetk6zi tudomanyos konferenci-
at, melynek el6adoi azt taglaltak, mi tortént a felfedezés utan Kozép- és Dél-
Amerikadban. A szervezék a Kolumbusz-évfordulét csak jo alkalomnak te-
kintették a magyar latinamerikanistdk uj kutatasi eredményeinek kozreada-
sahoz, ezért egyrészt lehetové tették, hogy a szakemberek az elmult 500 év
barmely id6szakaval foglalkozzanak, masrészt nem allitottak fel diszciplina-
ris korlatokat. Az 4prilisi szegedi konferencia mellett a masik nagyszabasi
esemény az MTA Torténettudomanyi Bizottsiga és Torténettudomanyi Inté-
zete, a Hadtorténelmi Intézet valamint a magyar Mezdgazdasagi Muzeum
altal 1992 oktéberében a két miizeum termeiben az 500. évfordulé alkalma-
bél megrendezett emlékiilés volt, amelyet az MTA akkori elnoke, Kosary
Domokos nyitott meg. A rendezvény tematikdja az egyetemes torténeti vo-
natkozdsokon kiviil a magyar-amerikai kapcsolatok kérdéskore is atfogta.
Az el6adasokat a vilagtorténet kutatasanak, oktatasanak tekintélyes hazai
képviseldi (Székely Gyorgy, Razs6é Gyula, Sz. Jonas Ilona, Borsanyi Laszlo,
Urbédn Aldar és mdsok) tartottdk.

A hazai érdekl6dok szdmara is rendeztek tarlatokat: a Magyar Mezbgaz-
dasigi Miizeum az Ujvilagb6l szarmazé névényeket és allatokat, a Magyar
Nemzeti Mizeum Legijabbkori Torténeti Mizeuma pedig az Amerikdba
keriilt magyarok életét és tevékenységét mutatta be, az ELTE portugil tan-
széke plakatokat allitott ki, mig a Miicsamok Kolumbusz tojasa cimmel
kortars dél-amerikai és magyar alkoték munkdit vonultatta fel. A Magyar
Allami Operah4zban 1992-ben viligpremiert tartottak: a fél évezredes évfor-
dul6 alkalmabél a Cristoforo cimii balettet mutattik be. A darab egyik té-
mdja Kolumbusz és Amerika tdnca volt, s a kontinenst egy néalak személye-
sitette meg. Ez az dbrazoldsméd egyébként a két vildg 1492-es taldlkozasa
ota tobbszor is felbukkant a miivészetben.

A tudomdnyos konferencia, a kidllitdsok és balett hatasat azonban jéval
feliilmultak a filmek, melyek koziil az els6t Magyarorszagon Kolumbusz — a
felfedez6 cimmel forgalmaztak. A produkci6val kapcsolatban til szigorinak
tiinik a neves kritikus véleménye: ,,a Kolumbusz — a felfedez6 semmiféle
felfedezéssel nem szolgal. Nincs mas hatra, varnunk kell a kovetkezd — re-
mélhetdleg hitelesebb és érdekfeszitébb — interpreticiora, mely megeleveniti
Amerika miltjanak kivéltképpen fontos pillanatait.”'® Veress J6zsef biralata
azért vitathato, mert egyaltalan nem biztos, hogy a készit6k célja az volt,
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hogy kiilonleges ujdonsagokkal szolgaljanak. Raadasul — a miivészi szabad-
sagnak kijaro kereteket is figyelembe véve — a Kolumbusz-portré alapvetden
hitelesre sikeriilt. A legnagyobb problémat inkabb az jelentette (erre egyéb-
ként a kritikus is utalt fentebb emlitett filmjegyzetében), hogy a fészerepld,
George Corraface kivalasztasa a noi nézok esztétikai elvarasait figyelembe
véve tortént. A masik jatékfilmet 1492 — az éden meghdditasa cimmel 1992.
oktéber 12-én, tehat éppen az évforduld napjan mutattik be Spanyolorszdg-
ban. Magyarorszagon honapokkal késobb kezdték vetiteni. Ebben viszont a
foszerepld személye volt telitalalat. Gerard Depardieu, a vilagsztar mesteri
mddon érzékeltette Kolumbusz személyiségének pozitiv és negativ vondsait.
Ez a film viszont tul hosszu lett, tobb jelenete pedig széls6ségesen natura-
lista szemlélet alapjan késziilt. Itt kell megemliteni a Magyar Televizié 2-es
csatornaja altal sugarzott, tobb kiilfoldi tarsasag egyiittmilkodésével késziilt
filmsorozatot is. Kolumbusz és a felfedezések kora cimmel vetitették 7 rész-
ben, s igazi profi munkdnak bizonyult. A cimben jelzett témat alaposan ko-
riiljarta. Neves torténészek felsorakoztatasaval, forrasok és gyonyori film-
kockak felhaszndldsdval drnyalt képet adott mind az Admirdlisrél, mind a
felfedezések korar6l. Bemutatta a két vildg taldlkozdsdnak napjainkban is
kimutathaté kovetkezményeit, s6t nem mulasztotta el megszolaltatni a mai
amerikaiakat sem.

Magyar nyelvii kitetek

Ez a dolgozat a Kolumbusz-év magyarorszagi eredményeinek, elsésorban
a nyomtatasban megjelent miiveknek a bemutatasit és értékelését tekinti
feladatdnak. A jubileum iiriigyén megjelent torténelmi regényekkel'' itt nem
érdemes foglalkozni, mert mindkettét kiadtdk mar korabban is. Részben
ebbe a kategoriaba sorolhatdé mar emlitett, Gerard Depardieu foszereplésé-
vel vetitett film forgat6k6nyve alapjdn készitett regény (1492. A paradicsom
meghdditisa). Egyébirdnt a cime nem telitaldlat, mert egyrészt Kolumbusz
egész életét feldleli, nem csak az 1492-es év eseményeit, a paradicsom meg-
héditasa mindéssze villandsszeriien jelenik meg benne. Az Admirélist rog-
eszmés adlmodozénak mutatja be, aki elsdsziilott fidval nem tudott kozvetlen
viszonyt kialakitani, nem tudott feloldédni matrézai kérében sem, s a vildg
egyik legmagdnyosabb embere volt.'> A tobbi szereplé éltalaban vagy jo,
vagy rossz. Izabella példdul abszolit pozitiv tulajdonsdgokkal felruhazott
kiralynSként jelenik meg. Nem éartott volna a jellemeket alaposabban kidol-
gozni. Rdadésul a kétetben szdmos forditési és sajt6hiba talalhat6.

Az ismeretterjesztd munkék kézil az egykor oly népszerti fgy élt sorozat
Kolumbuszt bemutaté kotetének masodik kiaddsa' érdemel emlitést, amely
annyiban kiilonbodzik az elsétdl, hogy harom oldallal kiegészitették. A tudo-
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manyos igényli ismeretterjesztés legjelentdsebb produktuma Veresegyhizi
Béla Amerika felfedezése cimii kisenciklopédiaja'® volt. Ez a konyv az 1492-
1600 kozotti felfedezések kiemelkedd torténelmi személyiségeinek és ese-
ményeinek rovid, tomor, lexikonszerii bemutatasat tartalmazza. Emellett jol
haszndlhaté kronolégiai tabldzatok, az amerikai kontinens féldrajzi viszo-
nyait szemléltetd adatok, képek és térképek konnyitik meg az olvaso tajéko-
z6désat.

A tudomany szempontjait figyelembe véve az évfordulé egyik jelents
eredménye az Igy lattak cimii forrasgyiijtemény'® ismételt megjelentetése.
Els6 kiadasa rég elfogyott, s talan nem is kapott megfelel6 publicitast. Pedig
ebben a kotetben egyiitt sz6lalnak meg a legy6zottek és a gydztesek, hogy
fontos adalékokkal szolgdljanak az indidn kultirdk torténetéhez, valamint a
két vilag talalkozasanak idonként kifejezetten tragikus eseményeihez. A
magyar latinamerikanistdk szegedi konferencidjanak néhany el6adasabol is
osszeallt egy kis kotet (Z-fiizetek/39). A benne szerepld, tobb tudomanyagat
képviselé munkak az azonossag és massag témakorét jarjak koril. Kiilono-
sen sikeresnek bizonyult Komlédi Zsuzsa kisérlete, aki a két kultira talélko-
zasat Garsilaso de la Vega, az Inka életén és miivein keresztiil mutatta be.
Tanulmanya alapjdn valéban kideriil, hogy Garsilaso személyiségben és
irasaiban két vildg, az eurdpai és a perui talalkozott, s tiikr6z6dott vissza.'®

A Kolumbusz-emlékév legértékesebb magyar nyelvii kiadvanya Paolo
Emilio Taviani Kolumbusszal Amerikaba — 1492 cimii kényve'’ volt. A Ma-
gyarorszagon megszokotthoz képest a szerzo és a mii is nagy nyilvanossagot
kapott: Taviani professzor nyilatkozott az orszag vezeté napilapjanak és a
Vigilianak, el6kel6 helyen szerepelt a Kolumbuszt és a felfedezések korat
bemutaté televiziés sorozatban, a kotetet pedig igen hatékonyan reklamoz-
tak. A Kolumbusszal Amerikaba — 1492, amelyhez a szerzé kiilon el6- és
utészot irt, egy monografia (Kolumbusz utazésai) része.

Mivel a négy ut koziil csak az elsét targyalja, ohatatlanul hianyérzetet
kelt az olvaséban. Szerencsés lenne tehit a forditds alapjaul szolgal6 teljes
monografiit magyar nyelven megjelentetni. Az admirilis személyiségével,
¢letpalyajaval és felfedezéseivel kapcsolatban konyvtarnyi irodalom gyilt
Ossze az elmilt szizadok sordn, s mire az 1930-as évek elején Taviani a kér-
dést tanulmédnyozni kezdte, a dokumentumok donté tobbségét mar feltartak.
Ezért forraskutatdssal vagy az adatoknak a korabbiaktol eltéré csoportosita-
sdval, értelmezésével szinte lehetetlenné vilt Wjat hozé torténeti munkat ké-
sziteni. Nagy lehetéséget jelentett viszont a helyszini szemle, amelyet a pro-
fesszor ki is hasznalt. O az egyetlen a viligon, aki mindeniitt jart, ahol Ko-
lumbusz megfordult. A forrasok és a szakirodalom alapos ismeretéhez igy a
helyszinek felkeresése dltal megszerzett kozvetlen informicidk is jarultak.

369



MAKAI JANOS

Ez biztositja Taviani munkajanak wjszeriiségét, és teszi lehet6vé szamos
vitatott kérdés tisztazasat.'®

Magyar nyelven megjelent cikkek, tanulmanyok

A helyi és orszdgos napilapokban megjelent irasok ismertetését ez a dol-
gozat nem tekinti feladatdnak. Azonban a legnagyobb példanyszamid Nép-
szabadsag — mivel igen jelentés hatast gyakorol a torténelemi tudat alakuld-
sdara — nem hagyhaté figyelmen kiviil. Az 1992-es szamok beszdmoldkat
tartalmaznak a jubileum alkalmabdl itthon és kiilféldon szervezett rendezvé-
nyekrol. A szerkesztGk nagy terjedelmet biztositottak azoknak a cikkeknek,
melyek a Santa Maria, a Pinta és a Nifia Palosbél valé elinduldsanak (au-
gusztus 3.), illetve San Salvador szigetére valé megérkezésének (oktSber
12.) évforduldja kapcsan irodtak. Nagyon tanulsigos a Bariay-6bolrol, Ko-
lumbusz kubai partraszallasanak helyérél sz6l6 beszamolé, melyb6l kideriil,
hogy ott jclenleg 40 éve felallitott emlékmiivon kiviil semmi sem emlékeztet
az Admirélisra.”” Szakmai szempontb6l Anderle Addm cikke bizonyult a
legértékesebbnek. Neves latinamerikanistdnk tobbek kozott azt fejtette ki,
hogy az Amerika felfedezésével kapcsolatos 1992-es nemzetkdzi reagald-
sokban a régi, immadr ugyancsak 6tszdz éves negativ elfogultsdgok sziilettek
1jj4, s mint 4j megkozelitések kaptak erds sajtovisszhangot.”®

A folyéiratok koziil a Nagyvildg és a Vigilia egy-egy fejezetet szentelt az
évfordulénak. Az elébbinek az irasai azonban a torténettudomany elvarasai-
nak tobbnyire nem tettek eleget: vagy kifejezetten irodalmiak voltak, vagy
semmi Wjjal nem gazdagitottdk eddigi ismereteinket, koncepcidinkat. Jéval
tobbet nyujtott a Vigilia emlitett fejezete, melynek szerzégardaja a Magyar
Tudoményos Akadémia konyvtiranak tudomanyos fémunkatarsatol kezdve,
egy hondurasi piispokén 4t egészen a salamancai egyetem professzordig
terjedt. A tematikat atnézve — a lap profiljanak megfeleléen — kidomborodott
ugyan az egyhazi jelleg, de a tanulmanyok mégis szimos adalékkal jarultak
hozza az 500 éves évforduléhoz. A kérdéskor sok szemponti megkozelitése
utalt mar a fejezet cime is: ,,Sem gyézelem, sem vereség...”

A Természet Vilaga a lap torténetének els6 tematikus szamaval jelentke-
zett 1992 oktoberében. A célkitiizése az volt, hogy a teljesség legcsekélyebb
igénye nélkiil mutassa be Amerikat, valamint a kontinens és a vildg tobbi
része kozotti kolcsonhatast. A szerz6k a témat természettudomanyos, népraj-
zi és torténeti szempontok alapjan kozelitették meg. Siposs Andrisnak a
Kolumbusz el6tti Amerika indidn kultirairol sz616 cikkét™ kiilén is érdemes
kiemelni, mert a torténettudomdny tartalmi és formai kovetelményeinek ez
felelt meg legjobban. A legélvezetesebb stilusban megirt cikk viszont
Sarkozy Péteré volt, s néhany fontos wjvilagi novény 6vilagi sikertorténeté-
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r8l szolt.® A lap arcképcsarnoka kilenc Kolumbusz-portrét mutatott be.
Nyilvdn azért ennyit, mert az Admirilis életében hiteles rajz vagy festmény
egyaltalan nem késziilt. A portrék Gsszegyiijtése igen j6 Gtletnek bizonyult.
Sajnos a miivészek nevét, a keletkezés idopontjat és képek jelenlegi helyét
nem tiintették fel. igy az olvasé csak szemlélédhetett, de a latvanybol jofor-
mdn semmit sem profitalt.

Az Elet és Tudomdny a hagyomdnyaihoz hiven emlékezett meg a jubile-
umrél. frésai foglalkoztak az indidn kultirakkal, Kolumbusz személyiségé-
vel, s a felfedezések kérdéskorének igen sokoldald megkozelitését nydjtottak
at az olvasénak. Cikkei nemcsak az ismeretterjesztés, hanem a torténettudo-
many kovetelményeinek is megfeleltek: az esetek dont6 tobbségében meg-
bizhaté ismereteket és j6zan, megalapozott értékeléseket tartalmaztak. Sze-
rencsés vallalkozasnak bizonyult a mar emlitett Kolumbusz és a felfedezések
kora cimii tClCVlZlOS sorozat nyomon kovetése s a forgatokonyv egyes ré-
szeinek kozlése.2

A rangos torténelmi ismeretterjeszté folyoiratok kozill a Histéria csalo-
dast okozott. Egy fél szamot szént ugyan az évforduldra, és kivalé szakem-
berek egész sorat nyerte meg, 6k azonban a témanak megfclelc’ien arrol irtak,

milyen volt a vildg 1492 koériil. Az indidn kultirdkkal és a felfedezésekkel
minddssze nehany cikk foglalkozott. Réadasul az Ujvildg felfedezésének
kronolégidja és Kolumbusz iitinapléjanak részletei is sszevissza tordelve,
vagyis igen rosszul szerkesztve jelentek meg nyomtatasban.”

A Rubicon tematikus szdma viszont a legrangosabbnak bizonyult. Ennek
egyik oka az volt, hogy a hazai latinamerikanistik vezetd képviselSi (pl
Anderle Adam, Boglar Lajos, Borsanyi LaszI6) is irtak a lapba. A siker mé-
sik eleme a j6l osszeallitott tematika lett. A cikkek vizsgaltdk Kolumbusz
tervét és utazasait, a vilagkép valtozasat, az eurdpai és a kiilonb6z6 min6sé-
gl indian kultirék talalkozasinak kévetkezményeit, az 8slakosok egy részé-
nek 16-18. szazadi helyzetet s6t még az Ujvilag Magyarorszag szellemi
horizontjan elfoglalt helyét is. A téma komplex megkozelitésére utal, hogy a
szerkesztd nem feledkezett meg az Amerikaba behurcolt feketékrol sem:
néhédny frds az ujkori rabszolgasagrél, annak egy érdekes vallsi-kulturalis
megnyilvanuldsarl, ill. a rasszizmus elleni kiizdelemrdl szolt. Kiemelésre
érdemes Anderle Addm munkdja, amely a perui kuraka elit 16-17. szdzadi
szerepét, s ezzel osszefuggésben az ottani fuggetlenseg indi4n alternativaja-
nak szétziizds4t mutatta be.”® Kéri Andrés cikke egy j fogalom meghonosi-
tasat szorgalmazta. Ervelése teljesen logikusan hangzik: ,Latin-Amerika
legalabb annyira indian is, mint amennyire latin, igy torténelmileg méltébb,
foldrajzilag pedig igazsigosabb lenne a kettd Stvozetét alkoté Latindian-
Amerika (América Latindigena) elnevezés”?’, azonban a név megvaltoztata-
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sdnak alig nagyobb az esélye, mint annak, hogy a vildg az egész kontinens
nevét az igazsigosabbnak tiind Kolumbiara modositja.

Felfedezés vagy talalkozas?

Az évfordulé kapcsan élénk terminolégiai polémia bontakozott ki, mely-
nek lényegére jol ravildgitottak Oscar Maradiaga hondurasi piispok sorai:
.egyre gyakrabban meriil fel a kérdés: mi tortént 1492-ben? Felfedezés?
Héditds? Taldlkozds? A vélaszok sokfélék, ellentmond4sosak... A spanyo-
lok, portugalok és veliik egyiitt az elsé misszionariusok megérkezése a kon-
tinensre mindig is szenvedélyes vita tirgya volt. Szinte lehetetlen az egysé-
ges és atfogod értelmezés, hiszen nem mindegy, hogy melyik nézépontbél
szemléljiik a kérdést: a hédit6ébol, aki felfedezte és azonnal el is kezdte
uralni az Ujvildgot, vagy a legy6zottébsl, az Sslakosébél...”? A legdiplo-
matikusabb megolddst a Rubicon mar emlitett tematikus szimanak szer-
keszt6je vélasztotta: a cimlapon harom feliratot (Kolumbusz utjanak 500.
évforduléja, Amerika felfedezése, két vildg tallkozisa) tiintetett fel, az 4l-
lasfoglalast pedig a szerzékre bizta.

A Histéria cimlapjéra ellenben a felfedezés kifejezést nyomtattik, s ezt
hasznélta mas-mds folyGiratban megjelent cikkében Benedek Istvan, Gocsei
Imre, Hévdri Janos és Rénai Zoltan is.?? Arturo Uslar Pietri egyenesen anak-
ronisztikusnak tartotta a pdratlan torténelmi eseménnyel kapcsolatos termi-
nolégiai vitat. Ugy vélekedett, hogy a felfedezés nem onkényesen kitalalt
elnevezés volt, hanem olyan név, amely a le§hwebben tilkrozte a sosem
latottakra racsodélkozé eurépaiak mentalitasat.®

Babette Kaiserkern tobbnyire, mig Anderle Adam idénként idézéjellel
elldtva hasznélta a felfedezés sz6t. Mindketten azt igyekeztek bizonyitani,
hogy Amerika és a tobbi kontinens kultirai mar Kolumbusz elsé utja el6tt is
kapcsolatban élltak egymassal. Kaiserkern egyebek mellett régészeti, nyel-
vészeti és valldsi bizonyitékokat sorakoztatott fel.*' Ezek egy részének hite-
lessége azonban még a témdban kevéssé jératos olvaséban is kételyeket éb-
reszthetett. A magyar torténész egyetlen konkrét bizonyitéka viszont torté-
nelmi és teljesen egyértelmii volt. Eszerint Tupac Inka Yupanqui, Peru ural-
kodéja koriilbeliil ugyanakkor, amikor Kolumbusz elészor (1486) adta ¢l6
tervét a katolikus kirdlyoknak arrél, hogy nyugat felé is el lehet jutni Azsis-
ba, a cuzcéi indidn tuddsok inspiriciéjira hasonlé kdvetkeztetésekre jutott:
az 6cednon til valaminek pedig lennie kell! Tupac inka ezért indult nyugat
felé hatalmas flottaval és 20 000 katondval felfedezni a Csendes 6cedn szi-
getvilagdt, s tért vissza szamos fogollyal Polinéziab6l.>?

Kéri Andras nem vetette el a felfedezés tényét, de azt nem 1492. oktéber
12-éhez, és nem Spanyolorszighoz vagy Kolumbuszhoz kétotte. Arra hivta
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fel a figyelmet, hogy mér évszdzadokkal kordbban vikingek mellett 4zsiaiak
és afrikaiak is eljutottak az akkor még ismeretlen kontinensre. Az igazi fel-
fedezoknek viszont azokat a — zémiikben Azsiabél tobb hullamban bevando-
rolt — népeket tartotta, amelyek Amerikat Alaszkatdl a Tiizfoldig bejartak és
benépesitették. >

Enrique Dussel ugyanakkor a fogalom hasznilata ellen foglalt 4ll4st. Sze-
rinte a felfedezés kifejezés olyan értelmezésre utal, amely a valésagos torté-
nelmi eseményt elfedi, hiszen , Eur6pabdl (azaz ,feliilr6l”) nézve ,felfede-
ziink” valamit; az ott lakék vildgdb6l (azaz ,,alulr6l”) nézve a kiilféidi, az
idegen, a kiviilrél jott betolakod4sarél van inkabb sz6...”* Dussel az eur6pai
ember kozéppontba 4llftdsa miatt nemcsak a felfedezés, hanem a kitalalas,
meghdditas és a hittérités kifejezéseket is elutasitotta, s kopernikuszi fordulat
végrehajtasat javasolta, melynek lényege az, ho§y az értelmezést az amerikai
6slakos vilagabol kiindulva kell megvalésitani.”

Anderle Addm egyik cikkében a felfedezés ,roppantul eurépai fogalma
mellett a két vildg taldlkozasa is megtaldlhaté. A latinamerikanistdk szegedi
konferencidjanak el6adoi, ha lehetett, elkeriilték az el6bbit és makacsul ra-
gaszkodtak az utébbihoz. ,Ezzel el is kivdntdk ismerni: azok az indidn kulti-
rak, amelyeket a ,,felfedez0k™ ott talaltak, az egyetemes emberi kultura leg-
jelesebb és szerves részeit alkotjak, s korantsem fejlédésképtelen, ugymond
civilizdlandé tarsadalmak éltek — és hangsiilyozni kell: mér ott éltek — a nyu-
gati féltekén.”*” Hogy a latinamerikanistk térekvése nem bizonyult teljesen
sikeresnek, azt jol szemlélteti Komlédi Zsuzsa példaja: eldadasanak nyom-
tatott valtozata a két kultura taldlkozasa cimet kapta, viszont az elsé hirom
bekezdésben csak a felfedezett vagy a felfedezés kifejezés olvashat6.®

A fenti terminolégiai probléméval Taviani professzor sem tudott megbir-
kézni. Véleménye szerint helyesebb taldlkozasré, illetve kblcsonos felfede-
zésrol beszélni, csakhogy maga is kénytelen volt elismemni: a talalkozaskor
az egyik fél volt csak aktiv, mig a mésik inkdbb elszenvedte azt.’ Ugyanak-
kor Taviani képtelen volt melldzni a felfedezés fogalmat, hiszen miveiben
és a Vigilidnak adott interjiiban is hasznlta.* Annak ellenére, hogy a talél-
kozds sz6 a genovai professzoron kfviil mésokban*' is kételyt ébresztett,
alkalmazdsa elég széles korben elterjedt. A mir emlitett, szakemberek mel-
lett Rdkéczi Istvan és Sarkozy Péter az O- és Ujvildg taldlkoz4sardl irt, mig
Bciglér Lajos a civilizéci6k, illetve a kultirdk talilkozésa kifejezést hasznél-
ta.

136

Kolumbusz szdrmazésa

Az Admirélis életének ez az egyik rejtélyes pontja. A réla folytatott po-
lémia szinte egyidds az Ujvildg felfedezésével. Olyan kérdésrél van sz6,
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amely Eurépa bizonyos részein maig heves érzelmeket vélthat ki. Ezzel kap-
csolatban még az ellenvéleményt hangoztatékkal szemben rendkiviil korrekt
Paolo Emilio Taviani is igen sarkosan fogalmazott konyvének 1992-es ma-
gyar kiadasahoz irt el6szavaban: ,,A 16. szdzadban senki sem vonta kétség-
be, hogy Amerika felfedezdje genovai volt. Csak a késGbbiekben kredltak
kiilonbozd sziilbhazakat johiszemii dilettansok és rosszhiszemii hamisitok:
egyesek szerint piemonti volt, masok szerint portugil, ismét masok szerint
spanyol; volt olyan is, aki azt dllitotta, hogy Korzikar6l vagy az égei-tengeri
Khiosz szigetérél szirmazott, amelyek a 15. szazadban Genova uralma alatt
alltak. Ma az egész vilag tudésai - olaszok, spanyolok, németek, francidk,
angolok, amerikaiak, oroszok, japadnok - elismerik, hogy Kolumbusz Geno-
véban sziiletett.”**

A magyar nyelven megjelent irdsok szerz6i koziil azonban nem mindenki
képviselte ezt az dlldspontot. Hévari Janos példdul utalt a kételyekre. Elis-
merte, hogy Kolumbuszt a kortdrsai 4ltaldban genovainak tekintették, majd
igy folytatta: ,Egyik hamisitasokkal teletiizdelt végrendeletében 6 maga is
ottani illetdséglinek vallotta magat. De csak abban és sehol masutt.”** Hévari
kitért Salvador de Madariaga ismert elméletére is, mely szerint Kolumbusz
egy, a spanyolorszdgi zsidéiildozések miatt Genovaban letelepedett zsidé
csaldd fia volt. A magyar kutaté kételkedett abban, hogy a genovai zsidé
kdzosség annyira el tudott kiiloniilni a kérnyezetétdl, hogy a késébbi felfe-
dezé még olaszul sem tanult volna meg. Ugy tiinik, Hovéri Janost a Kolum-
busznak tulajdonitott sz6vetségi idézetek és a végrendelet végén talalhat6
megfejthetetlen roviditések sem gy6zték meg, s arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy a ,2sid6 szdrmazis a Kolumbusz-rejtély iigyes felold4sa”.*

A téma szempontjébdl a cikk megjelenésének helye miatt fontos szerepet
kapott Rényi Péternek a Kolumbusz-iigyben folytatott nyomozésa. A szerzé
az Admirdlis vallasi hovatartozdsdnak megéllapitdsdhoz Simon Wiesenthal
és Jane Frances Amler segitségét vette igénybe. Rényi egy sor olyan adatot,
tényt sorolt fel, amely Kolumbusz zsidé vagy converso (katolikus hitre tért
zsid6) voltdra lehetne bizonyiték: pl. ismerte a héber irdst; olvasményai ko-
zéppontjsban az Otestamentum 4llt; olyan korban élt, amelyben a vall4siil-
dozés miatt sokan kikeresztelkedtek, illetve titkoltdk szdrmazésukat; tervét a
spanyolorszdgi zsid6 kozosség pénzemberei €s tuddsai nélkiil elképzelhetet-
len lett volna megvalésitani; vilagraszolé felfedezésér6l elBszér a converso
Santangelt, egyik legfobb tdmogatojat tajékoztatta, a kiralyi part csak azutan;
amikor harmadik ttja sordn a lizad6k azzal tdmadtdk, hogy converso (mai
széval: lezsid6zték), teljesen elveszitette a fejét. Ezek utdn Rényi Péter igen
meglepd kovetkeztetésre jutott: ,,semmi kétség nem fér ahhoz, hogy Kolum-
busz mélyen valldsos keresztény volt, kiilonosen Méridhoz fiizték bens6sé-
ges érzelmek”, az Admirdlis valldsdnak kérdését (az 6 széhasznélatival:
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kérdésfelvetését) tisztazhatatlannak és meddének nevezte.*® A probléma
megolddsdhoz a fenti cikk egészen biztosan nem vitte kozelebb az olvasdkat.

Végezetiil érdemes megemliteni egy kuribzumot. A torténészek dontd
tobbsége elismeri, hogy az a férfi fedezte fel az Ujvilagot, aki 1476-ban a
portugéliai Lagosnal partra evickélt. Mivel ezt az eseményt genovai keres-
kedelmi hajék és kalozhajok Osszecsapasa elézte meg, 100%-os bizonyos-
saggal nem éllapithaté meg, hogy Kolumbusz (Colombo, Colom, Colon)
melyik oldalrél esett a vizbe. Az Elet és Tudomanyban megjelent irdsiban
Lukécsi Béla sem nevezte Amerika felfedez6jét egykori kaloznak, éppen
csak megjegyezte, hogy az emlitett kal6zflotta vezérének, Guilleaume
Casainove-nak volt egy giinyneve is: az idésebb Colon.*’

Kolumbusz személyisége és tevékenysége

Az Admirélis személyiségjegyei koziil Gocsei Imre az emberi nagysagot,
az éllhatatos kitartést és a rendithetetlen batorsagot emelte ki.*® Taviani jéval
Osszetettebb jellemrajzot készitett. Szerinte ,,csak ostobdk vagy szindékos
rdgalmazok” tagadhatjik Kolumbusz tengerészeti zsenijét. Ugy vélte, hogy
kényvének fOszerepldje ravasz, leleményes, erds és bator volt. Ugyanakkor
Kolumbuszt rosszhiszemiinek, gyanakvénak, makacsnak, s6t megatalkodott-
nak, fennhéjazénak, beképzeltnek mutatta be, olyan embernek, akiben nem
volt hajlam az alizatra és a lemondasra, s aki néhany alkalommal hazudott
is.*’ Ebben a jellemzésben tsbb a negativ, mint a pozitiv elem, az olvasénak
mégis az az érzése, hogy Taviani rokonszenvez Kolumbusszal. Rokonszenve
azonban nem vezet elfogultsighoz.

Gécsei Imre azért tekintette az Admirdlist kivdl6 tengerésznek és az
egyik legnagyobb felfedez6nek, mert eldszor kelt at az Atlanti-Gcednon az
északi félgomb szubtrGpusi és trépusi ovezetében.”® Taviani arra a kovet-
keztetésre jutott, hogy ,,Kolumbusz jobban megviltoztatta a vildgot, mint
Jézus 6ta barki. Nemcsak Eur6pa, hanem az iszldm vildg, India és a Tavol-
Kelet is megrendiilt” utazisai kévetkeztében.’' Egy masik, bar nem 4ltaldno-
san elfogadott nézet szerint Kolumbusz legnagyobb adominya az emberi-
ségnelgzaz volt, hogy midra Latin-Amerika lakéi tilnyoméan keresztényekké
lettek.

Idénként olyan tényeket is dsszefiiggésbe hoztak Amerika felfedezgjével,
amelyekhez az égvildgon semmi kéze nem volt. Rényi Péter példaul tévesen
neki tulajdonitotta a burgonya Eur6péba val6 behozataldt. Ugyané Kolum-
busz érdemének tartotta a ,,pang6 indi6 birodalmak” eltiinését, valamint azt,
hogy Eurépa és a vildg évszdzadokon 4t az amerikai kontinensre exportal-
hatta az otthonukbél eliizétt, az ellehetetleniilés el6] menekiild, foldonfuto
millidkat, mert enélkiil az emberiség a civilizicié és a demokricia egyik
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legerSsebb tarsadalmaval lenne szegényebb.” Taldn érdemes leszogezni azt
az egyébként j6l ismert tényt, miszerint Kolumbusz megérkezésekor az Uj-
viligban mindéssze egy igazi birodalom (az inka) létezett, s az is a kontinens
déli részén. A Rényi Péter altal dicsért tarsadalom viszont joval késébb, s
Eszak-Amerikaban jott létre. Masrészt miért volt tdrvényszerii, hogy az ame-
rikai Gslakossdg a tobbi kontinens népeitdl szenvedjen? Az indianok sorsa
miért nem nyugtalanitotta a szerz6t? Egyébirant az Ujvilag sem lett édes
hazaja mindenkinek (1d. a behurcolt afrikaiak helyzetét).

Az 500 éves évforduld kapcsan akadtak teljesen negativ szinezetii érté-
kelések is. Koziiliik az egyik Jacques-Yves Cousteau-tol, a vilaghiri francia
écednkutat6tol szdrmazott, s legnagyobb példanyszami napilapunkban volt
olvashaté. Eszerint Amerika felfedezésével Kolumbusz Krist6f tobb bajt
okozott, mint biarmely okolégiai katasztréfa a torténelemben, elpusztitott
tobb fontos emberi kultirat és utat nyitott az Ujviligba a nyugati vildg vad-
sdganak és kegyetlenkedésének. Cousteau tigy vélte, a Kolumbusz felfedezé-
se okozta karnal talan csak a dinoszauruszok 70 millié évvel ezelétti eltiinése
volt nagyobb.™ A fenti koncepci6 annyira szélséséges, hogy ezen a helyen
még birdlni sem érdemes. Viszont a napilap, amely k§zolte, legalabb néhdny
sorban jelezhette volna, hogy nem altalanosan elfogadott véleményrdl van
sz6.

Cousteau azonban legalabb &szinte volt, nem uGgy mint Babette
Kaiserkern. Az utébbinak Ki fedezte fel Amerikdt? cimmel jelent meg irdsa,
amelyben ittételesen, kodositve, a targyilagossdg dlarca mogé bijva tdmadta
Kolumbuszt. Leirta, hogy az orokosok altal kezdeményezett perek soran
Kolumbusz wtjaival kapcsolatban szimos kérdéses és artalmas részlet keriilt
nyilvanossagra, de mindez nem volt elegendd ahhoz, hogy artson az Admi-
rdlis hirevének. Kaiserkern szerint a 16. szdzadi krénikdk annyi konkrét
historiografiai és kartogréifiai adatot tartalmaznak az Atlanti-6cedn tavoli
szigeteinek 1étezésérol, hogy ,,Amerika felfedezése™ ezek alapjan szinte au-
tomatikus eredménynek latszik. Ennek ellenére — persze csak burkoltan —
tobbszoros gyilkossdggal gyanisitja Kolumbuszt: ,Minden krénikds meg-
emliti a hajétorott tengerészek titokzatos epizédjit is, akiket Kolumbusz
befogadott madeirai hdzéba, ahol is ezek nemsokara meghaltak — nem anél-
kiil, hogy hajénapléikat és beszdmoléikat Gjonnan megtaldlt, tdvoli nyugati
orszagokba vezetd utazasukrol hitra ne hagytak volna Kolumbusznak.”> A
szerzd Las Casas egyik megallapitasat is kiforgatta. A felfedez és a taldl igék
szinonim hasznélatdbdl azt a kovetkeztetést vonta le, hogy Kolumbusz nem
volt eredeti felfedez6, zseni, aki Uj, tdvoli orszigokat nyitott meg a vildg
szamara, hanem egyszeriien valaki, aki keresett és talalt.*

376



A KOLUMBUSZ-EV MERLEGE

A Vespucci-kérdés

Kolumbusz Kristéf és Amerigo Vespucci neve olyan szorosan kapcsolé-
dik Ossze, hogy mar az alapfoki oktatdsban is egyiitt emlitik. A Vespucci-
igy meglehetésen bonyolult, és az évforduld jo alkalmat biztositott a kéte-
lyek hangoztatasara, a lehetdséggel azonban kevesen éltek. A szerzék tébb-
sége megelégedett annak a ténynek a kozlésével, hogy Amerikdt Amerigérél
nevezték el, esetleg az okot is megnevezte. Paolo Emilio Taviani példaul
utalt rd, hogy Kolumbusz a harmadik itja sordn az Orinoco folyé torkolata-
nal egy mdsik vilagrél irt, majd igy folytatta: ,kora tudomadnyossidga nem
hagyott helyet a foldgombon az ismerteken kiviil mas kontinensnek. Kolum-
busz félt kimondani, hogy ez egy uj kontinens, mert ezzel az eretnekség
gyanujaba keveredett volna”, Vespucci — aki Taviani szerint a reneszansz fia
volt — viszont ki merte mondani, hogy egy j foldrészrél van sz6.>’

A hosszu ideje dilé vita targydt azonban nem a fentiek képezik, hanem
Amerigo Vespucci iiti jelentéseinek megbizhatsiaga. A tét nem kevesebb,
mint annak eldontése, vajon a firenzei utazé csalé volt-e vagy sem. Torok
Zsolt térképész Amerigo beszamoléival kapcsolatban teljes joggal fogalma-
zott ironikusan. Megemlitette, hogy Vespucci 1499-ben jart az Ujvildgban,
de ugy vélte: ,,Amerigo ebbdl a kalandbol megalkotta sajat fejfedez6i karri-
erjét. Mindenekeldtt megfeledkezett rola, hogy nem 6 vezette a vallalkozast,
s a kalenddriumot is elnézte, mert két évvel kordbbra datilta az altala fabri-
kalt torténetet az Ujvilag felfedezésérsl.”® Mint ismeretes, Vespucci irdsai-
nak elolvasidsa utin Martin Waldseemiiller, egy lotaringiai kozmografus
javasolta az Amerika nevet, bar ez néla csak a déli teriileteket jellte. Torok
Zsolt ismertette és kommentélta a torténet folytatisat is: Waldseemiiller
1507-es vilagtérképén tiint fel elészoér a kontinens elnevezése, amely rajta is
maradt, hiaba deriilt ki rovid idén beliil a ,turpissig”. A lotaringiai
kozmografus ,.feliilt ugyan Vespuccinak”, de mar a kovetkezd térképérdl
letorolte az Amerika nevet, amelyet azonban addigra ,,a kortirsak fejébdl
nem lehetett kiverni.”*

Talin nem szerénytelenség megemliteni ezen tanulméany szerzbjének az
Elet és Tudomanyban megjelent irdsit sem, amely kizérélag a Vespucci-
kérdést targyalta, méghozz4 a fennmaradt forrasok alapjan. A firenzei utazé
két levele koziil az Amerigo Vespucci négy hajoutja cimiit vette 6ssztiiz ala.
A cikk legfontosabb megallapitasai a kovetkezOk: ugy tiinik, Vespucci a
sajat szerepét kivanta felnagyitani. Az expediciok egyetlen parancsnokat, s5t
egyetlen résztvevdjét sem nevezte meg. Az altala megjeldlt helyek egy részét
lehetetlen azonositani. Nem fogadhaté6 el teljesen egyetlen expedici6 keltezé-
se sem. Amerigo egy utazasbol (1499) kettét ,gyartott”, s mig az elsének az
idépontja vitathato, a masodiknak a lefolyasa kérddjelezhetd meg. A harma-
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dik expedicié ismertetése kozelebb dllhat a valésaghoz, viszont a kutaték
egy része joggal kételkedik a negyedik hajéuitrdl sz616 beszamold hitelessé-
gében. Az utébbi még irodalmi alkotasként sem a legszinvonalasabb. A cikk
nemcsak azért hasonlithatd T6rok Zsolt irdsidhoz, mert Amerigo Vespucci
szavahihet6ségét megkérddjelezi, hanem azért is, mert részlegesen felmenti
a lathatéan rutintalan lotaringiai kozmografust. Eszerint a téves névadasért
~Waldseemiiller csak részben hibiztathats, mert nem tudhatta, hogy
Amerigo leveleinek bizonyos részletei nem megbizhaték... a fiatal
kozmogrifus elsiette a keresztelést, de nyilvidn legszebb dlmaiban sem gon-
dolta volna, hogy a vildg ennyire komolyan veszi javaslatat.”®

Amerika felfedezésének kovetkezményei

Az 1492. oktéber 12-e utan torténtekkel konyvtarnyi irodalom foglalko-
zik, s ehhez az évfordul6é kapcsin megjelent irdsok nem tudtak sok djat hoz-
zatenni. A szerzok egy része az indianok helyzetében bekdvetkezett tra%ikus
véltozasokat (mészarlds, kifosztds, az 6nallosig elvesztése) emelte ki, mig
masok az eurdpaiak révén behurcolt betegségek borzalma hatasara utaltak %
Benedek Istvan viszont a tobbnyire amerikai eredetiinek tartott ,,francuz”,
vagyis vérbaj 4ltal Eurépaban okozott szenvedéseket mutatta be.*

Arturo Uslar Pietri venezuelai ir6 és esszéista igen részletesen foglalko-
zott az Uj kontinens felfedezések kovetkezményeivel. Véleménye szerint
kevéssel tobb mint fél évszidzad milva a kereszténység, a spanyol és a portu-
gal nyelv — a gorog-rémai-zsidé orokséggel egyiitt — az Ujvilag kultirajanak
alapjava lett. Kezdett kialakulni a nyugati kultira legkiterjedtebb, leghomo-
génebb és legijabb tartomanya, sz szerint egy ljjvilég. A médszerekkel
azonban Pietri sem értett egyet, mivel a spanyolok mindazt elkovették, amit
nem lett volna tandcsos megtennie egy ravasz konkvisztddornak. Leginkabb
azt kifogdsolta, hogy a héditék figyelmen kiviil hagytdk az Gj népek tarsa-
dalmi és kulturdlis rendjét. A folyamat azonban nem volt egyirdnyy, hiszen
az U foldre érkezett eurdpaiak a szerzé szerint sem lehettek t6bbé ugyan-
azok, akik voltak, ah?fyan a bennsziiléttek és a rabszolgasorba hajtott, be-
hurcolt afrikaiak sem.

Arturo Uslar Pietriben az a meggy6z6dés alakult ki, hogy a ,,modemn po-
litikai gondolkoddsmdd nagyrészt Amerika felfedezésének kovetkezménye.
Kolumbusz 1493-ban, visszatértekor irott levelébdl eredeztethetden végelat-
hatatlan, mély felfogdsbeli és erkolcsi valsag veszi kezdetét az Ovildg térsa-
dalmi helyzetével kapcsolatban. Ez az alapvetd dokumentum, csakigy mint
Vespucci levelei, az Ovilagban megkérdbjelezik a politikai és tarsadalmi
rendet.” A fenti megallapitds nem tlinik a valosagtdl elrugaszkodottnak, tal-
sagosan merésznek tekinthetd ellenben a venezuelai irénak az az eszmefut-
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tatdsa, mely szerint az Egyesiilt Allamok Fiiggetlenségi Nyilatkozata, a for-
radalmak koranak eseménysorozata, s6t még a marxizmus is Amerika felfe-
dezésének kovetkezménye .5

A témaban megnyilatkozo szerz6k egy része — Pietri szintén kozéjiik so-
rolhaté — pozitiv és negativ kovetkezményeket egyarant emlitett, masok pe-
dig bizonyos jelenségek ellentmonddsossdgira hivtdk fel a figyelmet. R.
Marth Hildegard utalt a katolikus egyhazzal szembeni vidakra, de talalt po-
zitivumokat is: ugyanennek az egyhdznak a térit6i ,,Atmentik az egyetemes
kulturkincshez tartozé indian civilizaciok mar csak szdjhagyomanyokban é16
emlékeit is: a szerzetesek és szdmos vilagi dldozatos munkaja nélkiil elve-
szett volna az azték irodalom ritudlis himnuszainak nagy része, melyet 1519
koriil B. de Sahagin Gsszegyiijt és leir, miutan elsajatitja a nahuatl nyelvet.
A térité munka eredménye az is, hogy a 16. szizad elején egy keresztény
hitre tért indian(!) 6sszegyiijti és lejegyzi — az ugyancsak szajhagyomanyok-
ban €16 — maja-kicse indianok (Guatemala) mitoszait, melyeket ma Popol
Vuh cimen tart szdmon az irodalom. A példak sorit folytathatnink az Azték
krénikdval, a mesékkel és versekkel, az inka szdrmazasi pap-ir6 és huma-
nista, Garsiloso de la Vega munkéjaval, s az sszedllitott sz6tarak sordval.”*

Ronai Zoltan Spanyolorszag ,,amerikai miive kapcsan” egyetemek és va-
rosok alapitasat, uthalozatok és vizmiivek épitését, valamint 18. szazadi tu-
doményos expedicidk szervezését emlitette meg, de nagyobb elismerésre
méltonak tartotta, hogy a felfedez6 hatalmak koziil egyediil Spanyolorszag-
ban vetették fel a hoditasok jogosultsaganak és a legy6zottekkel valod banas-
moédnak a kérdését. Izabella kirdlyné mar 1500-ban elrendelte a rabszolga-
ként kezelt indidnok felszabaditasat, s erre végrendeletében is emlékeztetett.
Rendkiviil korrekt szemléletéhez hiven azonBan a szerzé elismerte, hogy az
intelmeknek és utasitdsoknak nem mindig volt foganatjuk, s amerikai f6ldon
nem egyszer jartak el a rendeletekkel a , tiszteletben tartjuk, de nem teljesit-
jik” kézmondasossa valt médszere szerint.”’

Rénai Zoltannak az eurGpai héditdssal kapcsolatban szintén akadt figye-
lemre mélté gondolata. Eszerint nem mindig indidnok voltak az egyik, spa-
nyolok pedig a mésik oldalon. Az utébbiak szovetségesekre taldltak, mert a
bennsziilott népek sem éltek békében egymassal, és bels6 viszalyok dltak.%®
Erre rimelnek Anderle Addm sorai, melyeket érdemes sz6 szerint idézni: ,,A
spanyol ,,hoditasrol” és kegyetlenkedésrél is érdemes lenne végre szélsdsé-
gektél mentesen gondolkodni. Mert hat mir§l van sz6? Armrdl példaul, hogy
1532-ben Pizarro Peruban 168 katonédval jelent meg — egy 6-10 milliés biro-
dalomban! S Peruban még a 16. szazad végén sem érte el a tizezer fot a spa-
nyolok szdma. Lehet-e ilyen feltételek és ardnyok mellett egyaltaldn a ,h6-
ditis” fogalm4t hasznélni? Inkdbb beszélhetiink az inka birodalom altal ald-
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vetett volt indidn kisdllamok ,.kurakaelitjének” és a hispan dllamnak a torté-
nelmi kompromisszumeirél."‘(’9

Borsdnyi Laszl6, aki arrél is irt, hogy 1492 utdn az eurépaiak az indidn
figurdjat a természettel egyiitt é16 vademberre redukaltak, ideologiai szem-
pontbdl pozitiv tényre hivta fel a figyelmet: Amerika felfedezése utin egy
mindaddig elképzelhetetlennek tartott, bar tapasztalatokkal bizonyithaté
tényt, az \j vildg tényét sikeriilt a korabeli katolikus egyhaz altal megmere-
vitett vildgképbe beilleszteni.”

Hogy mennyire 6vatosan kell megkozeliteni a felfedezés kovetkezmé-
nyeinek kérdéskorét, azt j6l mutatja Boglar Lajos higgadt véleménye: , Ko-
lumbusz és az dshonosok taldlkozasa elinditoja lett azoknak a folyamatok-
nak, amelyek 500 év alatt soketnikumi dllamokat hoztak létre az Ujvildgban.
Ez a folyamat az interetnikus kapcsolatoknak csaknem teljes ,készletét”
kindlja az adaptéci6tél. .. a genocidium véres konfronticicjdig.””'

* kK

Végezetiil érdemes néhiny mondatban §sszegezni a téma tanulmanyozisa
soran dsszegyiilt tanulsagokat. A vita, amely arrél szélt, hogy szabad-e iin-
nepelni, mar 1992 el6tt megkezdGdott. Az eurdpai gyarmatositok altal meg-
nyomoritott indidnok késdi leszarmazottainak heves reakcidi teljesen érthe-
tdek. Sokuk szamdra Kolumbusz mindazon rossznak a megtestesitéje, amely
a Santa Maria, a Pinta és a Nifia megérkezése utdn kezd6dott. A torténettu-
doméany és a tudoményos igényli ismeretterjesztés kovetelményeinek azon-
ban csak a higgadt, sokszemponti mérlegelés felel meg. Az emlékév ren-
dezvényei - a két film kivételével — t6bb esetben nem is Kolumbuszhoz
kapcsolédtak, hanem orszigoknak, vdrosoknak szervezeteknek, személyek-
nek biztositottak lehetdséget sajat maguk, illetve eredményeik bemutatiss-
hoz. Ami a magyar nyelvii publikici6kat illeti, hiszen ezek vizsgélata volt a
dolgozat o célja, mindossze egy-két kotet érdemel figyelmet. Torténelmi
szakfolyéirataink kevéssé foglalkoztak az évforduléval. Ennek taldn az le-
hetett az oka, hogy finanszirozasi problémak miatt jelentds lemaradisban
voltak, s igy semmi sem garantélta volna a megfeleld id6zitést. Szinvonalas
tematikus szdmot, fejezetet vagy sok értékes cikket viszont tébb folyéiratunk
(Elet és Tudomény, Rubicon, Természet Vilaga, Vigilia) is megjelentetett.
Erdekesség, hogy az egyik legfrappénsabb, szemléletform4lé irds (Anderle
Adam: Ujjééled a fekete legenda?) egy napilapban l4tott napvilagot.

Meddd és felesleges vita bontakozott ki egy terminoldgiai kérdésben. A
felfedezés kifejezés egyrészt j61 mutatja, melyik fél volt a domindns 1492-
ben, s6t a kés6bbi évtizedekben és évszdzadokban is, masrészt a szakma és a
kozvélemény mér olyan mértékben elfogadta, hogy szinte lehetetlen lenne
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kiiktatni. Egyébként az ellene tiltakoz6 szerzék sem tudnak szabadulni téle.
A két vilag (vagy két kultira) taldlkozdsa terminus technicus nehézkesebb,
raadasul kissé szégyenlésnek tiinik: mintha a mai eurépaiak lelkiismeret-
furdaldsat tiikrozné. Kolumbusz szdrmazédsdval kapcsolatban még mindig a
genovai-elmélet a dominans, de kételked6 hangok tovabbra is hallatszanak.
Az Admirdlis személyiségének és tevékenységének értékelése sem tekint-
het6 lezartnak. Természetesen minden szakembernek és kiviilallonak, ér-
deklédonek joga van a véleményét leimi. Ez a tanulmany mindéssze a meg-
alapozatlanul széls§séges nézetek képvisel6it6l hatarolodik el. Amerigo
Vespucci érdeme viltozatlanul az, hogy nemcsak felismerte, hanem le is
merte irni: az eurépaiak egy uj kontinensre jutottak el. Azonban az Amerika
elnevezés megsziiletéséhez az 6 szandékosan élénk fantazidjan, valamint jé
kifejez6készségén kiviil Martin Waldseemiiller hiszékenységére is sziikség
volt. Végezetiil érdemes megjegyezni, hogy a nagy felfedezésnek ugyan
rengeteg kovetkezménye volt, de az azdta tortént Osszes esemény mégsem
irhat6 a szamldjara.

A Kolumbusz-év fészerepl6je tehat csak részben volt Kolumbusz. Rola
mar amugy is szinte mindent megirtak. Az évfordul6 azonban alkalmat adott
a felfedezésekkel, valamint az amerikai kontinenssel kapcsolatos informéci-
6k, nézetek rendszerezésére és dtgondoldsira, az \ij eredmények ismertetésé-
re. Ebbdl a szempontb6l a magyarorszagi mérleg figyelemre méltonak
mondhatd.
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