DECZKI SAROLTA

Eurdpa vége?

Howard Barker Eurdpa, Eurdpa cimii darabja akkor jatszodik, amikor az osztrak
seregek Ernst Ridiger von Starhemberg vezetésével kiverik a torokoket Bécsbdl. A varos és
egész Eurdpa romokban, hajdan eldkeld asszonyok aruljak magukat egy szelet kenyérért, a
hullak hegyekben, a pénznek nincs értéke, a boltokban nincs aru. Lip6t, a csaszar kénytelen
tudomasul venni udvaroncai hiradadsa nyoman, hogy a moral teljesen 6sszeomlott, s6t, még a

"1 ezért ki

humorérzék is sokat romlott, ugyanakkor mivel ,,Europa mély almabdl ébredezik
kell talalni, milyen legyen az Uj vildg. A csaszarne szerint azonban ,,Europanak semmi mas
nem kell, mint egy kis rokok6, meg egy kis dzsessz.” 1683-at irunk, és altalanos a dekadencia,
teljes a kdosz, ahogyan az egyik szereplé fogalmaz: ,Jaj, ez a kontinens... egy merd
zlirzavar!”.

Ha ugrunk jo kétszaz évet Eurdpa torténelmében eldre, Eurdpaban ismét valsag van,
Eurépa haborura készll, és Eurdépa hamarosan ismét vérben, betegségekben, nyomorban,
zullottségben és kinokban gézol. Az els6 vilaghabort tapasztalata radikalis torést jelentett az
europai onértésben, a vén kontinens nagy biuinbeesését, ami utdn a vildg nem volt tobbé
ugyanolyan, mint annak eldtte. Am a szarajevoi merényletet nem csupan a tartds szovetségi
rendszerek megszilardulasa, a habordra valo felkészulés kialakulasa elézte meg, hanem siird,
valsagos évtizedek is. A XIX. szazad végére Eur6paban megrendiilt minden bizonyossag,
nem csupan az ész és a hit bizonyossagai, de a testé és a léleké is. A kor embere radikélis
valtozasok tanuja volt, hiszen alig volt olyan terllete az életnek, mely ne fordult volna fel
fenekestiil. A tudomanyok ¢s a miivészetek 1) felfedezéseket, 1) perspektivakat nyujtottak, a
tarsadalom és a politika pedig U kihivasokkal talalta magat szemkozt. A gyorsan lezajld
véltozasok szétszaggattak a rendnek azt a racsozatat, melyen keresztil el lehetett igazodni a
vilagban, és nagy konjunktiraja lett a valsagirodalomnak, mely vagy sotét proféciakkal
riogatott, vagy éppen a terapia egyetlen hatasos madjat kinalgatta.

A valsag meglehetdsen sok teriileten jelentkezett, melynek kovetkezményeképpen az
europai ¢letvildg egészében nagyaranyt atrendezddések mentek végbe: tarsadalmi,
demogréfiai, politikai, kulturalis, tudomanyos, miivészeti stb. téren. Ezek a valtozasok addig
stabilnak hitt érvényességeket vontak kétségbe, s ez természetesen nem hagyta érintetlentl a

filozofiai onreflexiot sem. Ahogyan késébb Heidegger irta a Lét és idében, a tudoméanyok és a
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filozdfia alapfogalmai keriltek valsagba; ujra tisztazni kellett 6ket, Gj érvényességeket kellett
megalapozni, s mar egyetemi Karrierjének kezdetén, legelsé eléadas-sorozataban is arra
vallalkozott, hogy magat a filozofiat is mint ,,6studomanyt” szitualja Gjra a gondolkodas ¢és
tudads megvaltozott feltételei kozott. Ahhoz, hogy ebben a kdzegben a filozéfia Ujra
legitimalja, és Ujra megalapozza sajat magat, eleget kellett tennie annak a feladatnak, hogy
érvényes leirast nyQjtson a vilag és benne az ember aktualis és idealis allapotardl, valamint a
leirason tilmenden valaszai legyenek azokra a kérdésre is, hogy ,,mit kell tennem?” és ,,mit
szabad remélnem?”. Csakhogy innentdl kezdve nem beszélhetiink tobbé a filozofia tobbé
vagy kevésbé stabil egységérél, hanem kiilonbozd filozofidkrol, melyek kiilonb6zé
interpretaciojat nyujtottak annak, hogy egyaltalan mi is a vilag és a filozofia valsaga; mi az
oka, mik a tinetei, mi a diagndzis és mi a terapia.

Az eurdpai gondolkodas torténetében kilon és igen vaskos fejezetet alkotnak az
Eurdpa, az eurdpai kultdra, tudoméany és tarsadalom valsagat, s6t végét prognosztizalé miivek,
melyek val6saggal burjanzottak a tizenkilencedik szazad végén és a huszadik szézad elején.
Nietzsche jo eurdpaiként éppenseggel Eurdpa nihilizmusardl és Isten halalarol értekezett,
valamint megjévendolte az utolsé embert, aki vaksin pislogva végre felfedezi a boldogsagot,
¢s megkezdddik végre az ahitott unalom ¢és a teljes idiotizmus korszaka. Spengler a Nyugat
alkonyarol irt terjedelmes miivet, melyben a korabeli, a vilaghaboriban all6 nyugati vilag
elkerilhetetlen bukéasat josolta. Tipologiaja szerint a Nyugat nem kultara tébbé immar, hanem
csupan civilizacio, ami nem hordoz értékeket, ez mar csak egy kiilsé és miivi allapot,
lezérulas, megmerevedés, a visszavonhatatlan vég. Edmund Husserl pedig az altala
megalapitott transzcendentalis fenomenoldgiaban latta az eurdpai kultira és tudomanyok
egyetlen lehet6ségét, hiszen csakis a szigort tudomany kidolgozasa tud kiutat mutatni a
valsagbdl. Ennek a tudomanynak lenne a dolga ugyanis, hogy bizonyos értékeket régzitsen, és
képes legyen létrehozni azt a rendet, mely mind praktikus, mind pedig teoretikus viszonyitasi
pontokat tud nydjtani. Husserl — leginkabb a kései irdsaiban — nagyon sokat beszél egy olyan
értelem- és eletdsszefliggésrél, mely normativ erével érvényesiti magat mind az egyén mind
pedig a kozosségek életvezetése sordn. Szamara a valsadg fobb okai kdzott szerepel, hogy az
embernek ,,a véletlen, az érthetetlen sors, a halal, az érthetetlen torténelem vilagaban? kell
élnie.

Kiilonb6z6 filozofidk, vilagnézetek, értékrendszerek kiilonbozoképpen

diagnosztizaltak a vélsagot, és ennek megfeleléen kiilonb6z6 terapiakat is kinaltak ra. A
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valsagrol szolo diskurzus maga is a széttartds, a disszonancia jegyeit mutatta, kiilonb6zé
értékrendek és ezen alapuld terapias javaslatok, sot, kovetelmények versengtek egymassal,
melyek egymaésban is a valsag jellemzo jegyeit lattak. Példaul Husserl szemében Nietzsche
filoz6fidja botranyké volt, és noha & maga is ,minden érték atértékelését” tartotta
kivanatosnak az elsd vilaghaboru idején tartott Fichte-eldadasaban®, am ezt gyokeresen mas
modon képzelte el. Ugy tiinik, Eurdpa valsaga nem csupan az elsddleges tiinetekben rejlett,
hanem abban is, hogy egyidejiileg tobbféle elképzelés is forgalomban volt arrdl, hogy van-e
még egyaltalan jovOje az Oreg kontinensnek, s ha igen, akkor milyen, és azt hogyan
valosithatja meg. A tovabbiakban azzal kisérletezem, hogy megkulénbdztessem egymastdl a
valsagrol vald gondolkodés kiilonb6z6 modjait, melyek nem ritkdn teljesen kiillonbozo
iranyokba mutatnak. El6tte azonban érdemes tisztazni, hogy milyen valtozasok, jelenségek,
események kapcsan szoktunk valsagrdl beszélni, sziikség van tehat a valsagtapasztalat
strukturajanak a feltarasara, arra a legkisebb kozos nevezore, melyet észlelve egy jelenséget
valsagként azonositunk.

Weizsédcker a krizist villamcsapasként jellemzi, ugyanakkor arra is utal, hogy ,,végso
soron az id6 alapstruktarajandl, a lehetdség és fakticitas, vagy mult és jové viszonyéanal
lyukadunk ki, azaz ahogyan a mindenkori lehetdségeket a mindenkori tények
eléfeltételezik™. Eszerint valsagrol akkor beszéliink, ha szétszakad a kapcsolat a malt és a
jovo kozott — ez pedig korrelal a tapasztalat klasszikus, gadameri megfogalmazasaval, mely
szerinte az elvarasok keresztezddése, s ,,létrejotte olyan torténés, melynek senki sem ura, s
melyre nézve az egyik vagy masik megfigyelés sajat stlya mint olyan szintén nem

meghatéroz6, hanem minden &ttekinthetetleniil 6sszekavarodik benne™>.

Valamint: ,a
tapasztalat els6sorban a semmisség tapasztalata: valami nem gy van, ahogy feltételezziik™®.
A tapasztalat soran heteronom alakzatok térnek be az idé addig homogénnek érzett rendjébe.
A gadameri értelemben vett tapasztalat és a valsag tapasztalata szoros kapcsolatban van
egymassal, hiszen mindaz, amit ily médon tapasztalatként élink at, egyszersmind értelmezési
sémaink, narrativaink vagy akar identitasunk valsagat is jelenheti.

A Krizis sz6 tovabba ,,az orvosi szohasznalatbol ismerds. Azt a fazist jeloli, melyben

eldsl, hogy a szervezet sajat gyogyito erdi elegendSek-e az egészséq eléréséhez”’. A krizis
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egyszersmind a sziikségszerliség tapasztalata is, vagyis annak, hogy a létrejott allapot
fenntarthatatlan, és dontést igényel: ,,a krizis az a helyzet, melyet lehetetlen tovabb vinni,
nincs Ut tovabb, alapvetd valtozasra van sziikség; jobbra vagy rosszabbra, a krizisben dontést
kell hozni, veszély van, melyet meg kell oldani”®. ,Maga a sz6 gorog eredetii (krizis) és
jelenthet: (a) elkulonitést vagy konfliktust; de éppigy (b) dontést vagy itéletet is. Egyidejlileg
mindkét jelentés mitkodhet...”®. A vélsag tapasztalata és a valsag mint tapasztalat azt jelenti,
hogy kizokken az a rend, ahogyan addig a vilagunkat észleltik, értelmeztiik, és részben vagy
egészében érvénytelenné valnak azok a magatartasformék, praktikus szabalyok, melyek a
tarsadalom  rendjét  fenntartottdk. A  valsdg tovabbd mindig az identitas
megkérdodjelezddésének vagy akar sériilésének, traumatizalédasanak az eseménye is, mely
terapiat igényel, s egy Uj narrativa megalkotasat — vagy éppen annak a belatasat, hogy ez nem
lehetséges tobbé. Ezek alapjan az eurdpai valsagdiskurzusoknak tébb szintjét kildnithetjik el,
melyek azonban nem fiiggetlenek egymastdl, hanem kilénbozé konfiguraciokat létrehozva
gyakran egymasba mosddnak.

Elészor is kétségtelen, hogy vannak olyan jelensegek, események, eseménysorok
melyek tekintetében konszenzus van arrol, hogy esetiikben valsagrol van szo. Lipdt csaszar a
mordal altalanos valsagarol beszélt tobbek kozott, de a torokok Kiverése utdn az egész
Birodalom valsagban volt. Hasonloképpen szintén torténeti értelemben helytalld valsagrol
beszélni a XIX. szdzad végét es a XX. szazad elejét, kozepét, végét, s6t napjainkat emlegetve.
A valsag faktuma torténetileg igazolhato, akar az els6 vilaghabordra gondolunk, akar a
weimari koztarsasagra, akar a békeszerzddések utani vilagra, vagy hosszan folytathatnank a
sort. Akér azt a kijelentést is megkockaztathatjuk, hogy a XIX. szadzad vége Ota Eurdpa
folyamatosan valsagban van. Manapsag is ennek a diskurzusnak a hallatlan meger6sodését
tapasztaljuk, Eurdpa valsdga, hanyatlasa ismét napirenden van, Spengler fOmiive a
reneszanszat €li, és ugy tlnik, sokan nem csupan diagnosztizaljak Eurdpa valsadgat, hanem
kifejezetten elégedetten figyelik azokat az eseményeket, melyek a kontinens tarsadalmi-
politikai rendjét fenyegetik.

Erre a torténeti valsdgérzékelésre pedig raépiilhet egy olyasfajta valsagdiagnozis és a
vele jard terdpia, melynek van egy nagyon erés, st tal er6s normativ mozzanata is, mely
dontének bizonyul abban a tekintetben, hogy milyen jelenségeket értelmeziink valsagnak

egyaltalan. A normak pedig mindig jol definialt vagy csak megszokasszeriien elfogadott
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értékekre mutatnak vissza, melyek egyszersmind az identitasnak, a réla sz6l6 elbeszélésnek,
valamint az erre hivatkozo rend-alakzatoknak is konstituens elemei. Ebb6l kovetkezen a
valsagrél valé beszéd is mindig normativ beszéd, hiszen egy olyan normaléllapotra
hivatkozik, amelyben nem fenyegeti komoly veszély az altala érvényesnek tartott értékeket.
Minél inkabb 6sszefonddik a valsagdiagnozis kor- és kultdrkritikai szdlamokkal vagy
esetlegesen hatalmi érdekekkel, annal siirgetébbé valik az igény valamilyen eredenddnek,
természetesnek tekintett rend helyredllitasara, valamint egy olyan elbeszélésre, mely elmeseéli
az ,,igazsagot” az identitasunkrol. Europdhoz, Eurdpa valsagahoz és identitasahoz is szerves
modon tartoznak hozza azok az ideoldgiak, melyek voluntarista médon jelolték meg azokat a
normakat és értekeket, melyekre az altaluk helyesnek tartott rendnek épulnie kell, s nem
ritkan er6szakkal probaltak érvényt szerezni nekik. Ezek a tiirannikus hatalmi-ideoldgiali
berendezkedések tlrelmetlenek voltak (és vannak) azokkal az elbeszélésekkel szemben,
melyek alternativ identitdsmintakat kinalnak, mas értékekre hivatkoznak, és nem ismerik el
természettl vagy istent6l valonak azt a rendet, amit az aktualis hatalom rajuk erdszakol.
Vajda Mihaly doktriner igazsagakaratnak nevezte azt az eurdpai filozdéfidban is meglevo
hajlamot, mely egyértelmii valaszokat akar adni életproblémdinkra, s hajlik arra, hogy
tiirannikussa valjék'®. S azt is irja, hogy nem lehet ugyan nem beszélni életproblémainkrdl,
am ha el akarjuk kerulni a kultarkritika bornirtsagat, akkor nem vélaszolhatunk ezekre a
kérdésekre, mert minden rajuk adott valasz a tirannia felé mutat. A valsagnak ez a fajta
talfeszilt, tirannikus értelmezése nem egyszer vezette mar katasztrofdkba Europat, hiszen
valahanyszor a rendteremtd szandék hatalommal tarsult, annak szornyli kovetkezményei
voltak. Ezek a gyakorlatok nem megoldottak, hanem éppen ellenkezbleg, elmélyitették
Eurépa valsagat, vagyis amint lehetdségiik volt konkrét hatast gyakorolni az életvilag
alakuldséra, és raerdszakolni arra a sajat rendjiiket, identitasmintdjukat, akkor maris torténeti,
objektiv értelemben beszélhetlink valsagrol.

Van azonban a valsagnak egy olyan értelmezése is, mely tudomasul veszi, hogy id6rél
idore bizony elkeriilhetetlen a krizis a torténeti, idobeli folyamatokban. Pontosan azért, mert
idobeli lények vagyunk, akik torténetiséggel rendelkeziink, torténetiségiink pedig
torténelemmé fonodik dssze. Ennek a beldtasnak a fényében Losoncz Alpér arra figyelmeztet,
hogy eurdpaisagunkhoz szerves modon tartozik hozza a valsag tapasztalata. Azt irja, hogy

»europaiva lenni: »problémava lenni«, feliilmilni a magatol értetédd vilagot, teret engedni a
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létezére vonatkozo kérdéseknek!!. Ramutat, hogy az eurdpai gondolkodés kezdeteinél jelen
lehetetlen és sziikségszer(i a 1ét és a gondolkodéas szétvalasa, marpedig az itt megfogalmazott
gondolkodasmodot mértékaddnak gondolja az eurdpai filozéfia szamara, a valsagot és a
kritikat pedig ,,az eurdpai diskurzus lenyegdimenzidjanak”. Valsag és kritika nelkil nincs
europai gondolkodas, és - akarmennyire 6nellentmondasnak tinhet — nincs europai identitas.
Ennek az identitasnak inherens eleme az, hogy folytonosan ki van téve a valtozas, a krizis
lehetéségének, tovabbd az is, hogy nem lehet, vagy legalabbis nem érdemes rola nagy
elbeszéléseket alkotni, melyek képesek lennének szamot adni a r& vonatkoz6 igazsagrol.

A vélsag tovabba a filozéfianak sem esetleges mozzanata, hanem lényegi eleme.
Ahogyan Derrida irta a Foucault-val folytatott vita soran: ,,a valsag vagy a feledés talan nem
balesete, hanem rendeltetése a beszéld filozofianak”™?. A gondolkodas akkor kezdédik,
amikor megrenduliink bizonyossagainkban, és arra kényszeriilink, hogy az ,jismerd meg
onmagad!” parancsa értelmében UGjra és Ujra szdmot vessink magunkkal, kultdrankkal,
vilagunkkal, és azzal, hogy a megvaltozott korilmények kozott még mit tudhatunk, mit
tehetlink és mit szabad remélniink. Ahogyan Losoncz Alpar is irja, a filoz6fia nem bujhat ki a
radikalis kritika alol, a radikdlis kritika gyakorlati kovetkezménye pedig az Onismereten
alapulo feleldsségvallalds. Mig valamilyen biztonsagosnak gondolt rend erdltetése inkabb
menekiilést jelent a vilagunkban megnyilvanuldé krizisjelenségek el6l, addig a
problematikussag, a kérdésesség elfogadasa, a valsagokkal vald koriiltekintd és mérlegeld
szamvetésben jelenik meg a felelésség mozzanata.

Fentebb lattuk, hogy az eurdpaisag legmélyebb rétegeiben lapul az a hajlam is, mely
szinte betegesen retteg attol, hogy identitadsa kockara legyen téve, hogy alternativ torténeteket
halljon magardl, hogy megbomoljon az a rend, melynek a keretei kdzott biztonsagban érzi
magét. Ez a hajlam akkor elégil ki, ha pontosan ki vannak jelélve a cselekvés hatarai, ha az
identitast nem veszélyeztetik sem az eredendéen rossznak és veszélyesnek gondolt idegenek,
masok, sem pedig holmi alternativ vilagmagyarazatok. A bizonyossagokhoz, szokasokhoz,
természetesnek Vélt igazsagokhoz és életviteli formakhoz valé arrogans és gorcsos
ragaszkodas fenyegetést sejdit minden eltérésben, kilonbségben, és megtorlassal, leigazassal
vélaszol rajuk. Valsagot lat minden kritikaban, valtozasban, és egyaltalan mindenben, ami

mas és idegen, és nem illeszkedik az altala deklaralt rendhez. Nem mondhatjuk, hogy ez a
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ressentiment ne lenne éppoly integrans része az eurdpai gondolkodasnak és kultdranak, mint
az a szellemiség, mely nyitott a kritikara, az dnkritikara, a masra, és nem fél kockéara tenni az
identitasat.

Eléadasom f6 kérdése, hogy mindezek fényében mennyire jogosak az Eurdpa véget
jovendolo proféciak, melyek oly nagy népszeriiségre tettek szert mar a mult szdzad elején is, s
melyek az elsé vilaghaboru tapasztalataban is megerdsitést talaltak, valamint manapsag is
igen nagy kinalat van bel6liikk. Megkockaztatom, hogy az Eurdpa végét beharangozd és
bizonygatd diskurzusok jokora része a valsagtapasztalat azon tipusaba tartozik, melyet
fentebb erdsen normativnak neveztem. Ezek a nietzschei értelemben reaktivnak tekinthetd
diskurzusok Europanak egy igen 6nkényesen korlatozott képeét tartjak érvényesnek, raadasul
szemlatomast van valamilyen perverz vonzddasuk az apokaliptikus hangnemhez. Nem
alaptalan a gyant, hogy a kontinens jovéje iranti aggodalom csupan a hatalom akarasanak az
alcajaul szolgal, mely hatalomnak erdsen normativ elképzelései vannak Eurdparol, és minden
ett6l vald eltérést, minden, a kontinensen bekdvetkezd valtozast szornyl fenyegetésként
érzékel. Reakcioja a tagadas, a multba valo visszahatralas és a militarizmus. Az Eurdpa és a
Nyugat gyogyithatatlannak vélt valsagarol, hanyatldsarol, betegségérdl szolo diskurzusok
egyszerre adnak alkalmat voluntarista és kalandor politikai akciokra, valamint jelentds
narcisztikus hozadékuk is van, hiszen a kompetencia latszatat keltik a beszé16r6l. Az Europa
végérol szolo joslatokban az a nagyon perverz mozzanat, hogy annak a vilagnak és kultdranak
a végét jelentik be alig titkolt drommel, melyben éllink, és olyan terapiat javasolnak, mely
nem megoldja, hanem elmélyiti a valsagot.

Eurdpa azonban eddig még minden valsagat tulélte, és ez talan 6nmagaban is erds
érvnek bizonyulhat, ha végiggondolunk az elmult évszdzadok, ezredek tortenelmén.
Természetesen éppen ennek a torténelemnek az egyik nagy tanulsaga az is, hogy Eurdpaban
sohasem lehet kizarni a legnagyobb katasztrofak, emberiség elleni biinok lehetdségét és
esélyét sem. Az Ujabb és Ujabb valsagok ugyanakkor esélyt is jelentenek. Heidegger irja, hogy
a dolgok makrancoskoddsa, a kornyezd vilagunk szétesése nyoman tarul fel eléttiink a vilag
mint olyan. Ennek szellemében azt mondhatjuk, hogy amikor Europaban valsag van, akkor
tarulhat fel el6ttiink Eurdpa mint olyan, vagyis Europa makrancoskodésa kényszerit ra minket
arra, hogy szamot vessunk eurdpai onértésiinkkel, identitasunkkal, és felel6sségiinkkel. S ha
komolyan szamot vetiink ezekkel, akkor talan nem veszedelmes hanyatlast, hanem
megoldasra vard problémékat latunk a kontinensen, és teatralis frazisnak tiinik az Eurdpa
végével riogaté apokaliptikus beszédmdod. Ahogyan Lipdt csaszar egyik alattvaldja

fogalmazott, ez a kontinens valoban egy meré ziirzavar — csakhogy a k&osz, a dekadencia és a
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megoldasra varé problémak nem Eurdpa végét jelentik, hanem talan alapvet6 l1étmodjat. S
még az is lehet, hogy a csaszarnénak van igaza, aki szerint ,,Europanak semmi mas nem kell,

mint egy kis rokoko, meg egy kis dzsessz.”



